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ACTA DE ADMISIBILIDAD, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO DEL
PROCEDIMIENTO DE SELECCION ADJUDICACION SIMPLIFICADA N2 004-2024-MDP/CS. — PRIMERA
CONVOCATORIA

En el distrito de Parobamba, del dia 22 del mes de enero del dos mil veinticinco, siendo las 14:30 horas, en la
oficina de Unidad de Logistica de la Municipalidad Distrital de Parobamba, Provincia de Pomabamba,
Departamento de Ancash, el comité de seleccion designado con Resolucién de Gerencia Municipal No 129-
2024-MDP/GM. Designacién del Comité de Seleccidn, encargado de la preparacion, conduccion y la realizacion
del procedimiento de seleccion, ADJUDICACION SIMPLIFICADA N2 004-2024-MDP/CS.—PRIMERA
CONVOCATORIA, cuyo objeto de convocatoria es la CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA:
“CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA DEPORTIVA Y/O RECREATIVA EN LA LOCALIDAD DE OCOPON,
DISTRITO DE PAROBAMBA DE LA PROVINCIA DE POMABAMBA DEL DEPARTAMENTO DE ANCASH”, a fin de
proceder con las accciones dispuestas en la Resolucion N2 5349-2024-TCE-S6:

Comité de Seleccion.

v Deivis Jhonatan SALCEDO QUEZADA : Presidente Titular
v" Claudia Erika CARHUAMACA LLATAS : Primer Miembro Titular
v" Cesar Eduardo DOMINGUEZ COTRINA : Segundo Miembro Titular
Valor Referencial Limites
(VR) Inferior Superior
S/ 1,201,758.66 S/ 1,081,582.80 S/ 1,321,934.52
Un millén doscientos un mil Un millén ochenta y un mil Un milldn trescientos veintiun
setecientos cincuenta y ocho quinientos ochenta y dos con mil novecientos treinta y
con 66/100 soles 80/100 soles cuatro con 52/100 soles

1. ADMISION DE LA OFERTA, DE ACUERDO AL ACTO RESOLUTIVO 1 DEL NUMERAL 1.1 DE LA RESOLUCION
N2 5349-2024-TCE-S6:

1.1. Presentacion de ofertas:
A continuacion, se detalla los participantes que presentaron su propuesta:

Presentacion de ofertas/expresion de interés

Entidad convocante : MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PAROBAMBA

Nemenclatura : AS5-5M-4-2024-MDP/CS-1

Nro. de convocatoria : 1

Objeto de contratacion : Obra

Descripcién del objeto : CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA DEPORTIVA Y/O RECREATIVA EN LA LOCALIDAD DE OCOPON, DISTRITO

DE PAROBAMBA DE LA PROVINCIA DE POMABAMBA DEL DEPARTAMENTO DE ANCASH

RUC / Cédigo Nombre o Razén Social | Fecha [ Hora Pr i | Forma de presentacion
1 CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA DEPORTIVA Y/O RECREATIVA EN LA LOCALIDAD DE OCOFON, DISTRITO DE PAROBAMBA DE LA
PROVINCIA DE POMABAMBA DEL DEPARTAMENTO DE ANCASH
20571367409 | CONSORCIO S&S 03/10/2024 17:23:03 Electronico
20601514011 | CONSORCIO CATALEYA 03/10/2024 18:36:04 Electronico
20542196107 | CONSORCIO EL MILAGRO 03/10/2024 19:16:15 Electronico
20571408954 | CONSTRUCTORA JROTRIE.LR.L. 03/10/2024 19:48:33 Electronico
20608228005 | CONSORCIO CORDILLERA NEGRA 03/10/2024 20:29:32 Electronico
20602473784 | CONSORCIO PAROCBAMBA 03/10/2024 21:46:19 Electronico
20603864876 | CONSORCIO ASTURIA 03/10/2024 22:14:44 Electronico
20610330186 | CONSORCIO POMABAMBA 03/10/2024 22:54:41 Electronico
20608451782 | CONSORCIO OCOPON 03/10/2024 23:34:36 Electronico
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2.1 Adminisibilidad.

POSTORES
A. DOCUMENTOS PARA LA ADMISION DE LA CONSTRUCTO | CONSORCIO | CONSORCIO | CONSORCIO CONSORCIO CONSORCIO
OFERTA CONSORCIO | CONSORCIO | CONSORCIO RA JROTRI CORDILLERA |PAROBAMBA ASTURIA POMABAMBA OCOPON
S&S CATALEYA EL MILAGRO
E.L.LR.L. NEGRA
a). Declaracion jurada de datos del postor. No cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
(Anexo N2 1)
2! c?uoiz:nsf:ctr?bqeulz zzfglte la representacion No cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
‘l;)).dDeeIZ\Iftriiﬁllgnsjzucer?;s;aancql:eenrt(i(.)(fr:]ei::)l::clzr:)l No cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
d). Declaracién jurada de cumplimiento del
Expediente Técnico, seguin el numeral 3.1 del| No cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
Capitulo lll de la presente seccion. (Anexo N2 3)
;)'Oz(::ﬁfﬁ:;lj:;a:f de plazo de ejecucion de No cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
f). Promesa de consorcio con firmas legalizadas. Si cumple Si cumple Si cumple No Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple
Anexo N2 5) corresponde
g). El precio de la oferta en Soles. (Anexo N2 6) No c(lir)nple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple Si cumple No c(lir)nple l\(l'c\)l;::anz)pzl)e
DOCUMENTOS FACULTATIVOS
Constancia o certificado con el cual acredite su .
. L . Si cumple No cumple No cumple No cumple No cumple
inscripcion en el Registro de Empresas (Nota 01) (%) (%) (%) No presenta *)
Promocionales para Personas con Discapacidad
Solicitud de bonificacién del cinco por ciento
(5%) por tener la condicidn de micro y pequefia Si Presente Si Presente Si Presente Si Presente Si Presente Si Presente
empresa (Anexo N° 11).
Solicitud de bonificacion del 10% por obras
ejecutadas fuera de la provincia de Lima y No Presenta | No Presenta | No Presenta | No Presenta | No Presenta | No Presenta
Callao, segin Anexo N2 8.
Resultado No Admitido Admitido Admitido Admitido Admitido Admitido Admitido No Admitido | No Admitido
(*) Fuente: Acta de evaluacidn, calificacion de ofertas y otorgamiento de la buena pro del 4 de noviembre de 2024

o S)
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- Nota 01: segun el fundamento 24 de la Resolucién N2 5349-2024-TCE-S6 (pagina 34 y 35)

- Nota 02: segun los fundamentos 34, 35 y 36 de |la Resolucién N2 5349-2024-TCE-S6. (pagina 39,
40y 41)

2. EVALUACION Y CALIFICACION DE LAS OFERTAS ADMITIDAS:

2.1 Evaluacién y orden de prelacién:

En concordancia al fundamento 39 de la Resoluciéon N2 5349-2024-TCE-S6., la evaluacidn y orden de prelacién
es la siguiente:

ETAPAS
POSTOR

Admisién Evaluacién

Puntaje
total
Orden de

Precio

obtenido,
incluido
bonificacién
del 5% por

prelacion
determinado
por sorteo

Calificacion y
resultado

REMYPE electrénico

Consorcio
[Contratistas
Generales SR. Del

Admitid 5/ 1 081 582.80 105.00
Triunfo & 21 E.LR.L. — mitido. |/ 1
Constructora Anaid
E.LR.L)

Cataleya

No calificado

Constructora Jrotri 2

ELRL Admitido S/ 1 081 582.80 105.00 Descalificado

Consorcio El Milagro
(Constructora Sefior
de los Milagros E.LLR.L.
— Constructora e
Inversiones Tayta
Pancho E.LLR.L.)
Consorcio Asturia
[Xtructure Corp S5.A.C.
- Ingenieria, h

Construccién, Mineria Admitido s/ 1081 582.80 105.00 a
S.AC. —  INCOMIN
S5.A.C.

Consorcio Cordillera
MNegra (Dambez
Company ELRL. = | \gmitido | s/ 1081 582.80 105.00
Proyectos E 5
Inversiones Cretel|
E.LR.L.)

Consorcio Parobamba
(Grupo RBC
Ingenieros S.A.C. —
Gofie Consulting &
Investments S.A.C.)

105.00 3

Admitido S/ 1081 582.80 Descalificado

Calificado

No calificado

Admitide | 5/1 081 582.80 105.00 6 Mo calificado

N
Consorcio S&S N -

admitido No admitido

Consorcio No

Pomabamba admitido ] MNo admitido

Consorcio
(Constructora
Ingecons S.A.C. - No -
Construcciones vy | Admitido
Servicios Generales
Ponte S.A.C.)

Fuente: Resolucién N2 5349-2024-TCE-S6

Ocopon
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2.2 Calificacidn:
Luego de culminada la evaluacion, el comité de seleccidn califica a los postores que obtuvieron el primer,
segundo, tercer y cuarto lugar, segun el orden de prelacién, verificando que cumplan con los requisitos de
calificaciéon detallados en el numeral 3.2 del Capitulo Ill de la seccion especifica de las bases.

La oferta del postor que no cumpla con los requisitos de calificacidén es descalificada.

e

POSTOR
REQUISITOS DE CONSORCIO CONSTRUCTORA |CONSORCIOEL | CONSORCIO
CALIFICACION
CATALEYA JROTRI E.I.R.L. MILAGRO ASTURIA
A. | CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
. . De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del

Equipamiento , L.

A.l numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de

Estratégico. e . s
calificacién se acredita para la suscripcion del contrato.

A.2 | CALIFICACION DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE
De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del

FORMACION numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de
ACADEMICA e . L
calificacién se acredita para la suscripcion del contrato.
EXPERIENCIA DEL | De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 vy el literal e) del
A.3 | PLANTEL numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito de

PROFESIONAL CLAVE | calificacidn se acredita para la suscripcion del contrato.
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

B.
L Si cumple No Cumple No cumple Si Cumple
E del Postor.
xpenencia detrostor (Nota 01) (Nota 02) (Nota 02) (Nota 02)
Orden de Prelacion Primer lugar Segundo lugar | Tercer Lugar Cuarto Lugar
Resultado de la Calificacion Califica Descalificado | Descalificado Califica

- Nota 01: Si cumple, presenta una experiencia valida, que, si guarda relacidon con el objeto de la
convocatoria, en ese sentido el consorcio acredita una experiencia valida de S/ 9,607,123.52 soles, la
misma que supera el valor solicitado.

- Nota 02: En concordancia al Acta de evaluacién, calificacion de ofertas y otorgamiento de la buena pro
del 4 de noviembre de 2024.

3. OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

El presidente de comité de seleccién informa sobre la evaluacién y calificacién de las ofertas, previsto en las
bases integradas, de acuerdo a los cuadros en linea arriba y después de aplicar las férmulas correspondientes.

Que, por las razones expuestas en la presente acta, se determina Otorgar la Buena Pro en Aplicacion al Art 63°
y 64° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y su modificatoria al postor CONSORCIO CATALEYA
integrado por: CONTRATISTAS GENERALES SR. DEL TRIUNFO & 2J E.l.R.L. con RUC No 20601514011 y
CONSTRUCTORA ANAID E.L.R.L. con RUC No 20407836872, con su precio de la oferta de S/ 1,081,582.80 (Un
millon ochenta y un mil quinientos ochenta y dos con 80/100 soles), incluye todos los tributos, seguros,
transporte, inspecciones, pruebas y, de ser el caso, los costos laborales conforme a la legislacion vigente, asi
como cualquier otro concepto que pueda tener incidencia sobre el costo de la obra a ejecutar; excepto la de
aquellos postores que gocen de alguna exoneracion legal, no incluirdn en el precio de su oferta los tributos
respectivos.
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Los integrantes del comité de seleccién levanta la sesién privado, siendo las 15:50 Horas del mismo dia previa
redaccidn, y aprobacion del acta, suscribiéndose en sefial de conformidad.

A. T O ~
ﬂl'\']j}}j‘__}jjj Al r_

b
Sr. Deivis Jhonatan Salcedo Quezada
Presidente Titular

ﬂ&%@‘
Sr. César Eduardo Dominguez Cotrina
Segundo Miembro Titular



' PERU | Ministerio
de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N°® 5349-2024-TCE-S6

Sumilla: “la acreditacion de la condicion de empresa promocional de
las personas con discapacidad debia efectuarse de
conformidad con la normativa de la materia, esto es, la Ley
N° 29973 y su Reglamento, ordenamiento normativo
especial que, adicionalmente a la constancia o certificado,
establece la obligacion del postor de adjuntar a su oferta la
copia de la planilla de pago correspondiente al mes anterior
a la fecha de postulacion al procedimiento de seleccion
convocado”.

Lima, 16 de diciembre de 2024.

VISTO en sesidon del 16 de diciembre de 2024 de la Sexta Sala del Tribunal de

Contrataciones del Estado, el Expediente N° 12194/2024.TCE., sobre el recurso de
apelacion interpuesto por el Consorcio Cataleya, conformado por las empresas
Contratistas Generales Sr. del Triunfo & 2J E.I.R.L. y Constructora Anaid’ E.I.R.L., contra
el desempate efectuado por el comité de seleccion y el otorgamiento de la buena pro
de la Adjudicaciéon Simplificada N° 4-2024-MDP/CS - Primera convocatoria; vy,
atendiendo a los siguientes:

ANTECEDENTES:

De acuerdo a la informacién registrada en el SEACE, el 23 de setiembre de 2024,
la Municipalidad Distrital de Parobamba, en adelante la Entidad, convocd la
Adjudicacion Simplificada N° 4-2024-MDP/CS - Primera Convocatoria', efectuada
para la contratacion de la ejecucion de la obra “Creacion del servicio de prdctica
deportiva y/o recreativa en la Localidad de Ocopon, distrito de Parobamba de la
provincia de Pomobamba del departamento de Ancash”, con un valor referencial
de S/ 1201 758.66 (un millén doscientos un mil setecientos cincuenta y ocho con
66/100 soles), en lo sucesivo el procedimiento de seleccion.

Dicho procedimiento de seleccidon fue convocado bajo el marco normativo del
Texto Unico Ordenado de la Ley N.2 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por el Decreto Supremo N.2 082-2019-EF, en adelante la Ley, y su

Cabe precisar que el procedimiento de seleccidn, fue convocado el 25 de junio de 2024; sin embargo,
mediante Resolucion N° 2962-2024-TCE-S3 del 2 de setiembre de 2024, el Tribunal declaré la nulidad de oficio
del procedimiento de seleccion, retrotrayéndolo a la etapa de convocatoria, previa reformulacién de bases.

Posteriormente, fue convocado el 23 de setiembre de 2024; sin embargo, a través de la Resolucién de Alcaldia

N° 122-2024-MDP/A del 4 de noviembre de 2024, la Entidad declardé la nulidad del procedimiento de
seleccidn, retrotrayéndolo a la etapa de calificacion de ofertas.

Pagina 1 de 44
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Reglamento, aprobado por el Decreto Supremo N.2 344-2018-EF y modificatorias,
en lo sucesivo el Reglamento.

Segun el cronograma del procedimiento de seleccién, el 3 de octubre de 2024, se
llevé a cabo la presentacion de ofertas; asimismo, el 4 de noviembre del mismo
afo, se notifico a través del SEACE el otorgamiento de la buena pro del
procedimiento de selecciéon a favor del Consorcio Ocopon, conformado por las
empresas Constructora Ingecons S.A.C. y Construcciones y Servicios Generales
Ponte S.A.C., en adelante el Consorcio Adjudicatario, por el importe de S/ 1 081
582.80 (un millén ochenta y un mil quinientos ochenta y dos con 80/100 soles),
obteniéndose los siguientes resultados?:

| ETAPAS
Evaluacion
Puntaje
total
POSTOR ... obtenido, Orden de Calificacion y
Admision ) i N .,
Precio incluido prelacion resultado
bonificacion| determinado
del 5% por por sorteo
REMYPE electrénico
Consorcio Ocopon
(Constructora
Ingecons S.A.C. - . -
. Admitido S/ 1081582.80 105.00 Calificado
Construcciones y 1
Servicios  Generales
Ponte S.A.C.)
Eﬂs't[_“mra Jrotri | pgmitido | $/1081582.80 | 105.00 2 Descalificado

Consorcio El Milagro
(Constructora Sefior
delos Milagros ELRL. |\ Lo | s/1081582.80 | 19°9° 3 Descalificado
— Constructora e

Inversiones Tayta
Pancho E.I.R.L.)
Consorcio Asturia
(Xtructure Corp S.A.C.
- Ingenieria,
Construccién, Mineria
S.A.C. — INCOMIN
S.A.C.

Admitido S/ 1081 582.80 105.00 Calificado

2 Informacién extraida del “Acta de evaluacion, calificacién de ofertas y otorgamiento de la buena pro” del 4
de noviembre de 2024.
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Consorcio  Cataleya

(Contratistas

?ﬁg:}fg';s N SEF:.R_E e_' Admitido | S/1081582.80 | 105.00 . No calificado

Constructora  Anaid

E.LR.L.)

Consorcio Cordillera

Negra (Dambez

Company E.LR.L. - . -
Admitido S/ 1081582.80 105.00 No calificado

Proyectos E 6

Inversiones Cretel

E.LR.L.)

Consorcio Parobamba

(Grupo RBC

Ingenieros S.A.C. — | Admitido S/ 1081 582.80 105.00 7 No calificado

Gofie Consulting &

Investments S.A.C.)

Consorcio S&S No admitido - - No admitido

Consorcio No admitido - No admitido

Pomabamba

2. Mediante Escrito N2 1, presentado el 5 de noviembre de 2024 ante la Mesa de
Partes del Tribunal de Contrataciones del Estado, en lo sucesivo el Tribunal,
subsanado el 6 del mismo mes y afio, a través del Escrito N° 2, el Consorcio
Cataleya, conformado por los proveedores Contratistas Generales SR del Triunfo
& 2J E.I.LR.L. y Constructora Anaid’ E.I.R.L., en adelante el Consorcio Impugnante,
interpuso recurso de apelacién contra el desempate efectuado por el comité de
seleccion y el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de seleccién,
solicitando como pretensiones que se le asigne los cinco (5) puntos
correspondientes por solicitar y acreditar su inscripcion en el Registro Nacional de
las Micro y Pequenas Empresas (REMYPE), se valide su bonificacion como empresa
promocional, integrada por personas con discapacidad, se declare no admitida la
oferta del Consorcio Adjudicatario y que se le otorgue la buena pro del
procedimiento de seleccion.

Para sustentar las pretensiones que realiza, ofrece los siguientes fundamentos:
Respecto a la evaluacidn de ofertas
e Sefala que, en la etapa de evaluacion de ofertas, se registrdo un empate

multiple, y la puntacion total obtenida por su representada es de ciento
cinco (105) puntos; sin embargo, en el apartado correspondiente a la
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bonificacion como empresa promocional, el comité de seleccidn acuerda
por unanimidad que no cumple con los requisitos para acreditar dicha
bonificacion, bajo el siguiente sustento:

“Consorcio Cataleya (Contratistas Generales Sr. del Triunfo & 2J E.I.R.L.
— Constructora Anaid’ E.I.R.L.), el Consorcio presenta las planillas del
personal de cada una de las empresas, correspondientes al mes de
setiembre, y la constancia del pago realizado, pero no acredita la
experiencia del personal discapacitado, segun la Ley N° 29973 en su
articulo 54 Definicion de empresa promocional de personal con
discapacidad, indica lo siguiente: La empresa promocional de persona
con discapacidad es aquella constituida como persona natural o
juridica, bajo cualquier forma de organizacion o gestion empresarial,
que cuenta por lo menos con 30% de personal con discapacidad. El 80%
de personal desarrolla actividades directamente vinculadas con el
objeto social de la empresa”. (sic)

o Refiere que el Tribunal en diversos pronunciamientos, ha establecido que
la acreditacion de la condicién de empresa promocional debe realizarse
mediante la presentacién de la constancia correspondiente y la ultima
planilla de remuneraciones del mes anterior a la fecha de presentacién de
ofertas. Ambos requisitos fueron cumplidos por su representada.

e Agrega, que su representada presentd, ademas, una copia del carnet de
discapacidad del sefior Luna Malpica Domingo Santos, quien figura en la
planilla correspondiente al mes de setiembre de 2024 de la empresa
Contratistas Generales Sr. del Triunfo & 2J E.I.R.L.

e De igual forma, presenta una copia del certificado de discapacidad del
sefior Jiménez Espinoza Christian Alexander, quien figura en la planilla
correspondiente al mes de setiembre de 2024 de la empresa Constructora
Anaid’ E.I.R.L.

e Hace referencia a la Resolucion N° 1464-2023-TCE-S3, indicando que en el
fundamento 14 se establece que: “Tal como lo sefialé la Direccidn Técnico
Normativa en la Opinién N° 216-2019/DTN, para que las MYPE integradas
por personas con discapacidad puedan acceder al beneficio de preferencia
en caso de empate, estas deben acreditarse como tales, segun la
normativa aplicable, la cual establece, entre otras condiciones, que las
empresas promocionales de personas con discapacidad deben presentar
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ante la Entidad contratante, ademas de la constancia respectiva, una copia
de la planilla de pago correspondiente al mes anterior a la fecha de
postulacidn del procedimiento de seleccion”.

Sobre ello, refiere que su representada cumplié con cada una de las
condiciones previstas para ser acreedora de dicha bonificacién.

e Manifiesta que el comité de seleccién, al observar que existia un empate
multiple, procedié a aplicar el sorteo electrdnico.

Al respecto, sefala que su representada, a pesar de que obtuvo un total de
ciento cinco puntos (105.00), el comité de seleccién registré en el SEACE
un total de 100 puntos tras el sorteo electrénico, sin proporcionar ninguna
justificacion, lo cual sugiere una posible parcialidad en el procedimiento, y
gue la puntuacion correspondiente a su evaluacién econdmica es de cien
puntos (100.00), y ademads se le asignd la bonificacion del 5% por su
condicidon de REMYPE, como se puede ver a continuacién:

N POSTOR IMPORTE OFERTADO | PUNTAIE BONIFICACION DISCAPACIDAD ORDEM DE

5% PRELACION
CONSORCIO CATALEYA
(CONTRATISTAS
oy | GENERALESSR.DEL | /1108158280 | 10000 | 105.00 | NOCUMPLE r

TRIUNFO & 2J ELR.L -
'CONSTRUCTORA ANAID'
E.LR.L)

Con relacidn a lo antes indicado, sefiala que correspondia que el comité de
seleccion le asigne el total de ciento cinco puntos (105) como puntaje total
de bonificacién, y acto seguido, proceder con el sorteo electrdnico,
conforme al marco normativo aplicable.

Agrega que cumplid con presentar la solicitud de bonificacion indicada en
el Anexo N° 11 de su oferta y la constancia que acredita a los integrantes
del Consorcio como REMYPE; ademas, sefiala que si se le reconoce la
puntuacion de ciento cinco puntos (105.00), se colocaria automaticamente
en el primer orden de prelacion.

e En ese sentido, solicita que se le asigne la puntuacién de ciento cinco
puntos (105.00) en la evaluacion de ofertas.
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Respecto a que se desestime la oferta del Consorcio Adjudicatario
Respecto de la subpartida 01.09.01.03

e Seiala que la oferta econdmica del Consorcio Adjudicatario contiene
errores que no son subsanables, pues en la subpartida 01.09.01.03 “Junta
de construccién” se observa que su unidad de medida no estd claramente
definida, lo que imposibilita determinar el alcance y validez de la oferta,
afectando el contenido esencial de la misma.

Agrega que, si bien, de conformidad con el numeral 60.1 del articulo 60 del
Reglamento, el comité de seleccidn tiene la responsabilidad de subsanar
errores en la oferta econémica, en el presente caso, si dicho colegiado
optara por inferir una unidad de medida para la partida 01.09.01.03,
estaria asumiendo un rol interpretativo que no le corresponde, toda vez
gue ese tipo de intervenciéon podria comprometer la imparcialidad vy
objetividad que deben caracterizar la labor de dicho érgano en un
procedimiento de contratacion publica.

Asimismo, precisa que la funcién del comité de seleccidn es evaluar las
ofertas tal como han sido presentadas, sin realizar modificaciones que
podrian beneficiar a un postor en particular.

Respecto a los gastos generales variables

e Indica que el comité de seleccidn no observd los gastos generales variables
de la oferta econdmica del Consorcio Adjudicatario, pues fueron
formulados sin seguir un criterio técnico que lo sustente adecuadamente,
al no guardar correspondencia con el expediente técnico; ello pone en
duda la validez de su oferta.

Agrega que el plazo ofertado por el Consorcio Adjudicatario es de ciento
veinte (120) dias calendario, que hacen un total de cuatro (4) meses.

Sin embargo, refiere que los gastos generales variables ofrecidos por aquél
que ascienden a S/ 2 015.06 (dos mil quince con 06/100 soles) sin incluir
IGV, lo que habria sido calculado sin considerar el plazo de ejecucién de la
obra, asi como el pago de los salarios del personal clave, administrativo y
técnico.
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Asimismo, refiere que en el expediente técnico se establece la necesidad
de contar con un residente de obras, quien debe estar presente durante
los cuatro meses de ejecucion de la obra, de conformidad con el articulo
179 del Reglamento; no obstante, el monto propuesto como gastos
generales variables no cubre el salario minimo de dicho profesional;
siendo, ademas, que también se requiere a un Especialista en Seguridad y
Salud, asi como un Maestro de Obra, cuya participacion, al igual que el
Residente, corresponde al plazo total de cuatro (4) meses de ejecucion de
obra.

En ese sentido, precisa que la oferta del Consorcio Adjudicatario fue
formulada sin considerar criterios técnicos, econdmicos y légicos, pues no
incluyé el pago de los honorarios del personal clave y técnico.

3. Con decreto del 8 de noviembre de 2024, debidamente notificado en el SEACE el
11 del mismo mes y afio, la Secretaria del Tribunal admitié a tramite el recurso de
apelacion presentado en el marco del procedimiento de seleccidn, y se corrid
traslado a la Entidad, a fin de que cumpla, entre otros aspectos, con registrar en
el SEACE el informe técnico legal, en el que indique su posicién respecto de los
hechos materia de controversia, en el plazo de tres (3) dias habiles y, ademas, se
dispuso notificar el recurso interpuesto, a los postores distintos del Consorcio
Impugnante que pudieran verse afectados con la resolucidén que emita este
Tribunal, mediante su publicacion en el SEACE, y remitir a la Oficina de
Administracién y Finanzas el comprobante de depdsito en cuenta corriente
expedido por el Banco de la Nacidn, para su verificacidn y custodia

4. El 14 de noviembre de 2024, la Entidad registré en el SEACE la Opinién Legal N°
015-2024-ALEX-MDP, suscrita por su Asesor Externo, y el Informe N° 079-2024-
MDP/GM, suscrito por el Gerente Municipal, en los que se pronunciaron sobre el
recurso de apelacion.

Cabe precisar que en el Informe N° 079-2024-MDP/GM se indica principalmente
lo siguiente:

e Seiala que lo afirmado por el Consorcio Impugnante no se ajusta a la
verdad, ya que en el numeral 2.2.2 de la seccidn especifica de las bases del
procedimiento de seleccion, se dispone que corresponde la bonificacién
del cinco por ciento (5%) a las empresas que acrediten su condicion de
MYPE, siendo que entre las empresas que acreditaron dicha condicion
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estuvieron los integrantes de aquél, por lo que presentaron el Anexo N°
11.

e Precisa que el Consorcio Impugnante no acredité que sus consorciadas
sean empresas promocionales integradas por personas con discapacidad.

e Manifiesta que Unicamente el Consorcio Adjudicatario acreditd que sus
consorciadas son empresas promocionales integradas por personas con
discapacidad; para acreditar ello, adjunté el Formulario 1604-2 -
Constancia de Modificacion o Actualizacion de Datos del Trabajador,
documento emitido por la SUNAT, en el cual se aprecia que los sefores
Alejandro Hinostroza Chamorro y Eberth Wilder Ortega Calda ocupan el
cargo de almacenero en las referidas empresas, correspondientes al 80%
del personal que desarrolla actividades directamente vinculadas con el
objeto social.

e Indica que el Consorcio Adjudicatario cumplié con acreditar estar
integrado por personas con discapacidad; se le otorgd, ademas, de la
bonificacion del cinco por ciento (5%), el primer orden de prelacion, por lo
cual el sorteo estaba reservado para los otros postores que, si bien tenian
ciento cinco (105) puntos, no acreditaron ser empresas promocionales
integradas por personas con discapacidad. En ese sentido, por un tema
operativo del sistema SEACE, se registrd para el sorteo a los demas
postores con cien (100) puntos, y asi se evitd que ingresara al sorteo el
Consorcio Adjudicatario.

e Sostiene que la Entidad no tiene dudas y no realizo interpretacién alguna
para establecer que a la subpartida 01.09.01.03 “Juntas de construccion”
le corresponde como unidad de medida metros (m); asimismo, considera
gue no se ha vulnerado el numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento.

e Agrega que, la partida 01.02.03.04 “Juntas de construccion” también tiene
como unidad de medida metros (m).

e Porotro lado, respecto a que el comité de seleccién no observd los gastos
generales variables de la oferta econémica presentada por el Consorcio
Adjudicatario, corresponde senalar que el comité no esta facultado para
cuestionar o rechazar dicha oferta mientras que esta se encuentre dentro
de los margenes del 90% y 110%. Asimismo, precisa que no es obligatorio
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que los postores presenten su oferta econdmica idéntica a las cifras del
expediente técnico de obra.

5. Mediante Escrito N° 1, presentado el 18 de noviembre de 2024 ante el Tribunal, el
Consorcio Adjudicatario solicité su apersonamiento como tercero administrado y
absolvié el traslado del recurso impugnativo, a través del cual sefialé lo siguiente:

Respecto de la asignacion de puntaje por tener la condicion de MYPE

e Sefiala que, segln el Consorcio Impugnante en la etapa de evaluacién de
ofertas, se registré un multiple empate; asimismo, que sus consorciadas,
al haber acreditado ser micro y pequefias empresas, les correspondia la
bonificacion del cinco por ciento (5%); sin embargo, no le fue otorgado por
el comité de seleccidn, aspecto que no es cierto.

e Sobre ello, precisa que lo que pretende el Consorcio Impugnante es
confundir al Tribunal, ya que el comité de seleccién si cumplié con
otorgarle la bonificacién del cinco por ciento (5%), puesto que sus
integrantes acreditaron su condiciéon de MYPE.

Asimismo, indica que el comité de seleccién no solo le otorgé al Consorcio
Impugnante la bonificacion del cinco por ciento (5%) por tener la condicion
de MYPE, sino a todos aquellos postores que acreditaron dicha condicidn,
incluso a su representada.

o Refiere que su representada obtuvo el primer lugar, debido a que sus
empresas consorciadas cumplieron con acreditar su condicién de MYPE
integradas por personas con discapacidad.

e Manifiesta que el Consorcio Impugnante omitié mencionar que un aspecto
es otorgarle la bonificacion del 5% por acreditar la condicion de MYPE, y
otro muy distinto es otorgarle el primer orden de prelacién por la
acreditacion que deben efectuar las microempresas y pequefias empresas
integradas por personas con discapacidad o los consorcios, conforme a lo
previsto en el literal a) del numeral 91.1 del articulo 91 del Reglamento.

e Refiere que, cabe traer a colacion el articulo 54 de la Ley N° 29973, segun
el cual la empresa promocional de personas con discapacidad es aquella
constituida como persona natural o juridica, bajo cualquier forma de
organizacién o gestion empresarial, que cuenta por lo menos con un 30%
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de personal con discapacidad. El 80% de este personal desarrolla
actividades directamente vinculadas con el objeto social de la empresa.

e Seiala que la normativa especial de la materia, en concordancia con el
articulo 91 del Reglamento, dispone que, para que las MYPE integradas por
personas con discapacidad puedan acceder al beneficio de preferencia en
caso de empate, deben necesariamente presentar — entre otras
condiciones — lo siguiente: i) la constancia que la acredite como tal y ii) la
copia de la planilla de pago correspondiente al mes anterior a la fecha de
su postulacidn al procedimiento de seleccién convocado por la entidad
contratante.

Asimismo, la normativa aplicable ha previsto que el érgano evaluador de
la entidad publica contratante iii) debera verificar dicha documentacién
(constancia y planilla de pagos) que la empresa cuente con las
proporciones establecidas en el articulo 54 de la Ley N° 29973 (esto es que
cuente por lo menos con un 30% de personal con discapacidad, y que el
80% de ese personal desarrolle actividades directamente vinculadas con el
objeto social de la empresa).

e Seiiala que segun el Consorcio Impugnante al obtener ciento cinco (105)
puntos, debid registrarse en el SEACE y proceder luego con el sorteo en el
gue también debia participar el Consorcio Adjudicatario, quien también
obtuvo ciento cinco (105) puntos; sin embargo, omite mencionar que
operativamente en el sistema ello hubiera generado que tanto el
Consorcio Impugnante como el resto de postores se habrian beneficiado,
a pesar que no cumplieron con acreditar ser empresas promocionales
integradas por personas con discapacidad..

e Sefiala que es por ello, que el comité de seleccion optd por considerar para
el sorteo solo aquellos postores que, siendo Mypes no acreditaron la
condicion de empresas integradas por personas con discapacidad,
consignandoles solo 100 puntos en el SEACE, y con ello no arrastrar o
incorporar al sorteo para el segundo y sucesivos érdenes de prelacién al
Consorcio Adjudicatario, quien es la Unica empresa que cumplié con
acreditar que sus integrantes tienen la condicién de Mypes integradas por
personas con discapacidad, situacion que no altera el resultado final.
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Respecto a los cuestionamientos a su oferta

Sostiene que la subpartida 01.09.01.03 consignada en su oferta econdmica
no contiene errores, pues claramente se advierte que la unidad de medida
corresponde a metros (m); asimismo, refiere que la falta de nitidez es por
temas del escaner, cuyo tambor o sensor estarian gastados.

En ese sentido, indica que no se ha vulnerado el numeral 60.1 del articulo
60 del Reglamento, por lo que su oferta econémica resulta valida, ya que
no es materia de correccion.

Sefiala que no existe disposicion normativa donde se haya establecido que
la Entidad puede exigir a los postores que los porcentajes de los gastos
generales fijos y variables que oferten; no puedan modificarse respecto a
los definidos en el expediente técnico de obra. Asimismo, no se observa
que la norma especial de contrataciones haya definido y/o determinado
cémo es que los postores deben formular sus ofertas econdmicas respecto
a las utilidades que se proyecten percibir por la contratacién.

Sefiala que el Consorcio Impugnante quiere crear una regla por la cual los
postores oferten los mismos porcentajes y/u otros previstos en el
presupuesto contenido en el expediente técnico de la obra, lo que
representa una contravencion a la libertad de decision de los postores para
poder ofertar el monto de sus ofertas econdmicas, segun les convenga.

Adicionalmente, senala que se adjunta declaraciones juradas de los
sefiores Luis Alfredo Chavez Chavarria, Lincoln Franklin Mendoza Cirilo y
Efrain Ricardo Ponte Vargas, quienes asumirian la funcién de residente,
especialista en seguridad y salud y maestro de obra, respectivamente, en
los cuales declaran bajo juramento que se comprometen a realizar todas
las actividades necesarias para la adecuada implementacién del proyecto,
en caso de obtener la buena pro, sin expectativa de remuneracion.

6. A través del Escrito N° 3, presentado el 18 de noviembre de 2024 ante el Tribunal,
el Consorcio Impugnante formulé alegatos adicionales, indicando lo siguiente:

Sefiala que de la revision del Informe N° 079-2024-MDP/GM emitido por la
Entidad, advierte que cita el numeral 61.2 del articulo 61 del Reglamento
de la Ley N° 29973 y sostiene que “para la aplicacion de la preferencia, el
organo evaluador de la entidad publica contratante, deberd verificar en la
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documentacion sefialada en el pdrrafo anterior, que la empresa
promocional cuente con las proporciones establecidas en el articulo 54 de
la Ley”.

e Seiala que corresponde traer a colacién lo dispuesto en el numeral 61.1
del articulo 61 del Reglamento, el mismo que prescribe que “para efectos
de acogerse al beneficio establecido en el articulo 56 de la Ley, la empresa
promocional de personal con discapacidad presente ante la entidad
publica contratante la constancia emitida por la Autoridad Administrativa
de Trabajo que la acredita como tal, asi como la copia de la planilla de pago
correspondiente al mes anterior de la fecha de postulacidn al proceso de
contratacién de bienes, servicios u obras convocadas por dicha entidad”.

e Precisa que la Opinidn N°216-2019/DTN sefiala claramente que, a fin de
constatar la condicidn de que las Mype estén integradas por personas con
discapacidad, debe observarse la normativa especial de la materia, la cual
establece — entre otros aspectos — que el Ministerio de Trabajo vy
Promocién del Empleo acredita a las empresas promocionales de personas
con discapacidad y fiscaliza el cumplimiento efectivo de la proporcion de
su personal con discapacidad.

e Sostiene que el comité de seleccidn se atribuye una funcidn fiscalizadora
gue bien le compete al Ministerio de Trabajo, toda vez que al momento de
emitir la constancia correspondiente verifica el cumplimiento de las
proporciones y demas aspectos de la empresa promocional.

e Ensulnforme N°079-2024-MDP/GM, la Entidad reconoce tacitamente que
el comité de seleccidn, para establecer la unidad de medida de la
subpartida 01.09.01.03 “Junta de Construccién” de la oferta del Consorcio
Adjudicatario, tuvo que recurrir a la subpartida 01.02.03.04, evidenciando
gue realizé un rol interpretativo, vulnerando el principio de trato justo e
igualitario en el procedimiento de seleccion.

e Manifiesta que los gastos variables propuestos por el Consorcio
Adjudicatario parten de una declaracion inexacta y/o falsa su Anexo N° 6 —
Precio de la oferta, pues no guarda correspondencia con el expediente
técnico, resultando una oferta irreal al haber sido desarrollada sin seguir
criterios técnicos y juridicos objetivos.
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7. Mediante Escrito N° 2, presentado el 19 de noviembre de 2024 ante el Tribunal, el
Consorcio Adjudicatario, amplié sus argumentos, indicando lo siguiente:

e Refiere que, de conformidad con la Opinion N° 216-2019/DTN y en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 91 del Reglamento, para que
las Mype integradas por personas con discapacidad puedan acceder al
beneficio de preferencia en caso de empate, estas deben acreditarse como
tales empresas de acuerdo con la normativa de la materia, la cual establece
— entre otras condiciones — que las empresas promocionales de personas
con discapacidad deben presentar ante la Entidad contratante, ademas de
la constancia respectiva, copia de la planilla de pago correspondiente al
mes anterior a la fecha de postulacién al procedimiento de seleccién.

¢ Indica que, para la aplicacién de la preferencia, el 6rgano evaluador de la
entidad publica contratante verifica que la empresa promocional de
personas con discapacidad es aquella constituida como persona natural o
juridica, bajo cualquier forma de organizacidn o gestidon empresarial, que
cuenta por lo menos con un 30% de personal con discapacidad. El 80% de
este personal desarrolla actividades directamente vinculadas con el objeto
social de la empresa.

e Precisa que no es cierto lo que menciona el Consorcio Catalaya, que el
comité de seleccién se atribuye una funcién fiscalizadora que le compete
al Ministerio de Trabajo y Promocién del Empleo.

e Seiiala que a través del Formulario N° 1604-2, Constancia de Modificacién
de Actualizacién de Datos del Trabajador emitido por SUNAT, el Consorcio
Adjudicatario fue el Unico postor que acredité que cuenta por lo menos
con un 30% de personal con discapacidad y que el 80% de este personal
desarrolla actividades directamente vinculadas con el objeto social de la
empresa.

e Por otro lado, sostiene que el comité de seleccion no ha efectuado ningin
tipo de interpretacién para establecer que la partida 01.09.01.03 “Junta de
construccion” tiene como medida metros (m), ya que en su oferta dicha
unidad de medida se encuentra bien consignada; aunque si bien esta un
poco borrosa, se debe al escaner cuyo tambor o sensor de imagen habria
estado desgastado, por ello considera que no se ha vulnerado lo dispuesto
en el numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento.
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Seflala que los gastos generales variables propuestos no parten de una
declaracion inexacta o falsa, como pretende hacer creer el Consorcio
Impugnante.

Sobre ello, refiere que el Consorcio Impugnante quiere crear una regla por
la cual los postores oferten los mismos porcentajes y/o montos previstos
en el presupuesto contenido en el expediente técnico de la obra, lo que
resulta una contravencién a la libertad de decisidon de los postores para
poder ofertar el monto de sus ofertas econédmicas segun les convenga.

A través del Escrito N° 3, presentado el 20 de noviembre de 2024 ante el Tribunal,
el Consorcio Adjudicatario sefialé que su Escrito N° 2 presentado ante el Tribunal
tenia un error que se aclara a continuacién:

Dice:

El comité de seleccion dio cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 61.2
del articulo 61 de la Ley N° 29973, que aprobd la Ley General de la persona
con discapacidad, para verificar la acreditacion prevista en el articulo 54 de
la Ley N° 29973.

Debe decir:

El comité de seleccion dio cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 61.2
del articulo 61 del Reglamento de la Ley N° 29973, que aprobd la Ley
General de la persona con discapacidad, para verificar la acreditacién
prevista en el articulo 54 de la Ley N° 29973.

Con decreto del 20 de noviembre de 2024, se dejé a consideracién de la Sala el
Escrito N° 2 y el Escrito N° 3, presentados el 19 y 20 de noviembre de 2024 ante el

Tribunal por el Consorcio Adjudicatario.

Mediante decreto del 20 de noviembre de 2024, se dejo a consideracién de la Sala
el Escrito N° 3, presentado el 18 de noviembre de 2024 ante el Tribunal por el

Consorcio Impugnante.

Con decreto del 20 de noviembre de 2024, se tuvo por apersonado al Consorcio
Adjudicatario en calidad de tercero administrado y por absuelto el traslado del

recurso impugnativo.
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Con decreto del 20 de noviembre de 2024, se dispuso remitir el expediente a la
Sexta Sala del Tribunal para que evalle la informacién que obra en el mismo vy, de
ser el caso, dentro del término de cinco (5) dias habiles lo declare listo para
resolver.

Por medio del decreto del 22 de noviembre de 2024, se programd audiencia
publica para el 2 de diciembre del mismo afio.

Con decreto del 22 de noviembre de 2024, se dejé a consideracidn de la Sala lo
remitido y la rectificacidn del error material respecto del Escrito N° 2 del Consorcio
Adjudicatario.

Mediante Escrito N° 4, presentado el 25 de noviembre de 2024 ante el Tribunal, el
Consorcio Adjudicatario acredité a su representante para participar en la
audiencia programada.

A través de la Carta N° 0709-2024-MDC/GM, presentada el 27 de noviembre de
2024 ante el Tribunal, la Entidad acredité a su representante para participar en la
audiencia programada.

Mediante Escrito N° 4, presentado el 2 de diciembre de 2024 ante el Tribunal, el
Consorcio Impugnante acreditd a su representante para participar en la audiencia
programada.

El 2 de diciembre de 2024 se llevé a cabo la audiencia publica programada con la
participacién de los representantes del Impugnante, del Adjudicatario y de la
Entidad.

Con decreto del 2 de diciembre de 2024, a fin de contar con mayores elementos
para resolver, se requirid a la Entidad que remita un informe técnico legal
complementario en el que explique en qué extremo (el 30% del personal con
discapacidad o el 80% del personal que desarrolla actividades directamente
vinculadas al objeto social de la empresa) los integrantes del Consorcio
Impugnante no cumplieron con acreditar para ser consideradas como
microempresas y pequefias empresas integradas por personas con discapacidad.

Mediante Escrito N° 5, presentado el 4 de diciembre de 2024 ante el Tribunal, el
Consorcio Impugnante formuloé alegatos adicionales, indicando lo siguiente:
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e Seiala que el comité de seleccidén motiva su decisién en un documento no
requerido en las bases integradas, asi como tampoco en la normativa

especial de la materia.

e Sobre ello, sefiala que la presentacién de la Constancia de Modificacion o
Actualizacién de Datos del Trabajador — Formulario 1604-2 de la SUNAT,
no forma parte de los requisitos para acceder a los beneficios destinados a
las micro y pequeiias empresas conformadas por personas con

discapacidad, de acuerdo a la legislacion especial aplicable.

e Refiere que su representada cumplid con presentar la constancia que
acredita ser una empresa promocional y la planilla correspondiente al mes
anterior a la fecha de presentacién de la oferta, conforme lo prescribe la
normativa especial y la Direccién Técnica Normativa del OSCE, por lo que
la exigencia de un documento no previsto constituye un acto arbitrario que

vulnera el principio de legalidad y los derechos de los postores.

Con decreto del 5 de diciembre de 2024, se dejoé a consideracion de la Sala el
Escrito N° 5, presentado el 4 de diciembre de 2024 ante el Tribunal por el

Consorcio Impugnante.

Con decreto del 5 de diciembre de 2024, se declaré el expediente listo para

resolver.

Mediante Carta N° 081-2024-MDP/GM, presentada el 5 de diciembre de 2024 ante
el Tribunal, la Entidad remitié la Opinidn Legal N° 018-2024-ALEX-MDP emitido por
su Asesor Externo y el Informe N° 07-2024-MDP/CS/P/DJS/AS-04, en atencion al
requerimiento de informacion solicitado con decreto del 2 de diciembre de 2024.

Asi, en el Informe N° 07-2024-MDP/CS/P/DJS/AS-04 se indica lo siguiente:

e Sefala que el Consorcio Impugnante cumplié con presentar la constancia
emitida por la Autoridad Administrativa de Trabajo que la acredita como
tal; asimismo, con copia de la planilla de pago correspondiente al mes

anterior a la fecha de postulacién.

Sin embargo, precisa que, si Unicamente se tiene en consideracidn tales
documentos, no existe forma de corroborar el cumplimiento del numeral
61.2 del articulo 61 del Reglamento de la Ley N° 29973, que establece que
el érgano evaluador debera verificar las proporciones establecidas en el
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articulo 54 de la Ley, por lo que se estaria actuando de manera contraria al
principio de verdad material.

e Seiala que correspondia evaluar la planilla de pago del mes anterior de
cada uno de los integrantes del Consorcio Impugnante. De dicha
informacidn, se observa que tienen tres (3) trabajadores en planilla; sin
embargo, no se puede identificar cual personal es discapacitado, por lo que
era necesario que adjunte certificado de discapacidad, carnet de
discapacidad y/o cualquier otro documento que demuestre de manera
fehaciente la discapacidad del personal que figura en la planilla.

e Sobre ello, precisa que la empresa Contratistas Generales Sr. del Triunfo &
2J) E.I.LR.L. presenté carnet de discapacidad Unicamente del sefior Luna
Malpica Domingo Santos, con lo cual se determina que de un total de tres
(3) trabajadores se cuenta con un (1) trabajador discapacitado.

e Precisa que, habiéndose identificado la cantidad de discapacitados, se
tiene que corroborar los porcentajes indicados en el articulo 54 de la Ley
N° 29973, observandose que si cumple; sin embargo, es responsabilidad
del comité de seleccién, en virtud de lo expresado en el numeral 61.2 del
Reglamento de la Ley N° 29973, aprobado mediante Decreto Supremo N°
002-2014-MIMP, concordante con el principio de verdad material, evaluar
el cumplimiento de que el 80% del 30% del personal discapacitado
desarrolle actividades directamente vinculadas con el objeto social de la
empresa.

e Enrelacién con ello, sefiala que la empresa Contratistas Generales Sr. Del
Triunfo & 2J E.I.R.L. debid presentar algin documento de relacién laboral
de la empresa y los trabajadores discapacitados que representen el 80%
del 30% de trabajadores discapacitados, de la cual se desprenda
fehacientemente la ocupacién y/o cargo que ejercen en dicha empresa,
con ello se demostraria si el 80% del 30% del personal discapacitado
desarrolla actividades directamente vinculadas con el objeto social de la
empresa.

e Sefiala que el mismo contexto sucede al evaluar a la empresa Constructora
Anaid’ E.Il.R.L.

e Sin embargo, el Consorcio Impugnante, no adjunté en ninguna parte de su
oferta documentacién alguna que acredite que el 80% del 30% del personal
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discapacitado desarrolla actividades directamente vinculadas con el objeto
social de la empresa.

24. Mediante Escrito N° 5, presentado el 5 de diciembre de 2024 ante el Tribunal, el
Consorcio Adjudicatario formuld alegatos adicionales, indicando lo siguiente:

e Seifala que el Consorcio Impugnante pretende confundir al Tribunal,
cuando sefiala que la Constancia de modificacién o actualizacién de datos
del trabajador — Formulario 1604-2 emitido por SUNAT, es un documento
con nombre propio.

¢ Indica que la Constancia de modificacion o actualizacion de datos del
trabajador — Formulario 1604-2 es un documento que demuestra los
cargos y/u ocupaciones que ejercen el personal discapacitado y, en base a
dicha informacién, se corrobora si el 80% del 30% del personal con
discapacidad desarrolla actividades directamente vinculadas con el objeto
social de la empresa, de conformidad con lo establecido en el articulo 54
de la Ley N° 29973.

e Precisa que el Consorcio Impugnante, Unicamente presentd el carnet de
discapacidad del sefior Luna Malpica Domingo Santos, con lo que se
determina que de un total de tres (3) trabajadores se cuenta con un (1)
trabajador discapacitado.

o Refiere que es responsabilidad del comité de seleccién, en virtud del
numeral 61.2 del articulo 61 del Reglamento de la Ley N° 29973, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 002-2014-MIMP, en concordancia con el
principio de verdad material, evaluar el cumplimiento de que el 80% del
30% del personal discapacitado desarrolla actividades directamente
vinculadas con el objeto social de la empresa.

e Manifiesta que el Consorcio Impugnante presentd como documentacion
facultativa, la constancia emitida por la Autoridad Administrativa de
Trabajo que lo acredita como empresa promocional de personal con
discapacidad y la copia de la planilla de pagos del mes anterior.

Asimismo, refiere que de este ultimo documento verificd que aquél cuenta
con el 33.33% del personal discapacitado (puesto que si adjunta los carnets
de discapacidad); sin embargo, el 0% de estos desarrolla actividades
directamente vinculadas con el objeto social de la empresa. Por tal motivo,
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el Consorcio Impugnante no es una empresa promocional de personas con
discapacidad, toda vez que debia cumplirse la segunda condicién vinculada
a la primera, esto es que el 80% del 30% del personal con discapacidad
desarrolla actividades directamente vinculadas con el objeto social de la
empresa.

Con decreto del 10 de diciembre de 2024, se dejoé a consideracién de la Sala el
Escrito N° 5, presentado el 5 de diciembre de 2024 ante el Tribunal por el
Consorcio Adjudicatario.

FUNDAMENTACION:

Es materia del presente andlisis, el recurso de apelacion interpuesto por el
Consorcio Cataleya, conformado por los proveedores Contratistas Generales Sr.
del Triunfo & 2J E.l.LR.L. y Constructora Anaid’ E.l.LR.L.,, contra el desempate
efectuado por el comité de seleccién y el otorgamiento de la buena pro de la
Adjudicacion Simplificada N° 4-2024-MDP/CS — Primera convocatoria.

PROCEDENCIA DEL RECURSO:

El articulo 41 de la Ley establece que las discrepancias que surjan entre la Entidad
y los participantes o postores en un procedimiento de seleccién y las que surjan
en los procedimientos para implementar o mantener Catalogos Electrénicos de
Acuerdo Marco, solo pueden dar lugar a la interposicidn del recurso de apelacién.
A través de dicho recurso se pueden impugnar los actos dictados durante el
desarrollo del procedimiento hasta antes del perfeccionamiento del contrato,
conforme a lo que establezca el Reglamento.

Con relacidn a ello, es necesario tener presente que los medios impugnatorios en
sede administrativa se encuentran sujetos a determinados controles de caracter
formal y sustancial, los cuales se establecen a efectos de determinar la
admisibilidad y procedencia de un recurso, respectivamente; en el caso de la
procedencia, se evalla la concurrencia de determinados requisitos que otorgan
legitimidad y validez a la pretensidn planteada a través del recurso, es decir, en la
procedencia inicia el analisis sustancial puesto que se hace una confrontacién
entre determinados aspectos de la pretensién invocada y los supuestos
establecidos en la normativa para que dicha pretension sea evaluada por el drgano
resolutor.
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En ese sentido, a efectos de verificar la procedencia del recurso de apelacién, es
pertinente remitirnos a las causales de improcedencia previstas en el articulo 123
del Reglamento, a fin de determinar si el recurso es procedente o, por el contrario,
se encuentra inmerso en alguna de las referidas causales.

La Entidad o el Tribunal, segun corresponda, carezca de competencia para
resolverlo.

El articulo 117 del Reglamento delimita la competencia para conocer el recurso de
apelacion, estableciendo que es conocido y resuelto por el Tribunal cuando se
trate de procedimientos de seleccion cuyo valor estimado o referencial sea
superior a cincuenta (50) UIT® y cuando se trate de procedimientos para
implementar o mantener Catdlogos Electrénicos de Acuerdo Marco. También
dispone que, en los procedimientos de seleccién segun relacién de items, incluso
los derivados de un desierto, el valor estimado o referencial total del
procedimiento original determina ante quién se presenta el recurso de apelacién.

Bajo tal premisa normativa, dado que en el presente caso el recurso de apelacién
ha sido interpuesto respecto a una adjudicacion simplificada, cuyo valor
referencial asciende a S/ 1 201 758.66 (un millon doscientos uno mil setecientos
cincuenta y ocho con 66/100 soles), se tiene que dicho monto es superior a 50 UIT,
por lo que este Tribunal es competente para conocerlo.

Sea interpuesto contra alguno de los actos que no son impugnables.

El articulo 118 del Reglamento ha establecido taxativamente los actos que no son
impugnables, tales como: i) las actuaciones materiales relativas a la planificacion
de las contrataciones, ii) las actuaciones preparatorias de la Entidad convocante,
destinadas a organizar la realizacion de procedimientos de seleccidn, iii) los
documentos del procedimiento de seleccidn y/o su integracion, iv) las actuaciones
materiales referidas al registro de participantes, y v) las contrataciones directas.

En el caso concreto, el Consorcio Impugnante ha interpuesto recurso de apelacién
contra el desempate efectuado por el comité de seleccion y el otorgamiento de la
buena pro del procedimiento de seleccidn; por consiguiente, se advierte que los
actos objeto del recurso no se encuentran comprendidos en la relacion de actos
inimpugnables.

El procedimiento de seleccidn se convocé el 25 de abril de 2024, por el cual el valor de la Unidad Impositiva
Tributaria aplicable es la del afio 2024, la cual asciende a S/ 5 150.00, segun lo aprobado mediante Decreto
Supremo N° 309-2023-EF. Al respecto, cincuenta (50) UIT ascienden a S/ 257 500.00.
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Sea interpuesto fuera del plazo.

El articulo 119 del precitado Reglamento establece que la apelacidon contra el
otorgamiento de la buena pro o contra los actos dictados con anterioridad a ella
debe interponerse dentro de los ocho (8) dias habiles siguientes de haberse
notificado el otorgamiento de la buena pro, mientras que en el caso de
Adjudicaciones Simplificadas, Seleccion de Consultores Individuales y
Comparacién de Precios, el plazo es de cinco (5) dias habiles, siendo los plazos
indicados aplicables a todo recurso de apelacién.

De igual modo, segun el literal c) del articulo 122 del Reglamento, la omision de
los requisitos sefialados en los literales b), d), e), f) y g) del articulo 121 —
identificacion del impugnante, el petitorio, las pruebas instrumentales
pertinentes, la garantia por interposicién del recurso y copia de la promesa de
consorcio, cuando corresponda—, es subsanada por el apelante dentro del plazo
maximo de dos (2) dias habiles contados desde el dia siguiente de la presentacidn
del recurso de apelacidn. Este plazo es Unico y suspende todos los plazos del
procedimiento de impugnacién.

En aplicacidn a lo dispuesto en el citado articulo, teniendo en cuenta que el
procedimiento de seleccidn se efectué mediante una adjudicacién simplificada, el
Impugnante contaba con un plazo de cinco (5) dias habiles para interponer su
recurso de apelacidn, el cual vencia el 11 de noviembre de 2024, considerando
gue el otorgamiento de la buena pro se notificé en el SEACE el dia 4 del mismo
mes y afo.

Al respecto, se aprecia que el Consorcio Impugnante presenté su primer escrito el
5 de noviembre de 2024, subsandndolo el 6 del mismo mes y afio, es decir, al dia
siguiente habil; en ese sentido, se aprecia que cumplié con interponer su recurso
dentro de los plazos descritos en los articulos 119 y 122 del Reglamento.

El que suscriba el recurso no sea el impugnante o su representante.

De la revision del recurso de apelacion, se aprecia que esta suscrito por la sefiora
Pily Flores Moreno, representante comun del Consorcio Impugnante.

El impugnante se encuentre impedido para participar en los procedimientos de
seleccion y/o contratar con el Estado, conforme al articulo 11 de la Ley.
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De los actuados que obran en el expediente administrativo, a la fecha, no se
advierte ningun elemento a partir del cual pueda evidenciarse y determinarse que
alguno de los integrantes del Consorcio Impugnante se encuentre inmersos en
causal de impedimento.

El impugnante se encuentre incapacitado legalmente para ejercer actos civiles.

De los actuados que obran en el expediente administrativo, a la fecha, no se
advierte ningln elemento a partir del cual pueda evidenciarse que los integrantes
del Consorcio Impugnante se encuentren incapacitados legalmente para ejercer
actos civiles.

El impugnante carezca de interés para obrar o de legitimidad procesal para
impugnar el acto objeto de cuestionamiento.

El articulo 41 de la Ley establece que las discrepancias que surjan entre la Entidad
y los participantes o postores en un procedimiento de seleccion, y las que surjan
en los procedimientos para implementar o extender la vigencia de los catalogos
electrénicos de acuerdo marco, solamente pueden dar lugar a la interposicién del
recurso de apelacidn, a través del cual se pueden impugnar los actos dictados
durante el desarrollo del procedimiento hasta antes del perfeccionamiento del
contrato.

Nétese que, de determinarse irregular la decision del comité de seleccion, causaria
agravio al Consorcio Impugnante en su interés legitimo como postor de acceder a
la buena pro, puesto que el otorgamiento de la buena pro habria sido realizado
transgrediendo lo establecido en la Ley, el Reglamento y las bases integradas; por
tanto, cuenta con legitimidad procesal e interés para obrar.

Sea interpuesto por el postor ganador de la buena pro.

En el caso concreto, la oferta del Consorcio Impugnante ocupd el quinto lugar en
el orden de prelacién.

No exista conexion I6gica entre los hechos expuestos en el recurso y el petitorio del
mismo.

El Consorcio Impugnante solicitd como pretensiones que se revoque el desempate

realizado por el comité de seleccidn, le asigne los cinco (5) puntos por acreditar su
inscripcion en Registro de la Micro y Pequefia Empresa (REMYPE), se valide su
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bonificacion como empresa promocional, integrada por personas con
discapacidad, se declare no admitida la oferta del Consorcio Adjudicatario y se le
otorgue la buena pro a su favor; por tanto, de la revisidon a los fundamentos de
hecho del recurso de apelacion, se aprecia que estos se encuentran orientados a
sustentar sus pretensiones, no incurriéndose en la presente causal de
improcedencia.

3. En consecuencia, atendiendo a las consideraciones descritas, no se advierte la
concurrencia de alguna de las causales de improcedencia previstas en el articulo
123 del Reglamento, por lo que corresponde efectuar el analisis de los asuntos de
fondo planteados.

B. PRETENSIONES:

De la revision del recurso de apelacidon se advierte que el Consorcio Impugnante
solicito a este Tribunal lo siguiente:

o Se deje sin efecto el desempate realizado por el comité de seleccién.
e Serevoque el otorgamiento de la buena pro.
e Se deje sin efecto la admisidn de la oferta del Consorcio Adjudicatario
e Se le otorgue la buena pro.
El Consorcio Adjudicatario solicité a este Tribunal lo siguiente:
e Se declare infundado el recurso de apelacién
e Se confirme la buena pro a su favor.
C. FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS:
4. Habiéndose verificado la procedencia del recurso presentado y considerando el
petitorio sefialado de forma precedente, corresponde efectuar el andlisis de
fondo, para lo cual resulta necesario fijar los puntos controvertidos del presente

recurso.

Al respecto, es preciso tener en consideracion lo establecido en el literal b) del
numeral 126.1 del articulo 126 vy literal b) del articulo 127 del Reglamento, que
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indica que la determinacion de los puntos controvertidos se sujeta a lo expuesto
por las partes en el escrito que contiene el recurso de apelacion y en el escrito de
absolucién de traslado del recurso de apelacidn, presentados dentro del plazo
previsto, sin perjuicio de la presentacién de pruebas y documentos adicionales
que coadyuven a la resolucién de dicho procedimiento.

Asimismo, de acuerdo con el literal a) del numeral 126.1 del articulo 126 del
Reglamento, los postores distintos al impugnante que pudieran verse afectados
deben absolver el traslado del recurso de apelacién dentro del plazo de tres (3)
dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente de haber sido notificados con
el respectivo recurso.

Cabe seiialar que lo antes citado tiene como premisa que, al momento de analizar
el recurso de apelacién, se garantice el derecho al debido proceso de los
intervinientes, de manera que las partes tengan la posibilidad de ejercer su
derecho de contradiccidn respecto de lo que ha sido materia de impugnacion;
pues lo contrario, es decir, acoger cuestionamientos distintos a los presentados en
el recurso de apelacion o en el escrito de absolucion, implicaria colocar en una
situacion de indefension a la otra parte, la cual, dado los plazos perentorios con
gue cuenta el Tribunal para resolver, veria conculcado su derecho a ejercer una
nueva defensa.

En ese contexto, se tiene que el decreto de admisién del recurso fue publicado de
manera electrénica por el Tribunal en el SEACE el 11 de noviembre de 2024, por
lo cual el traslado del recurso de apelacion podia hacerse hasta el 18 del mismo
mes y afio”.

Precisamente, se aprecia que el Consorcio Adjudicatario se apersond al
procedimiento el 18 de junio de 2024, es decir dentro del plazo reglamentario
previsto; cabe mencionar que dicho postor, solo presenté argumentos de defensa
en relacién a las observaciones que el Impugnante planted contra su oferta, por
tal motivo, Unicamente se tomard en cuenta los cuestionamientos formulados por
el Consorcio Impugnante en su escrito impugnativo al momento de formular los
puntos controvertidos.

En atencidn a lo expuesto, los puntos controvertidos a esclarecer consisten en:

Cabe precisar que el 14 y 15 de noviembre de 2024 fueron declarados dias no laborables a nivel Lima
Metropolitana y la Provincia Constitucional del Callao, para los trabajadores de los Sectores Publicos y
Privados, mediante Decreto Supremo N° 110-2024-PCM.
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- Determinar si el desempate efectuado por el comité de seleccién se hizo de
acuerdo a los criterios establecidos en la Ley, el Reglamento y las bases
integradas.

- Determinar si corresponde desestimar la oferta del Consorcio Adjudicatario
y, por su efecto, revocar el otorgamiento de la buena pro.

- Determinar si corresponde otorgar la buena pro del procedimiento de
seleccion a favor del Consorcio Impugnante.

D. ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS:

6. Con el propdsito de esclarecer la presente controversia, es relevante destacar que
el andlisis que efectue este Tribunal debe tener como premisa que la finalidad de
la normativa de contrataciones publicas no es otra que las Entidades adquieran
bienes, servicios y obras en las mejores condiciones posibles, dentro de un
escenario adecuado que garantice tanto la concurrencia entre potenciales
proveedores como la debida transparencia en el uso de los recursos publicos.

7. En adicion a lo expresado, es menester destacar que el procedimiento
administrativo se rige por principios que constituyen elementos que el legislador
ha considerado basicos, por un lado, para encausar y delimitar la actuacién de la
Administracién y de los administrados en todo procedimiento y, por el otro, para
controlar la discrecionalidad de la Administracién en la interpretacién de las
normas aplicables, en la integracién juridica para resolver aquellos aspectos no
regulados, asi como para desarrollar las regulaciones administrativas
complementarias. Abonan en este sentido, entre otros, los principios de eficaciay
eficiencia, transparencia, igualdad de trato, recogidos en el articulo 2 de la Ley.

8. En tal sentido, tomando como premisa los lineamientos antes indicados, este
Colegiado se avocara al analisis de los puntos controvertidos planteados en el
presente procedimiento de impugnacion.

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si el desempate efectuado por el
comité de seleccidon se hizo de acuerdo a los criterios establecidos en la Ley, el
Reglamento y las bases integradas.

9. Segun se desprende de los antecedentes, el Consorcio Impugnante cuestiond el
orden de prelacién obtenido en la etapa de evaluacién de ofertas, por lo que
resulta pertinente traer a colacion el “Acta de evaluacion, calificaciéon de ofertas y
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otorgamiento de la buena pro” de fecha 4 de noviembre de 2024, el cual tiene el

siguiente tenor:

[

POSTOR

IMPORTE OFERTADD

PUNTAIE

ORDEMN DE
PRELACION

CONSORCIO CATALEYA
(CONTRATISTAS
GENERALES SR. DEL
TRIUNFO & 21 ELR.L -
‘CONSTRUCTORA ANAID
E.LR.L)

$/1'081,582.80

100.00

105.00

NO CUMPLE

2

CONSORCIO EL MILAGRO
(CONSTRUCTORA SENOR
DE LOS MILAGROS E.LR.L.
- CONSTRUCTORA E
INVERSIONES TAYTA
PANCHO E.LLR.L)

CONSTRUCTORA JROTRI
E.LR.L

$/1'081,582.80

5/1'081,582.80

100.00

100.00

105.00

105.00

NO CUMPLE

NO CUMPLE

7

2*

CONSORCIO CORDILLERA
NEGRA [DAMBEZ
COMPANY E.LR.L. -
PROYECTOS E
INVERSIOMES CRETEL
E.LR.L)

5/1'081,582.80

100.00

105.00

NO CUMPLE

7°

CONSORCIO PAROBAMBA
(GRUPO RBC INGEMIEROS
S.A.C.- GORE
CONSULTING &
INVESTMENTS 5.A.C.)

5/1°081,582.80

100.00

105.00

NO ACREDITA

¥l

CONSORCIO ASTURIA
{XTRUCTURE CORP 5.A.C. -
INGENIERIA,
CONSTRUCCION, MINERIA
SOCIEDAD ANOMIMA
CERRADA - INCOMIN
S.A.C)

5/1'081,582.80

100.00

105.00

NO CUMPLE

7°

CONSORCIO OCOPON
[CONSTRUCTORA
INGECONS S.ALC. -
CONSTRUCCIONES ¥
SERVICIOS GEMERALES
PONTE S.A.C.)

$/1'081,582.80

100.00

105.00

CUMPLE

1°

SUSTEN

LUACION DE DIS

CIDAD

CONSORCIO CATALEYA (CONTRATISTAS GENERALES SR. DEL TRIUNFO & 2J ELRL -
"CONSTRUCTORA ANAID' E.L.R.L), El consorcio presenta, las planillas del personal de cada una

de [as empresas, correspondiente al mes de setiembre, y la constancia del pago realizado; pero
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5 - i au artleuln
no acredita la experiencia del personal discapacitodo, sepin la Ley N"29973 on su

a - i, indica lo sigulonto: La
54" Definickn de empresa promocional de personas con discapacidad

i COmie (g taly]
empresa promocional de persona con diseapacidad o5 aquells eonstitulda pe a8
anizacion o gostidn emprosarial, que cucnta

natural o juridica, bajo cualquicr de farma de org e
0% de personal desarrolia actividades

por lo menaos con 30% de personal con discapacidad. El 8
directamente vinculadas con ¢l objeto social de la empresa.

Nota: Informacion extraida del “Acta de evaluacion, calificacion de ofertas y otorgamiento de la
buena pro del 4 de noviembre de 2024.

Conforme se puede observar del acta citada, el comité de seleccidn sefialé que el
Consorcio Impugnante obtuvo un puntaje equivalente a ciento cinco (105) puntos,
por el factor de evaluacion “precio” y por la bonificacion del cinco por ciento (5%)
por su condicidon de micro y pequefia empresa; sin embargo, no acredité ser
empresa integrada por personas con discapacidad.

Frente a ello, el Consorcio Impugnante sefala que cumplié con acreditar en su
oferta, ser empresa promocional integrada por personas con discapacidad, toda
vez que presentd la constancia emitida por la Autoridad Administrativa de Trabajo
y la planilla de remuneraciones correspondiente al mes anterior a la fecha de
presentacion de ofertas.

Agrega que, ademas presentd, una copia de carnet de discapacidad del seiior Luna
Malpica Domingo Santos, quien figura en la planilla correspondiente al mes de
setiembre de 2024 de la empresa Contratistas Generales Sr. del Triunfo & 2J
E.l.LR.L. y copia de carnet de discapacidad del sefior Jiménez Espinoza Christian
Alexander, quien figura en la planilla correspondiente al mes de setiembre de 2024
de la empresa Constructora Anaid’ E.I.R.L.

De igual modo, advierte que el comité de seleccidén al observar que existia un
empate multiple, procedid a aplicar el sorteo electrdnico; sin embargo, a pesar de
haber obtenido ciento cinco (105) puntos, dicho érgano registré en el SEACE para
el sorteo cien (100) puntos, sin proporcionar ninguna justificacién, lo cual, a su
criterio, sugiere una parcialidad en el procedimiento de seleccion.

Sobre ello, refiere que el comité de seleccion le debid asignar ciento cinco (105)
puntos y acto seguido proceder al sorteo electrdnico.
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En ese sentido, solicita que se le reconozca ciento cinco (105) puntos, pues
sumado a que presentd el Anexo N° 11 - Solicitud de bonificacién del cinco por
ciento (5%) por tener la condicién de micro y pequefia empresa, asi como la
documentacion que lo acredita ser empresa promocional integrada por personas
con discapacidad, obtendria automaticamente el primer orden de prelacién en el
cuadro de evaluacién realizada.

Por su parte, el Consorcio Adjudicatario sefiala que el Consorcio Impugnante lo
gue pretende es confundir al Tribunal, pues el comité de seleccidn le otorgd a
aquél y a todos los postores que acreditaron tener la condicién de MYPE la
bonificacion del cinco por ciento (5%); no obstante, Unicamente su representada
fue quien cumplié con acreditar ser empresa promocional integrada por persona
con discapacidad.

Agrega que, segun el Consorcio Impugnante, se le debid reconocer los ciento cinco
(105) puntos en el SEACE y luego proceder al sorteo, junto con su representada
qguien también obtuvo ciento cinco (105) puntos; sin embargo, omite mencionar
gue operativamente en el sistema ello habria generado que tanto el Consorcio
Impugnante como el resto de postores se habrian beneficiado, a pesar que no
cumplieron con acreditar ser empresas promocionales integradas por personas
con discapacidad, preferencia prevista en el literal a) del numeral 91.1 del articulo
91 del Reglamento.

Manifiesta que, es por ello, que el comité de seleccidn considerd para el sorteo
solo aquellos postores que teniendo la condicidn de MYPES no acreditaron ser
empresa promocional integradas de personas con discapacidad otorgandolos en
el SEACE, para efectos del sorteo, cien (100) puntos y con ello no incorporar a su
representada al sorteo pues es la Unica empresa que cumplié con acreditar tener
la condicién de MYPE y ser empresa promocional integradas por personas con
discapacidad, situacién que no altera el resultado final, pues su representada
siempre ocupara el primer lugar.

En esa linea, refiere que la normativa especial de la materia, la Ley N° 29973, en
concordancia con el articulo 91 del Reglamento dispone que para que las
empresas que tienen la condicidon de micro y pequenas empresas integradas por
personas con discapacidad puedan acceder al beneficio de preferencia en caso de
empate, deben necesariamente presentar lo siguiente: i) constancia que lo
acredite como tal, ii) la copia de la planilla de pago correspondiente al mes
anterior a la fecha de postulacion al procedimiento de seleccidon convocado por la
entidad contratante v iii) el 6rgano evaluador de la Entidad publica contratante
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debera verificar la documentacion antes citada (constancia y planilla de pagos), a
efectos de que cuente con las proporciones establecidas en el articulo 54 de la Ley
N°® 29973 (esto es que cuente con un 30% de personal con discapacidad, y que el
80% de ese personal desarrolle actividades directamente vinculadas con el objeto
social de la empresa).

En ese sentido, sefiala que solo su representada presentd en su oferta, la
documentacién para acreditar ser empresa promocional para personas con
discapacidad, por ello el comité de seleccidn le otorgd el primer lugar en el orden
de prelacion.

Ahora bien, la Entidad registré en el SEACE, entre otros, el Informe N° 079-2024-
MDP/GM, suscrito por el Gerente Municipal, en el que sefialé que lo afirmado por
el Consorcio Impugnante no se ajusta a la verdad, toda vez que de conformidad
con el numeral 2.2.2. “Documentacion de presentacién facultativa” de la seccion
especifica de las bases del procedimiento de seleccién, corresponde la
bonificacion del cinco por ciento (5%) a las empresas que acrediten su condicién
de micro y pequefia empresa, siendo que entre las empresas que acreditaron
dicha condicién estuvieron los integrantes del Consorcio Impugnante que
presentaron el Anexo N° 11 - Solicitud de bonificacién del cinco por ciento (5%)
por tener la condicién de micro y pequefia empresa.

No obstante, lo que no se considerd al Consorcio Impugnante es que sea una
empresa promocional integrada por personas con discapacidad, pues dicho
aspecto no fue acreditado, de conformidad con el literal a) del numeral 91.1 del
articulo 91 del Reglamento, en concordancia con los articulos 54 y 61 de la Ley N°
29973.

Afade que, Unicamente el Consorcio Adjudicatario accedid al primer orden de
preferencia, al haber presentado en su oferta el Formulario N° 1604-2 —
Constancia de Modificacion o Actualizacion de Datos del Trabajador emitido por
la SUNAT, documento con el cual acreditd que el 80% de 30% de su personal con
discapacidad desarrolla actividades directamente vinculadas con el objeto social
de la empresa.

En ese sentido, precisa que como el Consorcio Adjudicatario cumplié con acreditar
que el 80% del 30% de su personal con discapacidad desarrolla actividades
directamente vinculadas al objeto social de la empresa, se le otorgé ademas de la
bonificacion del cinco por ciento (5%), el primer orden de prelacién, por lo que el
sorteo estuvo reservado para los otros postores que si bien tenian ciento cinco
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(105) puntos no acreditaron la condicién antes mencionada, por lo que por un
tema operativo del sistema SEACE se registrd para el sorteo a los demds postores
con cien (100) puntos, con el fin de evitar que el Consorcio Adjudicatario ingrese
al sorteo.

Segun se desprende de los argumentos sefialados, la controversia gira en torno a
determinar si el comité de seleccion efectud el desempate de las ofertas de
manera correcta.

En ese sentido, a fin de esclarecer la controversia aludida, resulta pertinente traer
a colacién la normativa que contiene las disposiciones a seguir en caso de
desempate, asi como a las bases integradas del procedimiento de seleccién, a las
gue se someten los postores y el comité de seleccidon al momento de evaluar las
ofertas y conducir el procedimiento.

Al respecto, es primordial iniciar el andlisis indicando que en el numeral 1.8 del
Capitulo | - Etapas del procedimiento de seleccién de la seccién general de las
bases integradas, se aprecia que se establecid lo siguiente:

1.8. EVALUACION DE LAS OFERTAS

La evaluacion consiste en la aplicacion de los factores de evaluacion previstos en el Capitulo
IV de |a seccion especifica de las bases a las ofertas admitidas, con el objeto de determinar la
oferta con el mejor puntaje y el orden de prelacion de las ofertas.

Para determinar la oferta con el mejor puntaje, se toma en cuenta lo indicado en el numeral
74.2 del articulo 74 del Reglamento.

En el supuesto de que dos (2) o mas ofertas empaten, |la determinacion del orden de prelacién
de las ofertas empatadas se efectia siguiendo estrictamente el orden establecido en el numeral
91.1 del articulo 91 del Reglamento.

El desempate mediante sortec se realiza de manera electronica a través del SEACE.
Importante

En el caso de contratacion de obras que se ejecuten fuera de la provincia de Lima y Callao, cuyo
valor referencial no supere los novecientos mil Soles (5/ 900,000.00), a solicitud de! postor se
asigna una bonificacion equivalente al diez por ciento (10%) sobre el puntaje fotal obtenido por fos
postores con demicilic en la provincia donde se ejecuta la obra, o en las provincias colindantes,
sean o no pertenecientes al mismo depariamenio o regidn. El domicilio es el consignado en fa
constancia de inscripcion ante el RNFP*. Lo mismo aplica en el caso de procedimienios de seleccion
por relacién de items, cuando algun ftem no supera el monto sefialado anteriormente.

*Extraido de la pagina 6 de las bases integradas.

Por su parte, en el numeral 2.2.2 “Documentacién de presentacion facultativa” del
capitulo Il de la seccidn es pacifica de las mismas bases, se contemplo lo siguiente:
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2.2.2. Documentacién de presentacién facultativa:

a) En el caso de microempresas y peguenas empresas integradas por personas con
discapacidad, o en el caso de consorcios conformados en su totalidad por estas
empresas, deben presentar la constancia o certificado con el cual acredite su
inscripcion en el Registro de Empresas Promocionales para Personas con
Discapacidad’

b) Solicitud de bonificacion del cinco por ciento (5%) por tener la condicion de micro y
peguefia empresa (Anexo N*11).

Como puede observarse, en el numeral 1.8 del capitulo | correspondiente a la
seccidon general de las bases integradas se establecié que, a efectos de determinar
el desempate de ofertas por haber obtenido el mejor puntaje en los factores de
evaluacion, entre otros, de conformidad con el literal a) del numeral 91.1 del
articulo 91 del Reglamento, se otorgara el primer lugar en orden de prelacién a la
oferta presentada por las microempresas y pequefias empresas integradas por
personas con discapacidad, siempre que acrediten tener tales condiciones de
acuerdo a la normativa de la materia.

Asimismo, a efectos de acreditar tal situacién, las bases han establecido que las
microempresas y pequenas empresas integradas por personas con discapacidad,
o en el caso de consorcios conformados en su totalidad por estas empresas, deben
presentar la constancia o certificado con el cual se acredite su inscripcion en el
Registro de Empresas Promocionales para Personas con Discapacidad.

Al respecto, resulta pertinente sefialar que segun lo establecido en el numeral 91.1
del articulo 91 del Reglamento, para una adjudicacién simplificada en obras, en
caso de que dos (2) o mas ofertas empaten en la etapa de evaluacion —luego de
haberse asignado el puntaje total aplicando los factores de evaluacién, asi como
las bonificaciones correspondientes, el otorgamiento de la buena pro se efectua
observando estrictamente el siguiente orden:

a) Las microempresas y pequefias empresas integradas por personas con
discapacidad o a los consorcios conformados en su totalidad por estas
empresas, siempre que acrediten tener tales condiciones de acuerdo con
la normativa de la materia; o

b) Las microempresas y pequeiias empresas o a los consorcios conformados

en su totalidad por estas, siempre que acrediten tener tal condicidn de
acuerdo con la normativa de la materia; o
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c) Através de sorteo.

Ahora bien, tal como se ha establecido en el numeral 91.1 del articulo 91 de la Ley,
a efectos de determinar si una empresa es promocional de la persona con
discapacidad, resulta necesario recurrir a la normativa de la materia, esto es, la
Ley N° 29973 y su Reglamento.

Asi, corresponde traer a colacion el articulo 54 de la Ley N° 29973, Ley General de
la Persona con Discapacidad, en el cual se ha establecido qué se entiende por
empresa promocional de personas con discapacidad, precisando que: “...) es
aquella constituida como persona natural o juridica, bajo cualquier forma de
organizacion o gestion empresarial, que cuenta por lo menos con un 30% de
personal con discapacidad. El 80% de este personal desarrolla actividades
directamente vinculadas con el objeto social de la empresa”.

En dicha linea, el articulo 56 de la referida norma ha establecido que: "En los
procesos de contratacion de bienes, servicios u obras convocados por entidades
publicas la empresa promocional de personas con discapacidad tiene preferencia
en el caso de empate entre dos o mds propuestas bajo sancion de nulidad segun lo
sefialado sobre lo materia en el Decreto Supremo 184-2008-EF, Reglamento del
Decreto Legislativo 1017, Ley de Contrataciones del Estado."

En ese sentido, de las bases y de la normativa especial citada, se tiene que la
acreditacion de la condicién de empresa promocional de las personas con
discapacidad debia efectuarse de conformidad con la normativa de la materia,
esto es, la Ley N° 29973 y su Reglamento, ordenamiento normativo especial que,
adicionalmente a la constancia o certificado con el cual acrediten su inscripcidn en
el Registro de Empresas Promocionales para Personas con Discapacidad, establece
la obligacién del postor de adjuntar a su oferta la copia de la planilla de pago
correspondiente al mes anterior a la fecha de postulacion al procedimiento de
seleccion convocado, documentos en los cuales se verifiquen que cuenta con al
menos el 30% de personal con discapacidad y que, de tal porcentaje, al menos el
80% desarrolle actividades directamente vinculadas con el objeto social de la

empresa.

Es preciso indicar que si bien la Ley N° 29973 hace referencia al Decreto Supremo 184-2008-EF,
Reglamento del Decreto Legislativo 1017, esto es, el marco normativo de contracciones del Estado, esta
alusién actualmente debe entenderse al Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado por el Decreto Supremo N° 082-2019-EF, y su Reglamento, aprobado por el Decreto
Supremo N2 344-2018-EF, marco normativo vigente.
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En este punto, cabe tener presente que el registro de participantes del
procedimiento de seleccion tuvo lugar del 24 de setiembre al 2 de octubre de
2024; por lo tanto, la planilla de pagos a ser presentada por los postores debia ser
del mes de setiembre de 2024, esto es, del mes anterior a su postulacién al
procedimiento de seleccion.

Ahora bien, de la revisién de la oferta del Consorcio Impugnante, se aprecia que
presentd los siguientes documentos:

v

El Registro N° 025-2024 RA-DRTPE/ZDTPE-HZ/REPPCD Constancia de
Inscripcion del 2 de abril de 2024 (vigente desde 2 de abril de 2024 al 1 de
abril de 2025), documento a través del cual la Zona de Trabajo y Promocidn
del Empleo — Huaraz deja constancia que la empresa Contratistas
Generales Sr. del Triunfo & 2J E.I.R.L. se encuentra inscrita en el Registro
de Empresas Promocionales para Personas con Discapacidad.

La Planilla de pagos de la empresa Contratistas Generales Sr. del Triunfo &
2J E.ILR.L. del mes de setiembre de 2024, en la cual se aprecia que aquella
tuvo tres (3) trabajadores en el mes de setiembre de 2024.

El Registro N° 110-2024 RA-DRTPE/ZDTPE-HZ/REPPCD Constancia de
Inscripcidn del 29 de agosto de 2024 (vigente desde 31 de agosto de 2024
al 30 de agosto de 2025), documento a través del cual la Zona de Trabajoy
Promocién del Empleo — Huaraz deja constancia que la empresa
Constructora Anaid’ E.I.LR.L. se encuentra inscrita en el Registro de
Empresas Promocionales para Personas con Discapacidad.

La Planilla de pagos de la empresa Constructora Anaid’ E.I.R.L. del mes de
setiembre de 2024, en la cual se aprecia que aquella tuvo tres (3)
trabajadores en el mes de setiembre de 2024.

Copia de carnet de discapacidad del sefior Luna Malpica Domingo Santos,
quien figura en la planilla correspondiente al mes de setiembre de 2024
de la empresa Contratistas Generales Sr. del Triunfo & 2J E.I.R.L. y copia
de carnet de discapacidad del sefior Jiménez Espinoza Christian Alexander,
quien figura en la planilla correspondiente al mes de setiembre de 2024
de la empresa Constructora Anaid’ E.I.R.L.,

En este punto, debe recordarse que, segun las disposiciones antes citadas, el
Consorcio Impugnante debe cumplir lo siguiente:
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a) Constancia o certificado con el cual acredite su inscripcion en el Registro de
Empresas Promocionales para Personas con Discapacidad.

b) Que cuenta por lo menos con un 30% de personal con discapacidad.

Ahora bien, de los documentos antes sefalados, se advierte que los integrantes
del Consorcio presentaron sus respectivas constancias de inscripcion para
acreditar su condicién de Empresas Promocionales para Personas con
Discapacidad, emitidas por la Zona de Trabajo y Promocién del Empleo — Huaraz;
por lo que, respecto al primer requisito, se tiene por cumplido.

Respecto al segundo requisito, se tiene que los integrantes del Consorcio
Impugnante deben acreditar el 30% de su personal como personas con
discapacidad; en tal sentido, de la revisidn de las planillas del mes de setiembre
adjuntadas en su oferta, se advierte que cada integrante cuenta con un total de
tres (3) trabajadores, por lo que el 30% de dicho total, es equivalente a un (1)
trabajador.

En ese sentido, de los documentos adjuntados en la oferta del Consorcio
Impugnante, se advierte que cada consorciado adjunté el carnet de discapacidad
de un trabajador, por lo que se tiene por cumplido el segundo requisito.

Ahora bien, respecto a lo sefialado por el comité de seleccién en el “Acta de
evaluacion, calificacién de ofertas y otorgamiento de la buena pro” del 4 de
noviembre de 2024, respecto a que el Consorcio Impugnante no logrd
acreditar en su oferta, que del 30% de su personal con discapacidad al menos
el 80% desarrolla actividades directamente vinculadas con el objeto social de
la empresa, corresponde sefialar que a fin de constatar dicha condicién, debe
observarse la normativa especial de la materia, la cual establece que es el
Ministerio de Trabajo y Promocién del Empleo quien acredita a las empresas
promocionales de personas con discapacidad y fiscaliza el cumplimiento
efectivo de la promocién de su personal con discapacidad®.

En tal sentido, se tiene que el supuesto alegado por el comité de seleccion,
constituye una situacién que debe ser verificada por el mencionado ministerio
para la emision de la constancia de empresa promocional para personas con
discapacidad, no siendo competencia de este Tribunal atribuir o desestimar tal

6

Segun lo establecido en el articulo 55 de la Ley N° 29973.
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calidad, ni menos aun le compete tal atribucién al comité de seleccién, por no
ser los entes competentes.

En tal contexto, de la revisidn de los documentos adjuntos a la oferta del Consorcio
Impugnante, se advierte que aquel ha acreditado que sus integrantes se
encuentran inscritos en el REMYPE y son empresas promocionales de personas
con discapacidad, por lo cual, dicho postor cumple con acreditar las condiciones
previstas para la aplicacién del primer criterio de desempate dispuesto por la
normativa de contratacion publica.

Por tanto, se determina que el comité de seleccion aplicé de manera
incorrecta los criterios de desempate previstos en el numeral 91.2 del
articulo 91 del Reglamento, por lo cual, la decisidn contenida en el “Acta de
evaluacién, calificacién de ofertas y otorgamiento de la buena pro” del 4 de
noviembre de 2024, debe ser dejada sin efecto, siendo este extremo del
recurso fundado.

Sin perjuicio de lo expuesto, considerando los hechos advertidos en el presente
caso, este Colegiado considera remitir copia de la presente resolucién al Ministerio
de Trabajo y Promocion del Empleo, para que, en el ejercicio de sus competencias
fiscalice el cumplimiento efectivo de la promocidn del personal con discapacidad
de los integrantes del Consorcio Impugnante.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde desestimar la oferta

del Consorcio Adjudicatario y, por su efecto, revocar el otorgamiento de la buena pro.

26.

Segun se desprende de los antecedentes, el Consorcio Impugnante solicitd que se
desestime la oferta del Consorcio Adjudicatario, planteando como sustento los
siguientes motivos:

(i) La unidad de medida de la subpartida 01.09.01.03 “Juntas de construccion”
detallada en su Anexo N° 6 — Precio de la oferta, no se encuentra
claramente definida.

(ii) El comité de seleccidn no observd los gastos generales variable de su oferta
econémica, pues fueron formulados sin seguir un criterio técnico,
econdémico y légico que no guardan correspondencia con el expediente

técnico.

Sobre ello, sefiala que los gastos generales variables han sido calculados
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sin considerar el plazo de ejecucién de la obra y el pago de los salarios del
personal clave, administrativo y técnico, toda vez que el monto
presupuestado no cubre el salario minimo del residente de obra, siendo,
ademas, que se requeria otros profesionales como Especialista en
Seguridad y Salud y Maestro de obra.

Atendiendo a ello, corresponde abordar tales puntos, a efectos de determinar si
corresponde desestimar la oferta del Consorcio Adjudicatario.

En el Anexo N° 6 — Precio de la oferta del Consorcio Adjudicatario no se define
con claridad la unidad de medida de la subpartida 01.09.01.03.

El Consorcio Impugnante manifiesta que la unidad de medida de la subpartida
01.09.01.03 “Juntas de construccion” detallada en su Anexo N° 6 — Precio de la
oferta, no se encuentra claramente definida, lo que imposibilita determinar el
alcance y validez de la oferta.

Agrega que, si bien el comité de seleccion tiene la responsabilidad de subsanar
errores en la oferta econdmica, en el caso en concreto, si dicho drgano optara por
inferir una unidad de medida estaria asumiendo un rol interpretativo que no le
corresponde, toda vez que su intervencion podria comprometer la imparcialidad
y objetividad que debe caracterizar las labores de dicho érgano en un
procedimiento de seleccién.

Frente a ello, el Consorcio Adjudicatario sefiala que su Anexo N° 6 — Precio de
la oferta, no contiene error en la subpartida 01.09.01.03, pues se puede
visualizar que la unidad de medida que le corresponde es metros (m); ademas,
precisa que, si bien no se tiene tanta nitidez, ello se debe al escaner cuyo
tambor o sensor pudo estar gastado.

Afiade que, no se ha vulnerado el numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento,
pues su oferta no es ambigua.

A su turno, la Entidad ha sefialado, a través del Informe N° 079-2024-MDP/GM,
suscrito por el Gerente Municipal, que no tuvo dudas ni realizé ningun tipo de
interpretacion para establecer que la unidad de medida en la subpartida
01.09.01.03 “Juntas de construccién” era metros (m), por lo que, a su criterio,
no existié vulneracion al numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento.
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Agrega que, la subpartida 01.02.03.04 también corresponde a “Juntas de
construccién”, en el que se aprecia que como unidad de medida metros (m).

Segun se desprende de los argumentos sefialados, la controversia gira en torno a
determinar si la unidad de medida de la subpartida 01.09.01.03 “Juntas de
construccion” consignada en el Anexo N° 6 — Precio de la oferta del Consorcio
Adjudicatario, es conforme a lo establecido en las bases integradas del
procedimiento de seleccién.

En ese sentido, a fin de esclarecer la controversia aludida, resulta pertinente traer
a colacion lo seiialado en las bases integradas del procedimiento de seleccidn,
pues estas constituyen las reglas definitivas a las cuales se deben someter los
participantes y/o postores, asi como el comité de seleccion al momento de evaluar
las ofertas y conducir el procedimiento.

En relacién con ello, de la revision del numeral 1.6 del Capitulo | de la seccidn
especifica de las bases integradas, se aprecia que la Entidad establecié que el
procedimiento de seleccidn se rige por el sistema de suma alzada, de acuerdo con
lo establecido en el expediente de contratacion.

Asimismo, de la revision del numeral 2.2.1.1, contenido en el capitulo Il de la
seccidn especifica de las bases integradas, se aprecia que, la Entidad requirid,
entre otros, el precio de la oferta, como documentacién de presentacién
obligatoria para la admisidn de las ofertas, tal como se desprende a continuacion:

2.2. CONTENIDO DE LAS OFERTAS
La oferta contendra, ademas de un indice de documentos®, la siguiente documentacion:

2.2.1. Documentacion de presentacion obligatoria

2.21.1. Documentos para la admision de la oferta

g) El precio de la oferta en [CONSIGNAR LA MONEDA EN LA QUE SE DEBE
PRESENTAR LA OFERTA] y:

- El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a
suma alzada.

" Los precios unitarios. considerando las partidas segun lo previsto en el ditimo
parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento.

Asimismo, la oferta incluye el monto de la prestacion accesoria, cuando
corresponda. (Anexo N® 6)

El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados
con dos (2) decimales. Los precios unitarios pueden ser expresados con mas de
dos (2) decimales.

*Extraido de las paginas 16 y 17 de las bases integradas
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Considerando que el procedimiento de seleccidn se ha convocado bajo el sistema
de contratacidon a suma alzada, la presentacion del precio de la oferta en soles
debia acompanarse del desagregado de partidas; asimismo, se establece que el
precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados
con dos (2) decimales, mientras que los precios unitarios pueden ser expresados
con mas de dos (2) decimales.

Por su parte, el Anexo N° 6 al que se remite el literal g) antes reproducido, contiene
la siguiente estructura:

PALIMEC I AL IDAL CHETRITAL DE PAamCELasas s,
AL R AT S S R L1 A B GG A P PR RV PR, 6 R R T R, BABER 1M ECsRALLmS

APE MO MO
PRECID DE L& OFERT A

Bafloias

ORI E DE SELECCice

AL A S N RIRPLOF S AL N 004 -F024-MMDPAC S-FRIME R A OO OO0 AT Ol
Fresemis. -

Es grato difginms s usted, pars hacesr ds B0 conooimisnts qus, de scssrso oon las basss, mi oferts s
Vi S i bl e

CONCEP T 5 PRECHS TETAL

TOoOTAL
El pracis de la ofsrias [COMSFIGRAR LA MOMNEDS OE LA SOMNYOLOATOMIA] incluys icdos loe tribbuicos,
Sagerses. NSRS, Frepetdieres. preshes ¥, O 3o @ Soeso. 0 CoRbey |abofElss oorforrres @ 6
targir 3 amiichi wigemribe, mSl corres cualguier ob oordepls G puate feme il iPesidersie sobre el oosbs de e
Chra & SEcUtar; Sscs b L e Sguee hos eomine e e Eoecs s SHE AU s e egal, no bneiuiedn
= ml precico de su oterts los Abohos espectvos

[P TG b R L DD v FECHA]

Firma, Nombrea y Apsilidos del ponior o
Mupressrniants logel o comin, segon ocorrsspomnds

(LLETERE LA TLLE )

- ST OB E e Sl Lo e ol e B B O I Ol SR ST S S P SrB PR rERE S OFERITE, TR D e SR S e
A s rs S fEsrsncim &n &f S/IQUAR NS oo

TR PARTIOA (TR e BT FLALRCE L B TORT L

Totel oot dirwaior (2]
- o e T eyl (o o
=1 T awbow fjloms

= Thomm biay iy rialers
Total gasics generaies ()
[N =41
ELIESTONT Sl LS+ -=-]
[l o ¥ HETHE
Monmbc icial de e ofsrcs

L

il

- Er pass gue @@ poahhe feducos o ofedtes, sepiln Mo prresiobs e el articuin 58 ol Meglerrienio, el
A S PEERE PRI T e e SR AL T

*Extraido de la pagina 68 de las bases integradas

En el presente caso, considerando que el procedimiento de seleccién se convocd
bajo el sistema de contratacion a suma alzada, los postores debian presentar
ademas del Anexo N° 6, el desagregado de partidas, conforme al formato antes
citado, detallando la partida, su unidad, el metrado, el precio unitario, asi como el
sub total que corresponde a dicha partida, de tal manera que sumadas las mismas
se obtendria el total del costo directo de la oferta.
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34. Ahora bien, considerando que la razén por la cual el Consorcio Impugnante

cuestiona la oferta del Consorcio Adjudicatario es por haber presentado el Anexo
N° 6 — Precio de la Oferta, con una unidad de medida en la subpartida 01.09.01.03
que no se encuentra claramente definida, por ello, es pertinente remitirnos a
dicho anexo y al desagregado de partidas en lo concerniente a dicha partida:

Anexo N° 6 — Precio de la oferta

MURICIFALIDAD DISTRITAL DE PAROEAMBA
_-_QI'J-JU DHCACHIN SIMPLIFICADWA No 004-2024-MDP/CS-PRIMERA CONWVOCATORLA, BASES

ANEMXDO N &
PRECIO DE LA OFERTA

Eeﬁnre.q
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACKIN SIMPLIFICADA N® 004-2024-MDP/CS-PRIMERA CONVOCATORLA

FPresente. -

E=s grato dinginme a usted, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con las bases, mi oferta es

la siguients
-

iy - CONCEPTO 3 ] PRECIO TOTAL ]
[Ejecuciin de ka obre "“CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA T ) |
DEPORTIVA YH2 RECREATIVA EN LA LOCALIDAD DEl

immm. DISTRITO DE PARCEAMBA DE LA PROVINGLA DE. 1,001,080 a0
POMABAMBA DEL DEPARTAMENTO DE ANCASH® |

ITOTAL | 5/ 1,081,582.80

Calculado al mes de marzo de 2024.

El precio de s oferta soles inctuye todos los tribulos, seguras, trans

= 5 Rorte, inspecclones, pruahas vy, de
sar al caso, los costns laboralas conforme a ks legislacidn vigents,. asi como cualguier oiro conocepio
que pueds tenear incldenciz sobre el costo de la obra a ejecutar; excepto la de agquellos postores que
gocen de aiguna exoneracidn legal, no incluiran en el precio de su oferta los tributos respectvos,

Parobamba, 01 de ociubre da 2024
CONSERCID OCE{F‘ON
Y e

Iy =
= 7 vy Ay e

Firma, Nombres y Apellidos del postor o

Rapreser o co « SEgin corresponda

*Extraido de la oferta del Consorcio Adjudicatario.
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Extracto del desagregado de partidas

Hodie SUML E AT, [ PLAWGHA  CARTELR BASA AMCLAE DE TUERRLES nd N i ] 2En
[T 1ot o] SUMMETRO Y COMFECCION DE TUERAL METRLICO B4 ARC0 nd o 1534 254
ol Bl WONTRE E IRSTALACKON DE THERAL METALICT BY 8300 i nn i TR
e Bl CORREA METALICA 00N TUBO'LAC ASTMW A0 B i S m Fish ] L1 aman
EloaE TENSORES 2E FIERRD LiS0 8= m e A ek ]
AR SRETACOR DEFERROLIS B3 n IER 1A i
nEmne MRRAOSTRE NE REAROLISD B=3 ] L] L] 1562E
[iE b COBERTIRA LA Hmh
HERN ELMNSTRO EWETAACHON DE ALUDNC TRY E=l X ol LA L B
il T ) SUNINIETRO EMETRLACION DE CANALETA ALETING E<Linid r i aon ma
e TREMAL Ly
T CONCRETD EWPLE et
N ENCOFRADO Y RESENCOFRADD ol ug L i1 1}
g 1 NCH PE al 28 X el

i JUNTAS DE CONSTRUCON ug L pke] ]
R CTR08 Hm
hire SASE GRANULIR LB
[ahFE BASE GRANILAR E=2 1M (WIRNADC PRODUCEY L] %07 in LE k]

QR0

SASDIMEL SUMERED0 1HL8

*Extraido de la oferta del Consorcio Adjudicatario.

35. Al respecto, en el caso concreto, de la revision del desagregado de partidas en lo
concerniente a la partida 01.09.01.03, no es posible establecer con claridad cual
es la unidad de medida que se oferta en dicha partida, toda vez que ni realizando
una ampliacién a dicho documento es posible advertir con claridad cudl es la
unidad de medida ofertada, conforme se aprecia a continuacion:

Iten Descripcion Und.

01.00.01.03 JUHTAB DE GOHSTHUCWN

*Extraido de la oferta del Consorcio Adjudicatario.

En virtud de lo expuesto, se advierte que a pesar de haber ampliado la imagen
de la partida 01.09.01.03 “Juntas de construccidon”, no queda claro cudl es la
unidad de medida ofrecida en dicha partida, al no encontrarse legible.
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En este punto, es menester afadir que todo postor debe ser diligente, vy
presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el comité de seleccion
pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurrir a interpretaciones. Asi pues,
toda informacidén contenida en la oferta técnica o econdmica, debe ser objetiva
y precisa a fin de posibilitar al citado comité la verificacion directa de lo
ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es
concordante con lo requerido por la Entidad.

En ese sentido, corresponde amparar los argumentos del Consorcio
Impugnante en este extremo y tener por no admitida la oferta del Consorcio
Adjudicatario y, en consecuencia, corresponde revocar la buena pro otorgada
a favor del Consorcio Adjudicatario, declarando fundado el presente extremo
del recurso.

Asimismo, toda vez que la condicién del referido postor no variara, carece de
objeto analizar las otras observaciones planteadas por el Consorcio
Impugnante en contra de su oferta.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde otorgar la buena pro del

procedimiento de seleccién a favor del Consorcio Impugnante.

37.

38.

39.

Como ultima pretensidn, el Consorcio Impugnante solicité que se le otorgue la
buena pro del procedimiento de seleccién.

Sobre el particular, de acuerdo al segundo punto controvertido, se ha
determinado la desestimaciéon de la oferta del Consorcio Adjudicatario,
excluyéndolo del procedimiento de seleccion vy, por su efecto, la revocacién de la
buena pro que le fue otorgada por el comité de seleccién.

Por su parte, en el primer punto controvertido, conforme al analisis efectuado, se
ha verificado que el Consorcio Impugnante cumple con acreditar que es un
consorcio conformado en su totalidad por empresas integradas por personas con
discapacidad, por lo que de acuerdo al primer criterio de desempate establecido
en el numeral 91.1 del articulo 91 del Reglamento, le corresponde al Consorcio
Impugnante el primer orden de prelacién, por lo cual el nuevo orden de prelacién
es el siguiente:

| ETAPAS

POSTOR
Admisién | Evaluacion
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Puntaje
total
obtenido, Orden de
Precio incluido prelacién
bonificacion | determinado
del 5% por por sorteo
REMYPE electrénico

Calificacion y
resultado

Consorcio  Cataleya
(Contratistas
Generales SR. Del
Triunfo & 2J E.ILR.L. —
Constructora  Anaid
E.L.R.L.)

Admitido | S/ 1081 582.80 105.00 No calificado

Constructora Jrotri 2

ELRL Admitido | S/ 1081 582.80 105.00 Descalificado

Consorcio El Milagro
(Constructora Sefior
delos Milagros EIR.L |\ iio | 5/1 081 582.80 105.00 3 Descalificado
— Constructora e

Inversiones Tayta
Pancho E.I.R.L.)

Consorcio Asturia
(Xtructure Corp S.A.C.
- _Ingenieria, | 4 itido | 5/1081582.80 |  105.00 Calificado
Construccién, Mineria 4
S.A.C. — INCOMIN
S.A.C.

Consorcio Cordillera
Negra (Dambez
Company E.LR.L. - . .

Admitido | S/ 1081 582.80 105.00 No calificado
Proyectos E 5
Inversiones Cretel
E.LR.L.)

Consorcio Parobamba
(Grupo RBC
Ingenieros S.A.C. — | Admitido | S/ 1081 582.80 105.00 6 No calificado
Gofie Consulting &
Investments S.A.C.)

Consorcio S&S N_o_ - - No admitido
admitido

Consorcio No

Pomabamba admitido - No admitido

Consorcio Ocopon
(Constructora
Ingecons S.A.C. - No -
Construcciones y | Admitido
Servicios  Generales
Ponte S.A.C.)
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En este punto, cabe precisar que tales resultados obran en el “Acta de evaluacion,
calificacion de ofertas y otorgamiento de la buena pro” del 4 de noviembre de
2024, que se encuentra premunida de la presuncion de validez establecida en el
articulo 9 del TUO de la LPAG, en aquellos externos que no ha sido impugnado.

Sin embargo, considerando que la oferta del Consorcio no ha sido calificada,
corresponde disponer que el comité de seleccién proceda a efectuar la calificacién
y, de corresponder, le otorgue la buena pro del procedimiento de seleccion

Por tanto, corresponde declarar infundado este extremo del recurso de apelacion.
Por ultimo, teniendo en cuenta que se ha declarado fundado en parte el recurso
interpuesto, corresponde que se devuelva al Consorcio Impugnante la garantia
gue presenté para su interposiciéon, en virtud del literal a) del numeral 132.2 del

articulo 132 del Reglamento.

Por estos fundamentos, de conformidad con el informe del vocal ponente

Jefferson Augusto Bocanegra Diaz y la intervencién de las vocales Mariela Nereida
Sifuentes Huaman y Paola Saavedra Alburqueque, atendiendo a la conformacion de la
Sexta Sala del Tribunal de Contrataciones del Estado, segun lo dispuesto en la Resolucién
N° D000103-2024- OSCE-PRE del 1 de julio de 2024, publicada el 2 del mismo mes y afio
en el Diario Oficial El Peruano, y en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo
59 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado por el Decreto Supremo N° 082-2019-EF, asi como los articulos 20 y 21 del
Reglamento de Organizacion y Funciones del OSCE, aprobado por el Decreto Supremo
N° 076-2016-EF del 7 de abril de 2016; analizados los antecedentes y luego de agotado
el debate correspondiente, por unanimidad;

LA SALA RESUELVE:

Declarar fundado en parte el recurso de apelacion interpuesto por el Consorcio
Cataleya, integrado por los proveedores Contratistas Generales Sr. del Triunfo & 2J
E.l.LR.L. y Constructora Anaid’ E.I.R.L., en el marco de la Adjudicacion Simplificada
N° 4-2024-MDP/CS — Primera convocatoria, por los fundamentos expuestos,
fundado en el extremo referido a que se deje sin efecto el desempate efectuado
por el comité de seleccion, se desestime la oferta del Consorcio Adjudicatario y se
le revoque la buena pro; e infundado en el extremo referido a que se le otorgue la
buena pro. En consecuencia, corresponde:

1.1. Declarar no admitida la oferta del Consorcio Ocopon, integrado por los
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proveedores Constructora Ingecons S.A.C. y Construcciones y Servicios
Generales Ponte S.A.C.

1.2. Revocar la buena pro del procedimiento de seleccién otorgada al Consorcio
Ocopon, integrado por los proveedores Constructora Ingecons S.A.C. y
Construcciones y Servicios Generales Ponte S.A.C.

1.3. Disponer que el comité de seleccidn proceda a efectuar la calificacion de la
oferta del Consorcio Cataleya, integrado por los proveedores Contratistas
Generales Sr. del Triunfo & 2J E.Il.R.L. y Constructora Anaid’ E.I.R.L. y, de ser
el caso, le otorgue la buena pro.

2. Devolver la garantia presentada por el Consorcio Cataleya, integrado por los
proveedores Contratistas Generales Sr. del Triunfo & 2J E.l.LR.L. y Constructora
Anaid’ E.I.R.L.

3.  Remitir copia de la presente resolucién al Ministerio de Trabajo y Promocién del
Empleo, para que en mérito de sus atribuciones adopte las acciones sefialadas en
el fundamento 25.

4. Disponer que la Entidad cumpla con su obligacidn de registrar en el SEACE, al dia
siguiente de publicada la resolucién, las acciones dispuestas respecto del
procedimiento de seleccidn, conforme a lo sefalado en la Directiva N.° 003-2020-
OSCE-CD - Disposiciones aplicables para el acceso y registro de informacién en el
Sistema Electrdnico de Contrataciones del Estado - SEACE.

5. Declarar que la presente resolucién agota la via administrativa.

Registrese, comuniquese y publiquese.

PAOLA SAAVEDRA ALBURQUEQUE JEFFERSON AUGUSTO BOCANEGRA DIAZ
VOCAL VOCAL
DOCUMENTO FIRMADO DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE DIGITALMENTE
MARIELA NEREIDA SIFUENTES HUAMAN
PRESIDENTA

DOCUMENTO FIRMADO
DIGITALMENTE
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PAROBAMBA

COMITE DE SELECCION

én de las heroicas
"Afio del Bicentenario, de la consolidacién de nuestra Independencia, y de la conmemoracion
batallas de Junin y Ayacucho

UENA PRO
ACTA DE EVALUACION, CALIFICACION DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA B

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 004-2024-MDP/CS
PRIMERA CONVOCATORIA

ICA
CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: “CREACION DEL sfwéc:g: [P)i;g:ﬁ:nsﬂa
DEPORTIVA Y/O RECREATIVA EN LA LOCALIDAD DE OCOPON, DISTR e

DE LA PROVINCIA DE POMABAMBA DEL DEPARTAMENTO DE A

En el distrito de Parobamba, a los cuatro (04) dias del mes de noviembre fiel 2024, siendo las 1520
hrs, en la Oficina de Abastecimiento y Control Patrimonial, se rednen los integrantes del comité de
seleccién designado mediante Resolucién de Gerencia Municipal N°129-2024/MDP/GM, de fecha
17 de setiembre del 2024, a cargo de la preparacion, conduccion y realizacion de la ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 004-2024-MDP/CS, para la CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA:
“CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA DEPORTIVA Y/O RECREATIVA EN LA LOCALIDAD DE
OCOPON, DISTRITO DE PAROBAMBA DE LA PROVINCIA DE POMABAMBA DEL DEPARTAMENTO
DE ANCASH”, presidido por el sefior Deivis Jhonatan Salcedo Quezada y la asistencia de los

miembros titulares la sefiora Claudia Erika Carhuamaca Llatas y el sefior Cesar Eduardo Dominguez
Cotrina.

REGISTRO DE PARTICIPANTES

El presidente del comité de seleccién da inicio a la sesién indicando que dentro del plazo previsto

en el calendario de las bases (24.09.2024 al 02.10.2024), registraron su participacién en forma
electrénica a través del SEACE, las siguientes empresas:

Ar/es 2024
Ae/es/2024

19/09871024 Vilde

23/08 7024 Villde

e PINERLA SOCTED AD ANONIMA CERRADA - TRCOMIN S A.C. ©1/10/2024 Vibde

17 1CA CRURO CONTRATISTAS CLMINALLS S.ALC. 24/09/3024 vitde

Provesder coe RUC  JSARSA1I0  CONSULTOALA, A4 CUNCRAL PALLS SAC. 26/08 /2024 Vilide

Provesder cos RUC 20313914041 ROACA AL ke
Provesder cos MUC M3ALISI0M  DAMBEZ CONPANY LLRL. o e

= N ::::Im: Vilde

ANCHO ELAL. /200 Vilida

23/08/2024

01/19/2014 Vilde
/08,1024 Vikda
02/10/2024 Vikda
01/10/3024 Vikia
91/10/2024 Vinde
18/09/2024 Vilide

®1/10/2024

81/10/3024

38/09/3014 Vilde
T e £ addd R 1ams, 03/10/3024 Vilde
A LRCICONS SAC.

£l T8/o9/20)4
s Prevesder cos BLC 0s10120100 INVERSIONES RG & D £.104 Yaaarin :M
Com BLC F Y Ahde
Provendos 12333003 Tevinsionis f’m-tﬁﬂ-ﬂg VERA LRy, 03/10/3024 Vilde
. Xjee /3014 Vikde

- ol Lttt s s ~ ot
e el p ABAMBTLEL Y, "zi‘
e ek (e

Scanned with ACE Scanner
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PAROBAMBA

GOMITE DE SELECCION

Ao del Blcentanaro, de ln consolidneion de nusstra idopondencla, y tlo la conmemoracion de las herolcas
bitaling do Junin y Ayacucho®

PRESENTACION DE OFERTAS

Acto scguido se verifica en el Sistema Electrénico de Contrataciones del Est
focha prevista en ol cronograma de las bases (03.10.2024), se reglstrar

ado — SEACE, que en la
on las ofertas, los siguientes

participantes:
WO Datrpasn o I T R L L A L e
RUC | Cadgo Nomm o a;m, Socul [ Focha Presantaclén | Hord Presentacién | Forma de prasentacién
i CREACKON DEL SERVKCIO DE PRACTICA DEPORTIVA Y/0 RECREATIVAEN LA LOCALIDAD DE DCOPON, DISTAITO DE PAROBAMBA DE LA
e | SSOVINCIA O POMARAMEA DEL DEPARTAMENTO DE ANCASH
SUSTTIRETINY | CONSORCIO 148 0310204 mam Eletlronic
2001518311 | QONSORCK) CATALEYA V102024 183604 Elecironcn
QR2110T | CONTIRTH) EL MLAGRO V10204 1916.15 Electronico
20571408 | QONSTRUCTORA JROTRIE IR L V102024 194833 Electronico
20REI2R0S | CONSORCIO CORDILLERA NEGRA 031072024 202912 Blectronico
28TITH | CONSORCN) PARCBAMBA o282 214619 Elecionico
RRNETE | CONSORCIO ASTURIA 03102024 244 Eleclronico
2081030155 | CONSORCIO POMABAMBA oxt02024 225441 Electronico
[ 20081782 | CONSORCIO OCOPON 0102024 BUK Elechaicy
ADMISIBILIDAD DE OFERTAS
A continuacién, se procede a verificar el cumplimiento de lo establecido en el numeral 2.2
CONTENIDO DE LAS OFERTAS, de las bases integradas, para las ofertas presentadas:
. CONSORCOC CONSORCIO EL
Descripdéi CONSOR
N " QS CATALEYA MILAGRO
Declaracién jurada de datos del postor (An
o1 jura m:} s del postor (Anexo T — e
Documento que acredite la representacién de N \ :
- quien suscribe |a oferta Geumpe Sicumple Si cumple
Dedlaracién jurada de acuerdo con el literal b} 5 " )
03 | 4ol anticulo 52 del Reglamento {Anexo N°2) o cumple Si cumple Si cumple
[ Declaracién jurada de cumplimiento del
expediente técnico, segin el numeral 3.1 del
o4 capitulo lll de fa presente seccién No cumple Si cumple Si cumple
{Anexo N2 3)
Declaracién ;urada de plaza de prestacién del
05 servicio (Anexo N2 ) No cumple Si cumple Si cumple
Promesa de consorcio con firmas legalizadas,
de ser el caso, en la que se consigne los
integrantes, el representante coman, el
06 domidilio comtn y las obligaciones a las que se
compramete tada una de los Integrantes del Cumple Cumple Cumple
consorcio, asl come el porcentaje equivalente a
dichas obllgaciones
(Anexo Nt 5)
-]
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El precto de la oferta en SOLES debe reglstrarse
directamente en el formulario electrdnico del
SEACE.

“No cumple. Los Anexos 1,7,3,4,6,9y
10 de la oferta del consorclo, [a flrma
de su representante comin estd
pegada y no han sldo suscritos
manualmente o de forma digltal como
lo requiri6 las bases integradas.

De una revisién minuciosa de los
trazos de las firmas consignadas, se
advlerte que las Intersecclones ¥
caracterfsticas organolépticas de las

Adicionalmente, se debe adjuntar el A P
0 3 nexo N° 6 N N
L Bhapegmin OIScaBIANIDS CohVoLNIOS & firmas evidenclan que aquellas,’mcluso CUMPLE CUMPLE
precios unitarios, esquema mixto de suma la contenida en el Anexo N* 6,
alzada y predos unitarios, porcentajes U corresponde a una sola y unica
honoraria fijo y comisidn de éxito, segin imagen.}
corresponda. En ese sentido se procede a declarar
NO ADMITIDA la presente oferta por
no cumplir con lo establecido en el
Numeral 1.6 del Capitulo | de la
Seccldn General de las Bases
Integradas y lo establecido en el
numeral 59.2 del articulo 59° del RLCE.
NO ADMITIDA ADMITIDA ADMITIDA
" CONSTRUCTORA JROTRI CONSORCIO CONSORCIO
- Restipdon ELRL CORDILLERA NEGRA PAROBAMBA
i
o1 Declaracién jurada d; ::t]os del postor (Anexo si cumple - R
|
Documento que acredite |a representacicn de : : P
Be quien suscribe la oferta Si cumple Si cumple Si cumple
Dedaracién Jurada de acuerdo con el literal b) : i
et del articulo 52 del Reglamento (Anexo N°2) Si cumple 5l cumple Si cumple
Dedlaracién jurada de cumplimiento del
expediente técnico, segin el numeral 3.1 del i
et capitulo Ill de la presente seccion Si cumple St cumple St cumple
(Anexo N2 3)
Declaracién jurada de plazo de prestacién del . y )

05 servicio {Anexo N24) Si cumple 5i cumple Si cumple
Promesa de consorcla con firmas legallzadas, de ser el

caso, en la que s¢ consigne los integrantes, el

representante comdn, el domicillo comtin ¥ las
06 | obligaciones 2 las que se compromete cada uno de los NO CORRESPONDE Si cumple Si cumple
Integrantes del consofclo, asf como el porcentaje
equivalente a dichas obligaclones
{Anexo N 5)
£l precio de la oferta en SOLES debe registrarse
directamente en el fermulario electiénico del
SEACE.

o7 Adicionalmente, se debe adjuntar el Anexa N* 6 S | s e
en el caso de procedimientos convocados a cumple Si eumple cump
preclos unitarlos, esquema mixte de suma
alzada y precios unitarlos, porcentajes u
honorario fijo y comisién de éxito, segdn
corresponda.

ADMITIDA ADMITIDA ADMITIDA
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N Descripcion CONSORCOASTURIA | CONSORCIO POMABAMBA |  CONSORCIO OCOPON |
o1 Dedaradién jurada de datos del postor §i cumple §1 cumple Sf cumple
(Anexo N® 1)
02 Documento que acredite |a i cumple Sheumple Si cumpie
representacidn de quien suscribe 1 oferta
Dedaradién jurada de acuerdo con el
03 | literai b) del articulo 52 del Reglamento si cumple Si cumple Si cumple
{Anexo N*2)
Dedarecién jurada de cumplimiento del
expediente técnico, segin el numeral 3.1 Si cumple Si cumple
O 4ol capitulo I de 1a presente seccion Sl cumple e
(Anexo N¢ 3)
|
Declaracién jurada de plazo de prestacion si si J |
cumple i cumple .
= del servicio [Anexo N2 4} SRy - |
|
|
Promesa de consordo con firmas legalizadas, de |
ser ¢l caso, en b que se consigne los integrantes, |
&l representante comin, el domicilic comin y I
06 | Ias obligaciones 2 las que se compromete c3d3 Si cumple Si cumple Si cumple |
uno de los integrantes del consorcio, asf como of :
po je equivalente 3 dichas obligacs
{Anexo N* 5) |
|
|
|
No cumple, el postor :
g preco de la oferta en SOLES debe no cumple con |
registrarse directamente en el formulario |
e presentar el formato |
electrnico del SEACE. ;
de Anexo N*06
i Adicionalmente, se debe adjuntar el Anexo e establecido en las & camih
N6 en e ?e:f’ de procedimientos bases integradas, toda T
convocados 2 precios unitarios, esquema
mixto de suma akzada y precios unitarios, bty c!ue no ha
potcentajes u honoraria fijo y comisién de consignado el
é&iito, segln corresponda. desagregado de gastos
fijos y gastos variables
ADMITIDA NO ADMITIDA ADMITIDA
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EVALUACION DE OFERTAS

El Comité de Seleccién habiendo realizado los

la etapa de evaluacidn las siguientes ofertas:

procedimientos de admision determiné que pasan a

N*

POSTOR

IMPORTE OFERTADO

PUNTAJE

BONIFICACION
5%

" DISCAPACIDAD

OADEN DE
PRELACION

IR

CONSORCIO CATALEYA
(CONTRATISTAS
GENERALES SR, DEL
TRIUNFO & 2 ELR.L. -
'CONSTRUCTORA ANAID'
ELRL)

$/1'081,582.80

100.00

105.00

NO CUMPLE

20

02

CONSORCIO EL MILAGRO
{CONSTRUCTORA SENOR
DE LOS MILAGROS E.LR.L.
- CONSTRUCTORAE
INVERSIONES TAYTA
PANCHO E.LR.L)

$/1'081,582.80

100.00

105.00

NO CUMPLE

03

CONSTRUCTORA JROTRI
ELRL

$/1'081,582.80

100.00

105.00

NO CUMPLE

20

CONSORCIO CORDILLERA
NEGRA (DAMBEZ
COMPANYELR.L -
PROYECTOS E
INVERSIONES CRETEL
ELRL)

§/1'081,582.80

100.00

105.00

NO CUMPLE

2u

05

CONSORCIO PAROBAMBA
(GRUPO RBC INGENIEROS
S.A.C.- GONE
CONSULTING &
INVESTMENTS $.A.C.)

$/1°081,582.80

100.00

105.00

NO ACREDITA

2:

CONSORCIO ASTURIA
(XTRUCTURE CORP S.A.C. -
INGENSERIA,
CONSTRUCCION, MINERIA
SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA - INCOMIN
S.AC)

$/1'081,582.80

100.00

105.00

NO CUMPLE

2-

07

CONSORCIO OCOPON
(CONSTRUCTORA
INGECONS S.A.C. -

CONSTRUCCIONES Y

SERVICIOS GENERALES

PONTE 5.A.C.)

$/1'081,582.80

100.00

105.00

CUMPLE

SUSTENTO EVALUACION DE DISCAPACIDAD

[ ]

CONSORCIO CATALEYA (CONTRATISTAS GENERALES SR. DEL TRIUNFO & 2) ELRL. -
dconsmucroaA ANAID' E.LR.L.), El consorcio presenta, las planillas del personal de cada una
e las empresas, correspendiente al mes de setiembre, y la constancia del pago realizado; pero
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no acredita la experiencla del personal discapacitado, segun la Ley N"29973 en su articulo

54°Definicion de empresa promocional de personas con discapacldad, indica lo siguiente: La
ad es aquella constituida como persona

aclén o gestion empresarial, que cuenta
al desarrolla actividades

empresa promocional de persona con discapacid
natural o juridica, bajo cualquier de forma de organiz
por lo menos con 30% de personal con discapacidad. El 80% de person
directamente vinculadas con el objeto social de la empresa.

* CONSORCIO EL MILAGRO (CONSTRUCTORA SENOR DE LOS MILAGROS E.LR.L,
CONSTRUCTORA E INVERSIONES TAYTA PANCHO E.I.R.L), El consorcio presenta, las planillas
del personal de cada una de las empresas, correspondiente al mes de setiembre. Sin embargo,
de la revision de la planilla de la empresa CONSTRUCTORA SEROR DE LOS MILAGROS EIRL se
puede advertir que no presenta el carnet de CONADIS de ninguno de los trabajadores
registrados, adjunta una constancia de lata del trabajador a nombre de la Srta. VIDAL LOPEZ
SHEYLA LISSETH sin embargo de la revisién de dicha ficha de alta, se puede verificar que en
donde dice ¢Persona con discapacidad? Dicha ficha indica que “NO” con lo que se confirma
que dicha empresa no cuenta con personal discapacitado, motivo por el cual no es posible
considerar a dicha oferta como oferta que cumple con la condicién de la DISCAPACIDAD.

De la revision de la planilla de la empresa CONSTRUCTORA E INVERSIONES TAYTA PANCHO
E.LR.L, se puede advertir que la empresa cumple con la acreditacion correcta del personal

discapacitado.
sin embargo, teniendo en consideracién que son un consorcio, para que se cuente con el

beneficio, ambos consorciados deben cumplir todas y cada una de las condiciones requeridas
en el marco de lo establecido en la Ley N°29973 en su articulo 54°Definicion de empresa

promocional de personas con discapacidad.

» CONSTRUCTORA JROTRI E.LR.L, El postor presenta, las planillas de pago del personal,
correspondiente a los meses de junio, julio y agosto, pero no del mes de setiembre, que es el
mes que debia ser acreditado, y tampoco acredita la experiencia del personal discapacitado,
segun la Ley N°29973 en su articulo 54°Definicién de empresa promocional de personas con

discapacidad, indica lo siguiente:

La empresa promocional de persona con discapacidad es aquella constituida como persona
natural o jurfdica, bajo cualquier de forma de organizacién o gestion empresarial, que cuenta
por lo menos con 30% de personal con discapacidad. E| 80% de personal desarrolla actividades
directamente vinculadas con el objeto social de la empresa.

+ CONSORCIO CORDILLERA NEGRA (DAMBEZ COMPANY E.LR.L. - PROYECTOS E INVERSIONES
CRETEL E.I.R.L), El postor presenta, su planilla de personal y el comprobante de pago de la
planilla del personal de las empresas que conforman el consorcio, correspondiente al mes de
setiembre del presente, pero no acredita la experiencia del personal discapacitado, de acord
a lo establecido en la Ley N*29973 en su artfculo 54°Definicién de empresa promo:;ional de )
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personas con discapacidad, indica lo siguiente: La empresa promocional de persona con
discapacidad es aquella constituida como persona natural o jurfdica, bajo cualquier de forma
de organizacion o gestién empresarial, que cuenta por lo menos con 30% de personal con
discapacidad. E| 80% de personal desarrolla actividades directamente vinculadas con el objeto
social de la empresa.

e CONSORCIO ASTURIA (XTRUCTURE CORP S.A.C. - INGENIERIA, CONSTRUCCION, MINERIA
SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - INCOMIN S.A.C.), El consorcio presenta, las planillas del
personal de cada una de las empresas, correspondiente al mes de setiembre, pero no presenta
el comprobante de pago de la planilla correspondiente a dicho mes. Asimismo, no adjunta los
documentos que acreditan la discapacidad del personal que se encuentra en planilla, por lo
que no es posible solo de la verificacion de la planilla determinar si existe personal
discapacitado en la empresa. Asimismo, no acredita la experiencia segun la Ley N°29973 en su
articulo 54°Definicién de empresa promocional de personas con discapacidad, indica lo
siguiente: La empresa promocional de persona con discapacidad es aquella constituida como
persona natural o juridica, bajo cualquier de forma de organizacién o gestion empresarial, que
cuenta por lo menos con 30% de personal con discapacidad. El 80% de personal desarrolla
actividades directamente vinculadas con el objeto social de la empresa.

DETERMINACION ORDEN DE PRELACION

El comité de seleccion ha decidido por UNANIMIDAD, habiéndose realizado los
procedimientos de admisién, evaluacién de las ofertas presentadas proceder al sorteo
electrénico a fin de asignar el orden de prelacién correspondiente al segundo, tercer,
cuarto, quinto, sexto y séptimo lugar al procedimiento de seleccién ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 004-2024-MDP/CS, para la CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA
OBRA: “CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA DEPORTIVA Y/O RECREATIVA EN LA
LOCALIDAD DE OCOPON, DISTRITO DE PAROBAMBA DE LA PROVINCIA DE POMABAMBA
DEL DEPARTAMENTO DE ANCASH”, obteniéndose el siguiente resultado:

REPORTE DEL DESEMPATE

Entdad Corwocarte . LANGCIPALIOAD DISTRITAL DE PAROSAMEA Cujeto e a Conratacon . Otva.

[ = AS-SM-4-2024 MDPICS 1 Nro. Convocatona 1
Dewcpoun acf Obeto© CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA DEPORTIVA Y/0 RECREATIVA EN LA LOCAUIDAD DE OCOPOM. DISTRITO DE PAROBAMBA DE LA PROVINGIA DE
Dadas i havo y 30rwo
[
s 1 Fecha:  29N0°2024 Hora 2 1015 P
CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA DEPORTIVA Yi0 Urnaario que sctuslias :  DENIS MILAGROS £ SPINOZA VELASQUEZ

Jags s SR

T Micarse c;ﬁmoocmu i &

R T -M“IM;M etladgen 1m0

TRLLAAN G &2 wuscag H] = N

Tarstesn SodoRcR) K ums Jexe ¥ 2 3

Poopiiiany COMSORTO CATMLL YA lwo 1 o N

TARATI IR CONSCRCD CORDELLRA b CRA o 4 2 s
COMSCMCAL) PARHOBALIEA 1mae H] H] s

mwe S ™ )
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CALIFICACION DE OFERTAS

Habiéndose determinado el orden de prelacién, el comité de seleccion procede a realizar la
calificacién de las ofertas hasta la obtencién de las dos ofertas calificadas de acorde al orden de
prelacion, obteniéndose el siguiente resultado:

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a 01 vez el valor
referencial, en la ejecucién de obras similares, durante los 10 afios anteriores a la fecha de
la presentacién de ofertas que se computaran desde la suscripcion del acta de recepcion

de obra.
Ceman dere alarns I iares o COnNTILCCinn v/ freasian w/o instatacon vfo M joararTie il
.o Tenova o yeo amphacaon yoe recuperacion y/o reconstrucinon w/o adee J-"'"'_' s i
b atainacen v remodelacion 0 la combinacion du estos, dei Seratios Geportiias, Lo Leen
aene v 0 colinans polideportives vw/a camplejos depornvas yv/o mini campleos drears e
- - VO 10435 depertvas y/n lasas muiticepartivas w/e pargueess y/0 2arGues o
"y ST POV /0 PATQUEeL CeCOATIVOS, @ L combanaciin de entfo... SEZUN abGiue io%
S oMt tus W vbLervaciones a bas Doses.
RESULTADO DE
POSTOR EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD LA CAUFICACION
CONSORCIO
OCOPON Si cumple, presenta una experiencia valida, que, si guarda
{CONSTRUCTORA relacién con el objeto de la convocataria, toda vez que las
INGECONSS.ALC. - losas deportivas y parques s se encuentra en la definicién de Calificada
CONSTRUCCIONES Y obras similares. En ese sentido el consorcio acredita una
SERVICIOS experiencia valida de 5/1'266,120.43 soles, la misma que
GENERALES PONTE supera el valor solicitado.
SAC)
No cumple, de las cuatro experiencias presentadas, solo se
toma comao valida un contrato, no se ha tomado en cuenta
los contratos de “Creacion de los servicios pablicos de
integracion social y econémica”, toda vez que dichas
CONSTRUCTORA definiciones no se encuentran dentro de la definicion de .
JROTRIE.LR.L obras similares. En ese sentido se valida Gnicamente la Descalficads
acreditacion del contrato de losa y pargues las cuales, si son
consideradas dentro de la definicion de obras similares, por
un valor de 5/877,809.65 soles, importe inferior al valor
solicitado.
No cumple, de las cuatro experiencias presentadas, solo se
toma como valida dos contratos, no se ha tomado en cuenta
el contrato de “Creacidn de losa multi deportiva mas
instalacién de tribuna y cerco perimétrico, toda vez que el
cerco perimétrico no se encuentra incluido en la definicidn de
CONSORCIO EL obras similares y al ser un Unico importe contratado ne se
MILAGRO pude establecer a ciencia cierta el importe de la creacién de
{CONSTRUCTORA Ia losa multideportiva, Asimismo, no se ha tomado en cuenta
SENOR DE LOS el contrato para el “Mejoramiento y ampliacién del servicio
MILAGROS ELR.L. - | de pricticas para espectaculos deportivos del estadio” toda Descalificada
CONSTRUCTORA E vez que del acta de recepcion sefiala que se realizé un cerco
INVERSIONES TAYTA perimétrico, definicién que no esta contemplada en |a
PANCHOE.I.R.L.) definicién de similares y coma el valor se encuentra unlificado
no se puede advertir que valor de dicha contratacidn si
corresponde a la definicién de obras similares. En ese sentido
se valida anicamente la acreditacién de la experlencia por un
valor de §/725,969.02 soles, importe inferior al valor
solicitado.
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CONSORCIO ASTURIA
{(XTRUCTURE CORP i :
Si cumple, presenta una experiencia vélida, que si guarda
S.A.C. - INGENIERIA, _
relacién con el objeto de la convacatoria. En ese sentido el : {
COMNSTRUICLEON, consorcio acredita una experiencia valida de $/1'434,477.15 e {
MINERIA SOCIEDAD ° soles, I-a misma uz supera el valor solicitado’ . ;
ANONIMA CERRADA ' Lkl ; |
- INCOMIN S.A.C.) 1

DECISION DEL COMITE

El comité de seleccion ha decidido por UNANIMIDAD, habiéndose realizado los
procedimientos de admisidn, evaluacién y calificacién de las ofertas presentadas al
procedimiento de seleccion ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 004-2024-MDP/CS, para la
CONTRATACIGN DE LA EJECUCION DE LA OBRA: “CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA
DEPORTIVA Y/O RECREATIVA EN LA LOCALIDAD DE OCOPON, DISTRITO DE PAROBAMBA
DE LA PROVINCIA DE POMABAMBA DEL DEPARTAMENTO DE ANCASH”, otorgar la buena
pro al CONSORCIO OCOPON (CONSTRUCTORA INGECONS S.A.C. - CONSTRUCCIONES Y
SERVICIOS GENERALES PONTE S.A.C.), por un importe de §/1°081,582.80 (Un millén
ochenta y un mil quinientos ochenta y dos con 80/100 soles), suscribiendo en sefial de
conformidad la presente acta.

{ NS EP q
k Wmcedo Quezada
Presidente Titular

A2
Cesar Eduardo Dominguez Cotrina
Segundo Miembro Titular
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