FORMATO N° 21

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

PREVIA AL ACTA DE OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO EN ACTO PRIVADO

NUMERO DE ACTA 2

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En la ciugad de Sullana a los 18 dias de diciembre del 2024, en el auditorio de la GERENCIA SUB REGIONAL LUCIANO CASTILLO
COLONA, a las 08:08 horas, se reunieron los miembros del comité de seleccién designado mediante RESOLUCION GERENCIAL SUB
REGIONAL N°1137-2024/GOB.REG.PIURA-GSRLCCLG de fecha 06 de noviembre del 2024, encargado de la conduccion y realizacion
del Procedimiento de Seleccion ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°028-2024/GRP-GSRLCC-G PRIMERA CONVOCATORIA cuyo objeto
de convocatoria es la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA SUPERVISION DE LA FORMULACION DE
ESTUDIOS DE PRE INVERSION Y ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO DENOMINADQ “MEJORAMIENTO
DEL SERVICIO RECREATIVO Y DEPORTIVO EN EL DISTRITO DE SALITRAL, CP SALITRAL, CP BARRIO 31 DE MAYO, CP
MIRAFLORES, CP CABO VERDE BAJO -SECTOR LOS SATOCHES, CP CABO VERDE BAJO - SECTOR LOS RETOS, EN EL
DISTRITO DE QUERECOTILLO CENTRO POBLADO CABO VERDE ALTO, CP LA MARGARITA, CP CUIDAD DE QUERECOTILLO, CP
SANTA VICTORIA, CP PUENTE LOS SERRANOS, EN EL DISTRITO DE LANCONES, CP LA SOLANA, CP DURAN, CP ALAMOR -
PROVINCIA DE SULLANA -~ DEPARTAMENTO DE PIURA” . A fin de efectuar la APERTURA DE OFERTAS E ININICIAR LA ADMISION,
CALIFICACION Y EVALUACION TENCICA.Se deja constancia Cuando exista divergencia entre lo indicado en el pliego de absolucion de
consultas y observaciones y la integracion de bases, prevalece lo absuelto en el referido pliego.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION

El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:

President ING. OSCAR ENRIQUE Titular X D . DIRECCION SuB REGIONAL DE
residente ALVARADO ANTON Saplents ependencia: | INFRAESTRUCTURAS
Pitiisar Misrribiro ING. RICARDO Titular X Doraiindin SUB DIRECCION DE ESTUDIOS Y
QUINONES RIVERA Suplente P " |PROYECTOS
z CP.C LUIS DEL PINO Titular| X »
Segundo Miembro GONZALES GOMEZ —— Dependencia: [ABASTECIMIENTO

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes
proveedores:

N° Nombre o razén social del participante RUC

1 |GONZALES BUSTAMANTE JORGE FELIX 10028683052

2 |VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO FELIX 10403887493

3 |RAMOS AREVALO OMAR WLADIMIR 10423092403

4 |BEDOYA ZAPANA MARCO RAMON 10426122656

5 |FARFAN FLORES GUSTAVO ADOLFO 10427859695 =

6 |GIL VELASQUEZ JUAN MANUEL 10433867527 //

7 |ARAUJO GUEVARA JUAN CARLOS 10443845483 V

8 |AYEP CONTRATISTAS GENERALES E.I.R.L. 20493929403

9 H & H CONSULTORIA EN INGENIERIA'Y /ﬁ
CONSTRUCCION S.A.C. 20532076774 —

10 B & C INGENIERIA DE VANGUARDIA Y CONSTRUCCION 20534892731 //
S.AC.

11 |RAM CONSULTING S.A. - RAM CONSULT S.A. 20601091934

DETALLE DE LOS POSTORES

En el dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron ATRAVEZ DEL SEACE sus ofertas los cuales se detalla:

Fecha de

o Nomb razén social del postor
o RUBe o T e presentacion

Hora de presentacién

CONSORCIO CONSULTOR SALITRAL integrada por J & S CIVARQ CIVILES Y
1 |ARQUITECTOS SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA con RUC 3/12/2024 23:17:52
N°20603579152 y RAMOS AREVALO OMAR WLADIMIR con RUC N°10423092403

2 |GONZALES BUSTAMANTE JORGE FELIX 3/12/2024 15:14:34
CONSORCIO MARGARITA integrado por RAM CONSULTING S.A. - RAM CONSULT S.A.

3 |con RUC N°20601091934 y CIBA CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. con RUC 311212024 17:31:51 A
N°20452341698

=
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Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas técnicas de los mencionados postores, y con la revision
de las mismas a fin de verificar la presentacion de los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden a las caracteristicas
y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases..

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con la revisidn efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se procederd con su calificacion:

NO

Nombre o razén social del postor

Consignar las razones para su no admisién

CONSORCIO MARGARITA integrado por RAM CONSULTING
S.A. - RAM CONSULT S.A. con RUC N°20601091934 y CIBA
CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. con RUC N°20452341698

DE LA NO ADMISION DE LA OFERTA CONSORCIO
MARGARITA INTEGRADO POR RAM CONSULTING SA Y
CIBA CONTRATISTAS GENERALES SRL, Sobre el Anexo 5
del postor, se precisa que el comité de seleccién en amparo a
la normativa vigente, con fecha 5 de diciembre se notificd a
través del SEACE, la CARTA N°001-2024/GRP-GSRLCC-CS-
1, para que subsane la legalizacion de la promesa de
Consorcio, otorgandosele un plazo maximo de hasta dos (2)
dias habiles para que subsane el ANEXO 5.

Con fecha, 10 de diciembre del 2024 subsana a través del
SEACE el ANEXO 5, Ahora bien revisado el contenido del
anexo 5 (Documento subsanado), trasgrede el literal c) del
numeral 60.2 del articulo 60 del RLCE, dado que el documento
con la firma legalizada no coincide con el contenido del
documento sin legalizacion que obra en la oferta; nétese que
ha suprimido contenido del literal a) de la promesa consorcio
como podemos evidenciar en la oferta nativa describe: a)
Integrantes del Consorcio “Margarita”, sin embrago en la
subsanacion suprime la palabra “Margarita”, aunado a ello las
firmas que se consigno en la promesa de consorcio no tienen
ningun parecido, por lo tanto el contenido del anexo 5
subsanado, no coincide con el anexo 5 de la oferta nativa del
postor. Al trasgredir la normativa vigente el comité de seleccion
NO ADMITE la oferta. (Ver anexo Adjunto).

DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su calificacion:

Nombre o razén social del postor

Item(s) a los que postula

CONSORCIO CONSULTOR SALITRAL integrada por J & S
CIVARQ CIVILES Y ARQUITECTOS SOCIEDAD COMERCIAL

L DE RESPONSABILIDAD LIMITADA con RUC N°20603579152 y R
RAMOS AREVALO OMAR WLADIMIR con RUC N°10423092403
2 |GONZALES BUSTAMANTE JORGE FELIX UNICO
CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
9.1 |DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
La calificacién de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificacion de Ofertas Técnicas, segun Anexo que forma parte
de la presente Acta.
9.2 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron descalificadas, por lo que no se les aplicara los
factores de evaluacion:
N° Nombre o razén social del postor Consignar las razones de su descalificacién
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GONZALES BUSTAMANTE JORGE FELIX

El postor en la metodologia propuesta de su oferta NO cumple con los|
requisitos de evaluacion consignadas en las bases integradas del
presente proceso de seleccion, como podemos dar cuenta el postor,
consigna "Plan de aseguramiento de calidad”, dicho plan no ha sido
considerado en la evaluacion, NO consigna gl desagregado de la
supervision, No consigna el cronograma de actividades proyectadas en
Barras GANTT, NO consigna hitos de inicio y fin de actividades, a folio
346 considera en NOTA: El jefe de supervision, el especialista de
arquitectura y control de calidad (...), a esto se manifiesta que entidad
no ha previsto especialista en control de calidad, esto generaria un
costo no previsto en la ejecucion presupuestal y afectaria la finalidad
Publica, por lo tanto el postor no cumple con el punto B de la
evaluacion técnica, METODOLOGIA DE LA PROPUESTA, descrita en
las bases integradas del presente proceso de seleccién. Ahora bien, es
responsabilidad del postor ser diligente y revisar su propuesta antes de
registrar su propuesta

10 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en las bases, por lo que se
procedera con su evaluacion:
N° Nombre o razén social del postor Item(s) a los que postula
CONSORCIO CONSULTOR SALITRAL integrada por J & S
1 CIVARQ CIVILES Y ARQUITECTOS SOCIEDAD COMERCIAL UNICO
DE RESPONSABILIDAD LIMITADA con RUC N°20603579152 y
RAMOS AREVALO OMAR WLADIMIR con RUC N°10423092403
11 |EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
11.1 |DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
La evaluacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Evaluacion de Ofertas Técnicas, segun Anexo .... que forma parte de la
presente Acta.
12 |PUNTAJE DE LA EVALUACION TECNICA
COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION TECNICA DE CADA POSTOR
121 CONSORCIO CONSULTOR SALITRAL integrada por J & S CIVARQ
CIVILES Y ARQUITECTOS SOCIEDAD COMERCIAL DE
R ﬂ Z L
NOWERE© S SR 0L PODTOR ¥ RESPONSABILIDAD LIMITADA con RUC N°20603579152 y RAMOS
AREVALO OMAR WLADIMIR con RUC N°10423092403
FACTORES PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (EQUIVALENTE A 0.5 70 "
VECES EL VR.) RUITCS
B METODOLOGIA PROPUESTA
Desarrolla la Metodologia que sustenta la oferta (30 PUNTOS) 30 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100 puntos
13 |RESULTADOS DE LA EVALUACION TECNICA
De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluacién econémica, en vista de que han
obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:
N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
CONSORCIO CONSULTOR SALITRAL integrada por J & S
1 CIVARQ CIVILES Y ARQUITECTOS SOCIEDAD COMERCIAL 100 f
DE RESPONSABILIDAD LIMITADA con RUC N°20603579152 y
RAMOS AREVALO OMAR WLADIMIR con RUC N°10423092403
Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluacién econdmica, en vista de que no alcanzaron el puntaje técnico
minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:
N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL cd
1 NINGUNO \
1
14 [ACUERDO ADOPTADO ]
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Los integrantes del comité de seleccion, por UNANIMIDAD, dan por aprobados los resultados de la admision, calificacion y evaluacion

Técnica de las ofertas, de acuerdo con el andlisis efectuado jos cuadrog de Calificacion y Evaluacién de Ofertas adjuntos que forman
parte del Acta. /

P |
1

15

ING.JOSCAR ENRIQUE ALVARADO ANTON
NOMBRES Y APELLIDOS DEL PRESIDENTE DEL COMITE DE SELECCION

/

Zilliny

NG. RICARDO QUINONES RIVERA Pty pEY ONZALES GOMEZ
NOMBRES Y FIRMAS DEL PRIMER MIEMBRO DEL | NOMBRES Y.FIRMAS DEL S O MIEMBRO DEL COMITE DE
COMITE DE SELECCION ION

DE SER EL CASO,INCLUIR EN LA PRESENTE ACTA EN LA ETAPA CORRESPONDIENTE (ADMISION, CALIFICACION O EVALUACION) EL
SIGUIENTE TEXTO, CUANDO SE SOLICITE LA SUBSANACION DE LAS OFERTAS CONFORME AL ARTICULO 39 DEL REGLAMENTO.

[10]

SUBSANACION DE LAS OFERTAS

El comité de seleccion durante la ...........[ 11 ], solicité al postor ...........[ 12 ] subsanar su oferta dentro del plazo de ...[ 13 ] dias
habiles, conforme a la siguiente informacion:

- Documento mediante el cual se solicitd la subsanacion: T el {1 |
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ANEXO 1

1.- DE LA NO ADMISION DE LA OFERTA CONSORCIO MARGARITA INTEGRADO POR RAM
CONSULTING S.A Y CIBA CONTRATISTAS GENERALES SRL, Sobre el Anexo 5 del postor, se precisa
que el comité de seleccién en amparo a la normativa vigente, con fecha 5 de diciembre se
notificd a través del SEACE, la CARTA N°001-2024/GRP-GSRLCC-CS-1, para que subsane la
legalizacion de la promesa de Consorcio, otorgdndosele un plazo maximo de hasta dos (2) dias
habiles para que subsane el ANEXO 5.

Con fecha, 10 de diciembre del 2024 subsana a través del SEACE el ANEXO 5, Ahora bien revisado
el contenido del anexo 5 (Documento subsanado), trasgrede el literal c¢) del numeral 60.2 del
articulo 60 del RLCE, dado que el documento con la firma legalizada no coincide con el contenido
del documento sin legalizacion que obra en la oferta; nétese que ha suprimido contenido del
literal a) de la promesa consorcio como podemos evidenciar en la oferta nativa describe: a)
Integrantes del Consorcio “Margarita”, sin embrago en la subsanacién suprime la palabra
“Margarita”, aunado a ello las firmas que se consignod en la promesa de consorcio no tienen
ningun parecido, por lo tanto el contenido del anexo 5 subsanado, no coincide con el anexo 5 de
la oferta nativa del postor. Al trasgredir la normativa vigente el comité de seleccion NO ADMITE
la oferta.

ANEXO N* 5

PROMESA DE CONSORCIO
Sefores
COMITE DE SELECCION o2
mmmm SIMPLIFICADA N"028-2024'GRP.GSRLCC-G PRIMERA CONVOCATORIA &
Los suscritos. do en forma durant
dhmqwdueuluwﬁm para presentar una oferia conjunta o
ADJUDICACION PUFICADA  N'028-204/GRP-GSRLCC.G  PRIMER
CONVOCATORIA.

Asimismo, en caso de obtener la buena pro, nos comprometemos a formakzar & contrato &

di

1

a) Integrantes del CONSORCIO MARGARITA

CONSOICQ, wmnmhmmwamm 140 dei Reglamento de ls Ley 0t
Contrataciones de! Estado, baio las s

1. RAM CONSULTING S A
2. CIBA CONTRATISTAS GENERALES SRL

2. OBLIGACIONES DE: CIBA CONTRATISTAS GENERALES SRL. 50%
Obligaconas vinculadas 8l obyeto dp ta convocatona

do con DNI N* 07881466 + Raspormanie DEL SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA SUPERVISION DE LA
como lwuenm coman del CONSORCIO MARGARITA p pu- efectos de participar er FORMULACION DE ESTUDIOS DE PRE INVERSION Y ELABORACION DE EXPEDIENTE
W‘“""""m‘“ “oon 3 GERENCIA SUB.REGIONAL LUCANG CASTRLO CoLoumA: RECREATIVG. ¥ DEFORTIG EN 1 DWMTAITO DE SALITRAL. CP SALITRAL C
RECREATIVO Y DEPORTIVO EN
R SARTRLD BARRIO 31 DE MAYO, CP MIRAFLORES, CP CABO VERDE BAJO - SECTOR LOS
SATOCHES, CP CABO VERDE BAJO - SECTOR LOS RETOS, EN EL DISTRITO DE
Aniiong, comdn del o se QUEROCOTILLO CENTRO POBLADO CABC VERDE ALTO. CP LA MARGARITA, CP
impedsido, anmmmmrdem CHJDAD DE QUEROCOTILLD, CP SANTA VICTORIA, CF PUENTE LOS SERRANOS, EN
EL DISTRITO DE LANCONES, CP LA SOLANA, CP DURAN, CP ALAMOR - PROVINCIA
Fiamos nuestro domicilio jegal comin en CAL. LAS PIEDRITAS NRO. 428 URB. DE SULLANA - DEPARTAMENTO DE PIURA”
RESIDENCIAL ZARUMILLA - LIMA - LIMA - SAN MARTIN DE PORRES, siendo esie al . meh-wmummw-!-- Apariencia 8n simdstes
Gnico viildo para todes los electos . . B . Contubles 1 Firenc: s

Las oblgaciones gue cormesponden a cada uno oe los integrantes del consorcic son las
BGUeNes TOTAL OBLIGACIONES 100%

. DBUGACIONES DE: RAM CONSULTING S.A.: 50% Lima, 03 de diclombie de 2024

Otlgaciones vinculadas al objeto de la convocatoria:

s Responssbie DEL SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA

SUPERVISION DE

mmuemnnsmmvmmumum

PROYECTO DENOMINADO “MEJORAMIENTO DEL SERWICIO
uatumovmensa DISTRITO DE SALITRAL, CP SALITRAL, CP
BARRIO 31 DE MAYO, CP MIRAFLORES, CP CABO VERDE BAJO - SECTOR LOS
SATOCHES, CP CABO VERDE BAJO - SECTOR LOS RETOS, EN EL DISTRITO DE
GQUEROCOTILLO CENTRO POBLADO CABO VERDE ALTO, CP LA MARGARITA, CP £ oty
CIUDAD DE QUEROCOTILLO, CP SANTA VICTORIA, CP PUENTE LOS SERRANOS, EN RSN A
EL DISTRITO DE LANCONES, CP LA SOLANA, CP DURAN, CP ALAMOR — PROVINCIA - -.,"‘_'(' '_"/
DS“I.AKA DEFMTW!TOEM Consorcisda | IM.LC:O

e , Contables y JOFE ARTEMIO MEDINA IDROGO
" Py ot i o eposcn i 7 Sl Pt R - W
. de o o para WrCain P RUC N 20801081834
V< SN
- L o /
. G ot - o
1 L
’ mﬁm:w
s “-n:.m?ou cdha mrm;ummm sAL
RAM COMBUL TING 5 A WU IR I I EE

*De la oferta nativa



ANEXO 1

DOCINENTOND PEDACTADD
EN ESTANOTARA

Asirmisma, 60 caso de cblener la busna pro, nos comprometamos # fomalizar ef contralo de »
‘consorcic, de o 140 del Reglamento de s Lay de
#) Integrantes del Consorcio
1. RAM CONSULTING S A
i 2. CIBA CONTRATISTAS GENERALES SR L.

del CONSORCIO pars electcs de participar 80
00t oy cion refendos cx ot y epecu
comespondents con ' GERENCIA SUB-REGIONAL LUCIANG CASTILLO COLONNA.

Asimiamo, declaramos que o repraseniante comOn Gel CONMGITIO RO Be ENCLBNIE
IMpedion, Nhabado N Luspengido pare Contretar con o Estado

:
<
b
g
<
(]
;

€L CONTENIDO DEL PRESINTE

DOCLMENTO © LG W W0E) ART 10y |

FRANCHCO VILLAVICENCIO CARDENAS, ABOGADO, NOTARIO PUBLICO
DEL CALLAQ == srzes:
CERTIMCO: QUE LA FRMA QUE APARECE EN EL PRESENTE DOCUMENTD

GENERAL DE RAM CONSULIING S.A. INSCRMIO EN LA PARTIDA N°
13251731, DEL REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS DE LA, 3E PROCEDE
A LEGALIZAR LA FIRMA MAS NO EL CONTENIDO. DOY F, snezsazusssne
CALLAD, 10 DE DICIEMBRE DEL 2024

En consecuencia, el comité de seleccién determina que NO cumple con los requisitos para la
admision de la oferta conforme lo descrito en las bases integradas, por lo tanto, NO SE ADMITE
LA OFERTA.

DESACALIFICACION DEL POSTOR JORGE FELIX GONZALES BUSTAMENTE

El postor en la metodologia propuesta de su oferta NO cumple con los requisitos de evaluacién
consignadas en las bases integradas del presente proceso de selecciéon, como podemos dar
cuenta el postor consigna “Plan de aseguramiento de calidad”, dicho plan no ha sido considerado
en la evaluacién, NO consigna el desagregado de la supervision, No consigna el cronograma de
actividades proyectadas en Barras GANTT, NO consigna hitos de inicio y fin de actividades, a folio




ANEXO 1

346 considera en NOTA: El jefe de supervision, el especialista de arquitectura y control de calidad
(...), a esto se manifiesta que entidad no ha previsto especialista en control de calidad, esto
generaria un costo no previsto en la ejecucion presupuestal y afectaria la finalidad Publica, por
lo tanto el postor no cumple con el punto B de la evaluacién técnica, METODOLOGIA DE LA
PROPUESTA, descrita en las bases integradas del presente proceso de seleccidén. Ahora bien, es
responsabilidad del postor ser diligente y revisar su propuesta antes de registrar su propuesta



