MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE BUENAVISTA COMITE DE SELECCION
ALTA

ACTA OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 009-2024-MDBA/CS-1, PARA LA CONTRATACION DE LA
EJECUCION DE LA OBRA: CREACION DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PARA RIEGO
EN CANAL LA HUERTA DE CENTRO POBLADO RINCONADA DISTRITO DE BUENAVISTA ALTA
DE LA, PROVINCIA DE CASMA, DEPARTAMENTO DE ANCASH"” CON CUI N° 2642449.

En el Distrito de Buenavista Alta, provincia de Casma, departamento de Ancash, del dia
10 de setiembre del 2024, se instalaron en la Oficina de la oficina de Abastecimiento y
Patrimonio de la Municipalidad Distrital de Buenavista Alta, los miembros del Comité de
Seleccion designados mediante FORMATO N° 04, de fecha 02 de setiembre de 2024,
todo con la finalidad de la Admisién, Evaluacién, y calificacion de Ofertas y el
otorgamiento de la buena pro del procedimiento de Seleccién ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 009-2024-MDBA/CS-1, PARA LA CONTRATACION DE LA EJECUCION DE
LA OBRA: CREACION DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PARA RIEGO EN CANAL LA
HUERTA DE CENTRO POBLADO RINCONADA DISTRITO DE BUENAVISTA ALTA DE LA,
PROVINCIA DE CASMA, DEPARTAMENTO DE ANCASH"” CON CUI N° 2642449, en este

contexto los integrantes del Comité de Seleccion son:

PRESIDENTE TITULAR

FELICIANO SAUL RAMOS SALAS
TMER MIEMBRO TITULAR

RICARDO RONALDO YUI LOMPARTE
2DO MIEMBRO TITULAR

JHOSELIN JOHANA MILLA REVELO

La finalidad de la convocatoria es: la Admisién, Evaluacién, y calificacién de Ofertas y
el otorgamiento de la buena pro de los participantes registrados para el procedimiento
de seleccidon es la contratacién de ejecucién de obra: CREACION DEL SERVICIO DE
PROVISION DE AGUA PARA RIEGO EN CANAL LA HUERTA DE CENTRO POBLADO
RINCONADA DISTRITO DE BUENAVISTA ALTA DE LA, PROVINCIA DE CASMA,
DEPARTAMENTO DE ANCASH" CON CUI N° 2642449, cuyo valor referencial es la suma de
S/ 162,370.34 (Ciento Sesenta y Dos Mil Trescientos Setenta con 34/100 Soles), incluido
todos los impuestos de Ley conforme a la legislacion vigente.

En cumplimiento al cronograma del procedimiento de seleccién, El presidente saluda a

los miembros y declara por iniciado la reunién, revisando la etapa de registro de
participantes.
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A continuacién, el presidente manifiesta que, de acuerdo con lo sefialado en el art 90°
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto
Supremo N° 344-2018-EF, la presentacién de las ofertas en forma electréonica, se
presentan mediante la plataforma del SEACE para procedimientos electronicos
obligados por el OSCE, dentro del plazo estipulado en las bases, se verificd su oferta

electrénica de los siguientes participantes: ==
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Acto seguido, se procede con la descarga de los archivos que contienen las ofertas de
los mencionados postores, y con larevision de estas, a fin de verificar la presentacién de
los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden a las caracteristicas y/o

requisitos y condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases.
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a) Declaracién
1 jurada de datos Obligat Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple
del postor. (Anexo orio
N° 1)

b) Documento que
acredite la

2| representacion de
quien suscribe la
oferta.

c) Declaracién
jurada de acuerdo
3| con el literal b) del Obligat Si, cumple Si, cumple $i, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple
articulo 52 del orio
Reglamento.
(Anexo N° 2)

d) Declaracién
jurada de
cumplimiento del
Expediente

4| Técnico, segun el
numeral 3.1 del
Capitulo Ill de la
presente seccién.
(Anexo N° 3)

e) Declaracién
jurada de plazo de | Obligat Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple $i, cumple Si, cumple
ejecucion de la orio
obra. (Anexo N° 4).
f) Promesa de No No, No, No, No,
consorcio con Ophgot Si, cumple comesponde correspond corresponde correspond | correspond
firmas legalizadas. orio e e e
(Anexo N° 5)

g) Precio de la

7| Oferta. (Anexo N°
4)

Obligat Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple
orio

Obligat Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple
orio

Obligat Si, cumple No, cumple | No, cumple No, cumple Si, cumple Si, cumple

orio

Observacion N° 001

INVERSIONES Y SERVICIOS GENERALES DUAS M & J S.A.C

De la revision del desagregado de partidas que sustenta su oferta, correspondiente al
anexo n° 6 oferta econémica del postor, tenemos lo siguiente:

11 TOTAL COSTO DIRECT® (A} 111.668.32

2 | GASTOS GENERALES
2.1 | GASTOS FIJOS 866.83
2.2 | GASTOS VARIABLES 10.600.00
TOTAL GASTOS GENERALES (8) 11,466.83
8 | UTILIDAD (C) 1 6,348 31
SUB TOTAL (A+B+C) 128,483 4¢
; GV 24,768.36
— T

SON: CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS CINCUEILTA Y UNO CON 82/100
SOLES
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Luego de la revision de lo ofertado por el postor, es claro que el postor ha incurrido en
el error aritmético del sumatorio total correspondiente en la partida 04.02, dicho ello, el
comité de seleccion antes de proceder a corregir el error aritmético corresponde aplicar
lo estipulado en el numeral 60.4 del Art. 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado. De acuerdo con ello, procediéndose entonces a realizar la respectiva
correccién aritmética.

Cdilculo en la Oferta del Postor S/ Cdilculo realizado por el Colegiado S/
1] TOTAL COSTO DIRECT® A} 1116682 TOTAL COSTO DIRECTO 111,668,32
2 [GASTOS GENERALES GASTOS FIIOS 866.83

2.1 [ GASTOS FIOS YR :

: GASTOS VARIABLES 10,600.00

22| GASTOS VARIABLES 10,600.00

TOTAL GASTOS GENERILES s TOTAL GASTOS GENERALES | 11,466.83
3 UTILIDAD (C) 6'348.31 UTILIDAD 6,348.31
SUBTOTAL (ABYG) 12048345 SUB TOTAL 12948346
4[iv : 24,768.36 liGv 18% 23,307.02
5[ MONTO TOTAL DE LA OFERTA [MONTO TOTAL DE LA OFERT _ 152.790.48

Ahora bien, como se puede apreciar, el postor ofertd, un monto total de su oferta, Ia
suma de §/ 154,251.82, sin embargo, también incluyé el monto de la oferta en lefras, el
mismo que dicta de la siguiente manera: “CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA Y UNO CON 82/100 SOLES". Asi como se muestra.

Es grato dirigirm imi l
a s? uiente:g © 2 usted, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con las bases, mi oferta es

CONCEPTO PRECIO TOTAL
“CREACION DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PARA

RIEGO EN CANAL LA HUERTA DE CENTRO POBLADO

gl;g)\g;lé&\oglg;g O DE BUENAVISTA ALTA DE LA,
A, DEPARTAMENTO ? -

CON CUI N° 2642449 B

TOTAL

S71854,261.82

N

)/ 154,251.82

SON: CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS ClNGU%TA Y UNO CON 82/100

De constatado que, el postor ofertd, un monto total, en letras, el mismo que dicta de la
siguiente manera: “CIENTO SESENTA Y UNO MIL QUINIENTOS VEINTITRES CON 08/100

SOLES". Por ofro lado, el colegiado al realizar el cdlculo del IGV 18% se encuentra el

monto de S/ 23,307.02, monto que resulta a modificar el monto total de la oferta a S/

152,790.48.

De lo que antecede, se puede evidenciar que la oferfa econdmica, se tiene como

resultado dos montos distintos, ya que por un lado oferta un monto en letras, mientras
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que en numeros de acuerdo con la correccidn se encuentra un monto distinto, lo cual

evidencia que nos enconframos ante una incongruencia de la misma.

Las circunstancias descritas tornan en incongruente la oferta econémica del postor,

pues no permite tener certeza del precio ofertado respecto a su total monto total, ya

que como se evidencid, ésta cuenta con dos montos diferentes, pero que el monto en
letras, quedd en evidencia que es incongruente al monto en nimeros.

Ante tal incongruencia, es pertinente remitirnos a lo estipulado en el numeral 40.4 del
Art. 60 del Reglamento, que establece lo siguiente:

60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta
econdmica puede subsanarse la rUbrica y la foliacién. La falta de
firma en la oferta econémica no es subsanable. En caso de
divergencia entre el precio cotizado en ndmeros y letras,
prevalece este Ultimo. En los sistemas de contratacion a precios
unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos,
corresponde su correccién al érgano a cargo del procedimiento,
debiendo constar dicha rectificacién en el acta respectiva; en
este Ultimo caso, dicha correccién no implica la variacién de los
precios unitarios ofertados. (El énfasis y resaltado es agregado).

Como se puede ver, la normativa a establecido como regla, que cuando exista

divergencia entre el precio ofertado en nimero y letras, prevalece el Ultimo (letras).

Siendo asi, de la lectura del precio ofertado en letras (CIENTO SESENTA Y UNO MIL
QUINIENTOS VEINTITRES CON 08/100 SOLES), se tiene que este es completamente
incongruente con el resultado del monto en nUmeros $/ 152,790.48, no entendiéndose

con precision cual seria el monto ofertado.

Lo descrito anteriormente, guarda estrecha relacion con lo resuelto en la Resolucion N°

173-2022-TCE-$4, la misma que, entre otros, en su fundamento 18, manifiesta lo siguiente:

18.Bajo tales consideraciones, se advierte que la informacién contenida en los
documentos sobre el precio de la oferta del Consorcio impugnante, no son
congruentes entre si, toda vez que hacen referencia a distintos montos y porcentajes
de incidencia de los gastos generales variables y gastos generales fijos ofertados, lo
que imposibilita tener certeza del monto ofertado; por tanto, al presentarse
informacidn incongruente en la oferta econémica del Consorcio Impugnante, resulta
que no cumple con dicho requisito de admisién.
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A mayor abundamiento doctrinario, no se puede perder de vista lo prescrito en la

Opinién N° 011-2019/DTN, que en sus conclusiones establecid 1o siguiente:

3. CONCLUSIONES

3.1 La normativa de contrataciones del Estado permite la subsanacién de aquellos
errores que no varien el contenido esencial ni el sentido de la oferta, en otras
palabras, un error puede subsanarse en la medida que no altere los alcances ni
desnaturalice lo ofrecido por el postor; esto wltimo responde a la necesidad de
conservar la mayor cantidad posible de ofertas y que -a partir de un escenario de
competitividad- la contratacién sea realizada bajo las mejores condiciones técnicas
¥y econdémicas que existan en el mercado.

3.2 Elcomité de seleccién es el inico competente para determinar si la oferta del postor
adolece de un error material o formal que puede ser objeto de subsanacién, al
amparo de lo dispuesto en el articulo 39 del Reglamento, para lo cual debe tenerse
en consideracién los criterios desarrollados en la presente opinion asi como los
principios que inspiran a la contratacién estatal.

Es pertinente acotar lo indicado en la Resolucién N° 1950-2019-TCE-S2, la que indica
lo siguiente:

“(...) toda informacién contenida en la oferta debe ser objetiva, clara
precisa y congruente entre si y debe encontrarse conforme con lo
requerido en las Bases Integradas, a fin que el Comité de Seleccién
pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad para
satisfacer el requerimiento de la Entidad. Lo contrario, por los riesgos que
genera, determinard que deba ser desestimada, mds adn,
considerando que no es funcién del comité de seleccién interpretar el
dlcance de una oferta, esclarecer ambigUedades, precisar
contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las Bases Integradas y
evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que
permita generar conviccién de lo realmente ofertado {...)"

Por lo tanto, segun los fundamentos expuestos que anteceden, siendo que el postor no
ha sido diligente y que por error y/o negligencia, oferté en el IGV un monto mayor al
18%, montos que, al subsanarse, si alteraran el alcance de la ofertq, ya que se estaria
yendo en contra de la manifestacion de voluntad que el determiné el monto en letras,

consecuentemente, la oferta es NO ADMITIDA.
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Observacion N° 002

CORPORACION V & C ASOCIADOS S.A.C.

De la revision del Expediente técnico (presupuesto de obra), para el presente
procedimiento de seleccién la Entidad requirid, entre otros, la siguiente partida:
“02.03.01: CONCRETO F'C=175 KG/CM2 PARA CANAL .

Asi pues, corresponde verificar el desagregado de partidas de Concreto Simple
correspondiente al Anexo N° 6 presentado por el postor a efectos de determinar si ofertéd
lo requerido por la Entidad:

02.03 CONCRETO SIMPLE
02.03.01 CONCRETO F‘C-175 KG/GM2 PARA CANAL

De lo expuesto, se aprecia que el postor ofertd, entre oftras, la siguiente partida:
“02.03.01: CONCRETO F'C=175 KG/GM2 PARA CANAL".

En ese sentido, se puede apreciar claramente que el postor no ha ofertado la partida
conforme fue requerida por la Entidad, pues, para la partida 02.03.01 se requirid:
“CONCRETO F'C=175 KG/iM_z_ PARA CANAL"; y, no como se advierte del desagregado
de su oferta que sefiala como partida “CONCRETO F'C=175 KG/GM2 PARA CANAL".

Para ello, es preciso traer a colacién lo establecido en las Especificaciones Técnicas
correspondiente al expediente técnico, a fin de poder verificar si la manifestacion por el
postor corresponde a GIGAMETER CUADRADO (GM2), resultando necesario reproducir
un extracto del documento referido:

02.03 CONCRETO SIMPLE
02.03.01 CONCRETO F'C=175 KG/CM2 PARA CANAL
Descripcion

Esta partida se refiere a los trabajos necesarios para la fabricacién y colocacion de concreto f¢ = 175
kg/cm2, en la losa de fondo y muros del desarenador.

Verificada la documentacién de las Especificaciones Técnicas, se aprecia que ésta,
requiere un CONCRETO F'C=175 KG/CM2 PARA CANAL; lo que implica que, sin duda, el
postor al manifestar GIGAMETER CUADRADO (GM2), corre el riesgo del cumplimiento de

del concreto de kg/cm2, como estd indicada en la especificacién técnica del ETO.

Ahora bien, respecto del numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento, referido a que la
oferta serd subsanable siempre que NO SE ALTERE SU CONTENIDO; circunstancia que,

conforme al andlisis expuesto (pdrrafo anterior), no comresponde al presente caso; ya
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que, de efectuarse la rectificacion de la informacién (GIGAMETER CUADRADO (GM2),

claramente alteraria lo ofertado por el postor, situacién que ademds de afectar el trato

igualitario entre los postores, podria generar problemas en la etapa de ejecucion

contractual, al no tenerse la exactitud de lo ofertado por dicho postor.

Por tanto, debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar una
oferta clara, que no sea susceptible de interpretaciones, ya que su evaluaciéon debe
efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por el cual, el hecho que el postor haya
ofertado una partida diferente a la requerida por la Enfidad es de su entera
responsabilidad; mdaxime, si como se ha desarrollado, no corresponde aplicar la figura
de subsanacion de la oferta.

En ese sentido, se puede apreciar que la manifestacién aludida en el item 02.03.01

(kg/gm2), por el postor no es susceptible de ser subsanado, pues se encuentra en el

documento que contiene la oferta econémica; vy, ademds, no_estd referido ni a la

ribrica ni a la foliacién ni a otro error material que no altere el contenido esencial de la

oferta.

por tanto, la oferta del postor CORPORACION V & C ASOCIADOS S.A.C., por unanimidad
se decide no admitida.

Observacion N° 003

CORPORACION VALKNUT S.A.C.

De la revision del Expediente técnico (presupuesto de obra), para el presente
procedimiento de seleccién la Entidad requirid, entre ofros, la siguiente partida:
“03.05.01: COMPUERTA METALICA TIPO TARJETA B=0.40, H=1.30 M, SEGUN DISENO INC.
SUMINISTRO Y COLOCACION".

Asi pues, corresponde verificar el desagregado de partidas de Carpinteria Metdlica
correspondiente al Anexo N° 6 presentado por el postor a efectos de determinar si ofertd

lo requerido por la Entidad:

03.05 CARPINTERIA METALICA
03.05.01 COMPUERTA METALICA TIPO TARJETA B=0.40,H=1.30M,SEGUNDISENO
e S5

De lo expuesto, se aprecia que el postor ofertd, entre otras, la siguiente partida: 03.05.01:
COMPUERTA METALICA TIPO TARJETA B=0.40, H=1.30 M, SEGUN DISENO INC. SUMINISTRO
Y COLOCACION".
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En ese sentido, se puede apreciar claramente que el postor no ha ofertado la partida
conforme fue requerida por la Entidad, pues, para la partida 03.05.01 se requirié: una
COMPUERTA METALICA TIPO TARJETA B=0.40, H=1.30 M, SEGUN DISENO INC. SUMINISTRO
Y COLOCACION:; y, no como se advierte del desagregado de su oferta que sefiala como
COMPUERTA METALICA TIPO TARJETA B=0.40, H=1.30 M, SEGUN DISENO.

Verificada la documentacion del presupuesto del ETO, se aprecia que ésta, requiere de
la compuerta sea incluido el SUMINISTRO Y COLOCACION; lo que implica que, sin duda,
el postor al manifestar solamente COMPUERTA METALICA TIPO TARJETA B=0.40, H=1.30 M,

SEGUN DISENO, corre el riesgo del cumplimiento del SUMINISTRO Y COLOCACION, como
estd indicada en el ETO.

Ahora bien, respecto del numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento, referido a que la
oferta serd subsanable siempre que NO SE ALTERE SU CONTENIDO; circunstancia que,
conforme al andlisis expuesto (parrafo anterior), no corresponde al presente caso; ya
que, de efectuarse la rectificaciéon de Ila informacién (INC. SUMINISTRO Y
COLOCACION), claramente alteraria lo ofertado por el postor, situacién que ademds de
afectar el frato igualitario entre los postores, podria generar problemas en la etapa de

ejecucion contractual, al no tenerse la exactitud de lo ofertado por dicho postor.

Por tanto, debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar una
oferta clara, que no sea susceptible de interpretaciones, ya que su evaluacion debe
efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por el cual, el hecho que el postor haya
ofertado una unidad de medida diferente a la requerida por la Entidad es de su entera
responsabilidad; maxime, si como se ha desarroliado, no corresponde aplicar la figura
de subsanacion de la oferta.

En ese sentido, se puede apreciar que la manifestacién aludida en el item 03.05.01 (INC.
SUMINISTRO Y COLOCACION), por el postor no es susceptible de ser subsanado, pues se
encuentra en el documento que contiene la oferta econémica; y, ademds, no _estd
referido ni a la ribrica ni a la foliacién ni a otro error material que no altere el contenido
esencial de la oferta.

por tanto, la oferta del postor CORPORACION VALKNUT $.A.C, por unanimidad se decide

no admitida.

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no fueron admitidas por lo
Nno que se procederd con su evaluacién:

N° Nombre o razén social del postor

1 | INVERSIONES Y SERVICIOS GENERALES DUAS M & J

CORPORACION V & C ASOCIADOS S.A.C.

3 CORPORACION VALKNUTS.A.C.
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FACTORES DE EVALUACION:

Culminada la evaluacion de la oferta, se tuvo como resultado del puntagje y la siguiente

orden de prelacion:

o P | PUNTAJ ggg&"gfo‘z
o erommt | *RE
SKYLINE _
1| CONTRACTORS |s/162,44822| 8996 | 89.95 8.99 449 | 103.43 | Tercero
SMAG E.LR.L.
IZAM
2 | CONSTRUCTORAY |$/162,370.34| 90.00 | 90.00 9.00 450 | 103.50 | Segundo
CONSULTORA E.LR.L.
3| METALCIVS.A.C. |$/146133.31| 10000 | 100.00 0.00 500 | 105.00 | Primero
OBSERVACION 4
METALCIV §.A.C.

No, se otorga la bonificacién del diez por ciento (10%) por obras ejecutadas fuera de la

provincia de limay callao, debido que la direccién declarada en el Anexo 1 y en el RNP

(LA LIBERTAD - VIRU - VIRU), no colinda con la provincia de Casma, provincia donde se

ejecuta la obra.

Concluida la evaluacién de la oferta y teniendo el orden de prelacién se procede a la

etapa de calificacién del numeral 3.2 de los Términos de Referencia del Capitulo il

(Requisitos de Calificacion) segun las bases integradas del presente procedimiento de

seleccion:

confrato

del
del
del
este
de
se
la
del

EQUIPAMIENTO De
ESTRATEGICO conformidad con
CALIFICACIONES DEL el r)umerol 49.3 del
A2 ELATT articulo 49 vy el
literal e)
PROFESIONAL CLAVE numeral 139.1
FORMACION ACADEMICA | ,iicuio 139
DEL PLANTEL PROFESIONAL Reglamento
A3 ;:XL:E‘:ENCIA DEL PLANTEL Fodio
y calificaciéon
PROFESIONAL CLAVE acredita para
suscripcion

De |

da

el numeral 493 del
articulo 49 y el literal e)
del numeral 139.1 del
articulo 139 del
Reglamento este
requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion del
contrato.

49.3

con el numeral
del articulo 49 y el
literal e) del numeral
139.1 del articulo 139
del Reglamento este

requisito de
calificacién se
acredita para la
suscripcion del
contrato.
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OBSERVACION N° 05
METALCIV S.A.C.
EXPERIENCIA N° 1

El postor METALCIV S.A.C presenta a fin de acreditar su experiencia el contrato para la
ejecucion de obra REHABITACION DEL CANAL LA VICTORIA EN EL SECTOR LA VICTORIA,
DISTRITO DE CHAO - PROVINCIA DE VIRU — DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAL — CUI N°
2460616 con su respectiva liquidacién de contrato. Segun folios 30 y 31 se aprecia la
Resolucion de Liquidacion de la obra en la cual se aprecia que el monto final de la
Liquidacién del Contrato de eje.cucién de la obra ejecutada por la empresa contratista
CONSORCIO ROLANDO es de S/ 350, 047.27, monto no acorde con lo declarado por el
postor.

SE RESUELVE:

VICTORIA, DISTRITO DE CKAO PDOVIHC!A DE WR‘U DEPARTAKBNTO DB
LA LIBERTAD" CUI N° 2460616, llt'( utada por el Empresa Contratista
CONSORCIO ROLANDO, cientos Cincuenta
Mil Cuarenta y Siete con 27/100 nolos), distribuidos de la siguiente manera;

ICIPALIDAD DISTRITAL DE CHAO

E. !zumm DE OBRA CONTRADA 8/ 28895395
TOTAL EJECUCION 8/ I8B953.95
REAJUSTE DE FORMULA POLINOMICA 'S/ 17,050.16
INVERSION DE OBRA o 2 8/ 306,004.11
, : ON DE OBRA 8/ 14,043.16
, EXPEDIENTE TECNICO 8/ 30,000.00
 INVERSION TOTAL ' 8/  350,047.27

Se tiene que del documento en mencién existe incongruencia que imposibilita la
determinacién del monto total de la ejecucién de la obra. Como se aprecia, la
redaccion de la citada cldusula sefiala explicitamente en su primer articulo de la parte
resolutiva: APROBAR LA LIQUIDACION DEL CONTRATO DE EJECUCION DE LA OBRA:
REHABIITACION DEL CANAL LA VICTORIA EN EL SECTOR LA VICTORIA, DISTRITO DE CHAO
— PROVINCIA DE VIRU — DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAL — CUI N° 2460616, ejecutada por
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empresa contratista CONSORCIO ROLANDO, por el monto de S/ 350,047.27, distribuidos
de la siguiente manera: (...) (subrayado y negrita es nuestro). Es de verse que se ha

considerado dentro de la liquidacién del contrato de ejecucién de la obra montos

incongruentes.

Al respecto, debe tenerse en cuenta que el aspecto que necesariamente debe ser
verificado a efectos de determinar el cumplimiento o no del requisito de calificacion
Experiencia en obras similares, es el monto total ejecutado de una obra; en esa medidaq,
al exigir las bases que se presente el contrato acompanado de otro documento que
acredite la culminacién de la obra y el monto ejecutado, pudiendo ser: “(i] contratos y
sus respectivas actas de recepcién de obra; (ij contratos y sus respectivas resoluciones
de liquidacién; o (iii) contratos y sus respectivas constancias de prestacion o cualquier
ofra documentacién de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue
concluida, asi como el monto total que implicé su ejecucién” se busca identificar que
existe una correspondencia entre el monto sefialado en el documento que constituye
la fuente de la obligacién (contrato), y el monto que finalmente implicé la ejecuciéon de
la obra.

Por lo que para que se pueda validar el monto total ejecutado de una obra, serd
necesario que el postor presente aquella documentacion a partir de la cual pueda
determinarse indubitablemente el mismo, el cual coincida con el monto total que
implicé la ejecucién de la obra (consignado en el acta de recepcioén de obra o
resolucion de liquidacién o constancia de prestacion), toda vez que serd sobre este
ultimo que el comité de seleccién realizard la evaluacién respectiva para calcular el
monto total facturado solicitado para acreditar el requisito de calificacién Experiencia
en obras similares, més aln que el ACUERDO DE SALA PLENA N° 002-2023/TCE, publicada
el 02 de diciembre del 2023, establece como parte del acuerdo lo siguiente: (...) Il.-
Contrato y su respectiva resolucién de liquidacién de la cual se desprenda

fehacientemente que la obra fue concluida y el _monto que implico su ejecucién.

(subrayado es nuestro)

Por lo expuesto se decide por unanimidad no considerar el presente contfrato para

acreditar la experiencia del postor en la especialidad al existir inconaruencia en el

mismo. Se debe tener presente que la evaluacién de las ofertas se realizan de forman
integral, no pudiendo el comité de seleccidn interpretar el alcance de una oferta,
esclarecer ambigUedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las
bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral de
la informacién y documentacion de éstas, que permita generar conviccién de lo

realmente ofertado, lo contrario implicaria una contravencién al principio de
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competencia, previsto en el literal e) del articulo 2 de la Ley, por el cual los procesos de
contratacion deben incluir disposiciones que permitan condiciones de competencia
efectiva y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés publico que
subyace a la contratacion.

Consecuentemente, dicha experiencia es DESCALIFICADA.

EXPERIENCIA N° 02

El postor METALCIV S.A.C, para acreditar la experiencia en la especialidad, presenta una
experiencia en consorcio, derivado del contrato suscrito con la Municipalidad Distrital
de Chao, para la ejecuciéon de la obra “Rehabilitacion del canal 5.0.7 en el sector el
Inca, Distrito de Chao, Provincia de VirG, Departamento de la Libertad, con IRl N°
2547564, por un importe de S/ 1, 315,638.96.

Para acreditar dicha experiencia, a folio 39 - 43 de su oferta, adjunta un contrato de
consorcio denominado CONSORCIO EL INCA, del cual advierten que, en la cldusula
QUINTA, Facultades de representaciéon del representante comin acuerdan que el
representante comun tendrd las siguientes facultades:

5.4. Representar al consorciado ante la Superintendencia Nacional de

administracién _tributaria — SUNAT, para gestidn y trdmite registro _Unico del
contribuyente si corresponde.

5.7. Presenta y actua en todos los actos relacionados con la cuenta bancaria
como: abrir_cuenta bancaria, transferir o cemrar cuentas en instituciones del
sistema financiero a nombre del consorcio, transferir, imponer o retirar fondos de
dichas cuentas, emitir, girar, endosar o cobrar cheques, aceptar, reaceptar,
girar, renovar, endosar, descontar, cobrar y protestar lefras, cheques, vales,
pagares, giros, certificados, solicitar fideicomisos, confratos de fideicomisos,
retirar su contenido y cancelar el alquiler, y solicitar y aceptar sobregiros o

avances en cuenta corriente.

5.8. Representa, actia, administra y diligencia las transferencias bancarias de la

cuenta a nombre del consorcio. Como se muestra en la imagen siguiente:
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EIEN AN QUE A CONTIRUACTON §& BETALLAN:
QUINTO: FACULTADES DF REPRESENTACION DEL REPRESENTANTE COMUN

5.1 REPRESENTAR AL CONSORCIO ANTE 1A ENTIDAD, PARA TODOS LOS EFECTOS DE (A REPRESENTACION EN £
PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION PUBLICA ESPECIAL N* 004-2022-MDCH, CONVOCADO, LA FIRMA DE SUS
DOCUMENTOS Y AST cOMO £N LA PRESENTACION ¥ FIAMA DE LAS CARTAS QUE S8 PUZDAN PRESENTAR ANTE (A
ENTIDAD ¥ PRESENTAR RECLAMACIONES Quz FUERAN PERTINENTES EN TODAS SUS INSTANCIAS;

52 A SOLA FIAMA SUSCRIBIR L CONTRATO D EIECUCION DE O8RA Y SUS ADENDAS, AS/ COMO FIRMAR TODAS LAS |
SOUCITUDES ¥ DOCUMENTOS Qus St DERIVEN DE LA BIECUCION pEL CONTRATO MASTA SU COMPLETA

TERMINACION CON (A PRESEN TACION ¥ APROBACION DE 14 UQUIDACGON DEL CONTRATO, SOUCTAR {

CONCILACIONES ¥/Q ARBITRAJES ¥ REPRESENTAR AL CONSORCIO £N £570S PROCEDIMIENTOS DE SOLUTION i

CONTROVERSIAS;

REPRESENTAR AL CONSORCIO CON LAS FACULTADES GENERALES PREVISTAS POR 5L ARTICULO 74° DEL CODIGO

PROCESAL CIVIL Y CONFORME AL ARTICULO 75" DEL rranes ramima

REPRESENTAR AL CONSORCIO ANTE L4 SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE ADMINISTRACION TRIBUYARIA - SUNAT,
PARAGESTION ¥ TRAMITE REGISTRO UNICO DE CONTRIBUYENTE & CORRESPONDE:

1O ANTE TODA CLASE DF AUTORIDAD GUBERNAMENTAL BEL GOBIERND CENTRAL,
REGIONAL O LOCAL, POUICIALES, MILITARES, FISCALIA, pE DEFENSORIA DEL PUESLO, TRIBUTARIAS - SUNAT, s
g ORGANISMOS PUBLICOS OESCENTRALIZADOS, INSTIT UCIONES AUTONCMAS, EMPRESAS PUBLICAS ¥ PRIVADAS DE :
. TODA CLASE ¥ ANTE PERSONAS NATURALES ¥/0 juRipicas NACGIONALES © EXTRANJERAS, PRIVADAS Q PUBLICAS,
ORGANISMOS INTERNACIONALES;

56 DESIGNAR AL iNG

DY TRABAIC,

37  PRESENTAR Y ACYUAR ENTODOS 105 ACTDS RELACIONADOS CON LA CUENTA BANCARIA COMO: ABRIR CUENTA
BANCARIA, TRANSFERIZ O CERRAR CUENTAS EN INSTITUCIONES DEL SISTEMA FINANCIERO A NOMBRE Dfy
CONSORLIO, TRANSFERIR, IMPONER O RETIRAR FONDOS DF DICHAS CUENTAS, EMITIR, GIRAR, ENDOSAR ©
CBRAR CHEQUES, ACEPTAR, REACEPTAR, GIRAR, RENOVAR, ENDOSAR, DESCONTAR, COBRAR ¥ PROTESTAR
LETRAS, CHEQUES, VALES, PAGARES, GIROS, CERTIFICADOS, SOUCITAR FIDEICOMISOS, CONYRATOS g

FiQEICQM:‘S{)S, RETIRAR Sy CONTENIDG ¥ CANCELAR &L ALQUILER, ¥ SOUCITAR ¥ AW
AVANCES EN CUENTA CORR!;;%YE'

REPRESENTAR, ACTUAR, ADMINISTRAR ¥ DILIGENCIAR LAS TRANSFERENCIAS BANCARIAS £ INTERBANCARIAS 0
LAS CUENTAS A NOMBRE DEL CONSORCIO;

TRV LOS DEMAS ACTOS QUE FugrRAN NECESARIOS paRA EL CUMPLIMIENTO DE ESTE CONTRAYO s
CONSORCIQ; ~

r dicho RUC.
embargo, en el contrato de consorcio presentado no se logra encontra

c -|~ I . .z . e '

3 j onsorcio
manejo de los tributos y contabilidad general sera el representante comun del ¢

conformado; asi como se muestra:
N SRR

§

i

£
NOVENO: CONTABILIDAD v TRIBUYACION DEL CONSORCIO g "

JARA EFECTOS TRIBUTARIOS, CONTABLES, FINANCIEROS ¥ BANCARIOS, LOS CONSORCIADOS ACUERDAN QUE BL g
LSPUNSABLE DE LA CONTABILIDAD ¥ TRIBUTACION DEL PRESENTE CONTRATO Dt CONSORCIO SERA WLEVADA POR LA f

PRESA METALCIY S.AC, CON RUC N* 20606770112, ASIMISMO £STA EMPRESA INTEGRANTE DEL CONSORCIO SERA i

RESPONSABLE DE EMITIR LA FACTURA POR LAS ACTIVIDADES ¥ SERVICIOS tval QRIZACIONES, ADELANTOS DIRECTOS ?

Y DE MATERIALES) D EJECUCION DE OBRA "REHABILITACION DE CANAL 5.0.7 EN EL SECTOR £1 INCA, DISTRITO D !

CHAQ ~ PROVINCIA DE VIRY - DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD, con CUI N* 2547564"; Cuvo 0 LQRE SABLE

DEL MANEIQ DE 108 TRIBUTOS v COM%_UQA(} GENERAL SERA i REPRESENTANTE COMUN DEL CONSORCIO

CONFORMADO. O
———S

DECIMIO: nnie s mimunmn .
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Para larevision del contrato de consorcio presentado por el postor, es imperativo cefirse
alo estipulado en la Directiva N° 005-2019- OSCE/CD para Participacién de Proveedores
en Consorcio en las contrataciones del Estado (vigente a la fecha del procedimiento),

la misma que en su numeral 7.7, establece lo siguiente:

7.7. CONTRATO DE CONSORCIO

Una vez registrado en el SEACE &l consentimiento de [a buena pro o de que esta

haya dado admi firme, a efectos de perfeccionar el contrato,
el consarcio ganador de ia buena pro debe perfeccionar la promesa de consorcio
d fa ipcién del o to de consorcio, el cual debe cumplir tos

siguientes requisitos;

1. Contener ia informacion minima indicada en el numeral 1} del acépite 7.4.2 de
la presente Dicectiva, sin perjuicio de lo previsto en el numeral 2) del mismo

4 respectiva factura o, en caso de llevar contabilidad independiente, sefialar ef

5 9
i ?} 2. identificar al integrante del consorcio a quien se efectuard el pago y emitird la
Registro Unico de Contribuyentes {RUC) del consorcio.

3. Consignar las firmas legalizadas ante Notario de cada uno de los integrantes
del consorcio, de sus apoderados o de sus representantes legales, segln

o corresponta.

{é § } Lo indicado no excluye la informacién adicional que pueda consignarse en el

y, contrato de consorcio con ef objeto de regular su administracién interna, como
es of régi y 108 si de participacion en los itados del consorcio, al
que se refiere el articulo 447 de la Ley General de Sociedades,

En ningdn caso, puede aceptarse que en lugar del contrato de consorcio se
presente nuevamente la promesa de consorcio, que fue pacte de la oferta, aan
cuando contenga las firmas legalizadas ante Notario de cada uno de sus

Pégina { 10 psc %

Como se puede apreciar de la mencionada Directiva, se ha establecido que, en caso
de proveedores se presenten en consorcio, se debe identificar al integrante del
consorcio a quien se efectuard el pago y emitird la respectiva factura o, en caso de

llevar contabilidad independiente, senalar el RUC del consorcio.

A la luz de lo indicado, se colige que, en caso de llevar contabilidad independiente, se

debe de senalar el RUC del consorcio.

Ahora bien, del contrato de consorcio presentado, no se aprecia el NUmero de RUC
correspondiente a la contabilidad independiente del consorcio; por lo que, este comité
no puede tomar en cuenta dicho documento; pues no resulta idéneo ya que se vulnera
la Directiva N° 005-2019- OSCE/CD - Participacion de proveedores en consorcio en las

contrataciones del Estado.

Asi también, es pertinente, traer a colacién lo resuelto por el Tribunal de Contrataciones
del Estado, en su Resolucion N° 1520-2022-TCE-S4, que indica “(...) se puede apreciar
que el Contrato de Formacién de Consorcio, no resulta un documento idéneo para
acreditar la Experiencia N° 3 presentada por el Impugnante, pues no cumple los

requisitos de la Directiva 006-2012- OSCE/CD. Cabe senalar, que cada postor es
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responsable del contenido de su oferta, por lo que, recae en el Impugnante la
responsabilidad por haber incluido un documento no idéneo para la acreditacién de su

experiencia”.

Siendo asi, no se valida dicha experiencia, debido a que no se ha logrado corroborar
con certeza el nUmero de RUC del consorcio. Por tanto, debe tenerse claro que es
responsabilidad de los postores presentar una oferta clara, que no sea susceptible de

interpretaciones, ya que su evaluacion debe efectuarse sobre aspectos objetivos.

Por lo tanto, la experiencia N° 1 de su anexo 10 de la oferta de la empresa METALCIV

S.A.C, el postor no llega a acreditar una vez el valor referencial.

Asi mismo, en relacién al contrato suscrito entre el postor y la entidad contratante para
la ejecucion de la obra 'REHABILITACION DEL CANAL 5.0.7 EN EL SECTOR EL INCA,
DISTRITO DE CHAO, PROVINCIA DE VIRU — DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD, CON IRl N°
2547564, se ha identificado una incongruencia entre la fecha de suscripciéon del
contrato y la resolucién de liquidacion. Segin el contrato presentado, este fue firmado
el 21 de septiembre de 2022; sin embargo, en la resolucién de liquidacion del contrato
se menciona que dicho documento fue suscrito el 02 de septiembre de 2022.

# o

?ﬁ% MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CHAO
Ap‘.w;» ’

CLA i PRI s FA AR A ESCRITURA PUBLICA
Cualguiera de las partes puede elevar el presente contrato a Escritura Publica corriendo
con todos los gastos que demande esta formalidad.

Las partes deciaran el siguiente domicilio para efecto de las notificaciones que se realicen
durante la ejecucion del prasente contrato:

DOMICILIO DE LA ENTIDAD: Av. César Vallejo N° 380 - Chao = VirG ~ La Libertad

DOMICILIC DEL CONTRATISTA: Av. Viri Nro. 2083 P.J, Centro Poblado Menor Puente
Vird, VirG - VirG - La Libertad,

La vartiacidn del domicilio aqui declarado de aiguna de las partes debe ser comunicada a la

otra parte, formaimente y por escrito. con una anticipacién no menor de quince (15) dias
calendario

De acuerdo con tas bases intagradas, la oferta y las disposiciones del presente contrato
las partes io firman por triplicado en sefal de conformidad en Ia ciudad de Chao al 21 de

setiembre del 2022, /
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Que, en mérito al procedimiento de contratacion PUBLICA ESPECIAL
N° 04-2022 ~-MDCH - primera convocatoria, con fecha 02 de septiembre del 2022

PISTy, v
° Ir“'fo a Municipalidad Distrital de Chao y la empresa speatista CONSORCIO EL INCA

PN
Vi: 8 Sahformado por { METALCIV $,A.C, Con Ruc 20006770112, v ODISEA PERUS S.AC,
: F Ruce N° 204775300665}, con domicilio legal Av. Viru N° 20063 centro poblado Menor
ente Viru}, Miraflores representado por su gerente general ERICK JHOAN
JODRIGUEZ RIOJAS, Identificado, con DNI N*467 1537 1, suscriben el contrato, para
¢ _Aa Bjecucion de la Obra “REHABILITACION D%WAL 5.0.7 EN EL SECTOR
™" EL INCA, DISTRITO DE CHAQ - PROVINCIA UE VIRU - DEPARTAMENTO DE
LA LIBERTAD”, Con CUI N° 25478564, por un monto de 8/. 1'245,454.72(:01“
incluido IGV al 18%, v un plazo de ¢jecucion de sesenta (60} Dias Calendarios.

Asimismo, se aprecia incongruencia en la Resolucién de Liquidacion de obra

Que, en mérito al procedimiento de contratacion PUBLICA ESPECIAL
N® 04-2022 -MDCH- primera convocatoria, con fecha 02 de septiembre del 2022
Boniy “60 a Municipalidad Distrital d<~ Chao y ia empresa mmm:ésm CONSQRQ!O EL INCA
re formado por { METALCIV S.A.C, Con Ruc 20606770112, y ODISEA PERUS S.A.C,
aw’* ¢l Ruc N° 20477530665), con domicilio legal Av. Viru N° 2063 ceniro poblado Menor
?“ ”',X » (Plente Viru}, Miraflores representado por su gerente general ERICK JHOAN
) Y BODRIGUEZ RIOJAS, Identificado, con TINI N*467 1537 1, suscriben el contrato, para
Aa Ejecucion de la Obra “REHABILITACION DEL CANAL 5.0.7 EN EL SECTOR
EL INCA, DISTRITO DE CHAO ~ PROVINCIA DE VIRU - DEPARTAMENTO DE
LA LIBERTAD”, Con CUI N° 2547564, por un monto de 8/, 1'245,454.72 soles
incluido IGV al 18%, v un plazo de ejecucion de sesenta {60} Dias Calendarios.

Con fecha 17 de OCTUBRE del 2022, se hace Entrega de Terreno, ¢ on l‘cc%m
18 DE OCTUBRE del 2022, se da Inicio a la Obra, ¢l término de Obra fue el 04
de diciembre del 2022 v la Recepcion de obra tuvo lugar el jueves 15 de diciembre
del 2022.

()u(‘ mwi'amv Ca.rm \“ 12 2022 MS/SUP/MDCH, registrado con ¢l
o ‘ha 12 de diciembre del 2022, ¢l
%upew;sor de ()bm prvsc nta la CONFORMIDAD, de la Liquidacion  de obra.

De la documentacién presentada, se observa que la liquidacién del contrato de obra
ha sido emitida con anterioridad a la recepcién formal de la misma, lo que pone de

manifiesto una incongruencia significativa en los procedimientos seguidos.

En consecuencia, el postor no ha adjuntado la documentacién idénea y congruente,
ya que tanto el contrato como la resolucién de liquidacién presentan ambigUedades e
imprecisiones que afectan su validez. Estos documentos constituyen las fuentes primarias
para la correcta acreditacion de la experiencia, y, al no cumplir con los requisitos
establecidos en la normativa de contratacién pdblica, dicha experiencia no puede ser

considerada vdlida, al contravenir las disposiciones las disposiciones de la normativa de
contrataciéon publica.

En ese sentido, ademds de las ambigledades previamente sefialadas, se ha
identificado otra irregularidad en el contrato de consorcio. En su décimo primera
clausula, se hace referencia a una entidad distinta a la Municipalidad Distrital de Chao,

que es la entidad con la cual se suscribié formalmente el contrato. Esta discrepancia
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genera confusion sobre la legitimidad de las partes involucradas y afecta la

interpretacion y cumplimiento de las obligaciones contractuales.

DECIMO PRIMERO: CESION DE POSICION CONTRACTUAL.

NINGUNG DE LD 5 PODRA CEDER TOTAL O PARCIAL AMENTE SUS onul
T Tl

CONTRA RAYO DF CONSORCID A UN TERCERD, SN
MURICIPALIDAD DISTRITAL OF PARAM ONGA ¥ DE LOS OTROS MIEMBROS D E CONSORC

/

Por todos los considerandos; no es funcién del comité de seleccién interpretar el alcance

L5 Y DERECHOS

£L CONSENTIMIENTD DY 14

IO,

de una oferta, esclarecer ambigUedades, precisar contradicciones o imprecisiones, la
oferta del postor es declarada DESCALIFICADA.

Efectuado la evaluacién Final, el comité de seleccién por UNANIMIDAD procede a
OTORGAR LA BUENA PRO a favor del segundo segUn orden de prelacién al postor IZAM
CONSTRUCTORA Y CONSULTORA E.LR.L. con RUC N° 20602520057, cuya oferta
econdémica es de §/ 162,370.34 (Ciento Sesenta y Dos Mil Trescientos Setenta con 34/100
Soles) incluidos los impuestos de ley conforme a la legislacién vigente, asi como
cualquier ofro concepto que pueda tener incidencia sobre el costo de la obra de a
tratar.

Siendo el mismo dia del inicio y no habiendo ningln otro punto a tratar de observacién
o intervencién de los miembros de comité se concluye la reunién suscribiéndose la
presente en sefal de conformidad, encargdndose al Organo Encargado de las
Contrataciones la publicacion en la pdgina web del Sistema Electronico de
Contrataciones del Estado (SEACE) por lo que se tendrd como notificado al postor de

acuerdo con el art 63° del Reglamento, y para los demds trdmites correspondientes.

EL COMITE DE SELECCION.
PRESI ENTE TITULAR MIEMBRO 1
FELIC NO SAUL RA S SALAS RICARDO RONALDO YUl LOMPARTE
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