UNIVERSIDAD NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN
"Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la
conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

ACTA DE ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS
OFERTAS TECNICAS — ECONOMICAS Y OTORGAMIENTO DE LA
BUENA PRO

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°008-2024-CS-UNJBG-1

SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA “SUPERVISION DE LA
OBRA: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO ACADEMICO DE LA ESCUELA
PROFESIONAL DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS DE LA FACULTAD DE
CIENCIAS JURIDICAS Y EMPRESARIALES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL
JORGE BASADRE GROHMANN DE TACNA, DISTRITO DE TACNA, PROVINCIA
DE TACNA, DEPARTAMENTO DE TACNA”

En, la ciudad de Tacna, a los 22 dias del mes de abril del afio 2024,a las 13:00 horas, en las
instalaciones de la Unidad de Abastecimiento, se reunieron los miembros del comité de
seleccion, encargado de la preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de
seleccién ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°008-2024-CS-UNJBG-1, cuyo objeto de
convocatoria es SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA “SUPERVISION DE LA
OBRA: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO ACADEMICO DE LA ESCUELA PROFESIONAL
DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS DE LA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y
EMPRESARIALES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN DE
TACMA, DISTRITO DE TACNA, PROVINCIA DE TACNA, DEPARTAMENTO DE TACNA”, a
fin de iniciar la apertura electrénica, admision, evaluacion y calificacién de ofertas:

1. SO0BRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION

El quorum necesario que exige la normativa de contratacionas del Estado se logro con
la presencia de los siguientes miembros:

PRESIDENTE | CESAR JOSE | Titular Depandencia | UEI
AVENDANO Sunlent %
JIHUALLANGA upiente
FRIMER PERCY  GUSTAVO | Titular A | Dependencia | UEI
MIEMBRO NINA MAMANI
Suplente
SEGUNDO RENE OSWALDQO | Titular X | Dependencia UAB
MIEMBRO FLORES PERCA
Suplente

2. DETALLE DE LOS PARTICIPANTES:

Nro. | RUC/Cédigo | Nombre o Razén Social | Fecha de registro Estado

2024-02-21

1 10020386997 | VARGAS MAMANI HUGO JAVIER | 17:29:28.0 Valido
2024-02-20

2 10024142634 | GUERRA RAMOS CESAR EDWIN | 05:06:46.0 Valido
2024-02-20

3 10024275235 | COLLA SUPQ ISMAEL 05:32:13.0 Valido
2024-02-20

4 10024475005 | MOSCAIRO CHURA MAURQ 12:29:30.0 Valido
ORTEGA BEDREGAL RENAN | 2024-03-03

5 10047454145 | LEANDRO 18:44:41.0 Valido
ZORA  CARVAJAL  ALVAREZ | 2024-02-26

3] 10071906707 | JORGE ALBERTO 10:31:04.0 Valido
B 2024-02-20

7 10096581420 | GINES MILLA PILAR SHEILA 17:25:112.0 Valido
2024-02-20

8 10167636191 | ACUNA SANTISTEBAN LUIS IVAN | 16:41:01.0 Valido
2024-02-20

1 9 10198001240 | ROJAS SOTO GILBERTO VIDAL 23:16:12.0 Valido
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2024-02-20
10 | 10239125412 | ROZAS LATORRE JOSE LUIS 08:14:36.0 Valido
2024-02-25
ik 10251808967 | ALANOCA ARAGON BERNARDO | 08:18:35.0 Valido
PEREZ MORON MOISES | 2024-02-21
12 | 10256569561 | FEDERICO 21:21:15.0 Valido
SERNA DUENAS REYNALDO | 2024-03-03
13 | 10283152079 | WILBER 13:51:26.0 Valido
HERRERA SALGADO WILLIAM | 2024-02-22
14 | 10407310310 | MARCOS 21:13:08.0 Valido
2024-03-03
15 | 10418190847 | VELASQUEZ CAYO ROGER 16:46:35.0 Valido
FLORES COAQUIRA ROGER | 2024-02-26
16 | 10421559029 | NEPTALI 12:16:39.0 Valido
CALSIN  CUTIMBO  MARCO | 2024-02-28
17 | 10429227131 | ANTONIO - 08:19:30.0 Valida
QUISPE ORTEGA DIEGO | 2024-02-22
18 | 10437815157 | ARMANDO 17:17:33.0 Valido
CHURA  AGUILAR  EDWART | 2024-03-02
19 | 10454635031 | ROGER 11:34:32.0 Valido
ARES INGENIEROS
CONTRATISTAS  GENERALES
EMPRESA  INDIVIDUAL  DE | 2024-02-22
20 | 20448324291 | RESPONSABILIDAD LIMITADA 16:52:34.0 Valido
GRUPO JICA INGENIERIA Y | 2024-02-20
21 | 20448370217 | CONSTRUCCION S.A.C. 19:53:25.0 Vlido
CONCORDIA  INGENIERIA Y | 2024-02-29
22 | 20449418485 | CONSTRUCCION S.A.C. 18:06:08.0 Vélido
CONSULTORIA,
CONSTRUCTORA 4
PROVEEDORES EM GENERAL | 2024-02-28
23 | 20494986320 | PALES S.A.C. 19:06:42.0 Valido
2024-02-28
24 | 20600020430 | GRUPQ AYS S.A.C. 09:33:39.0 Vélido
CONSQORCIO VADOMO EMPRESA
INDIVIDUAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA - | 2024-02-23
25 | 20600385420 | COVADOMO E.I.R.L. 07:57:07.0 Valido
2024-02-21
26 | 20601393230 | ICONG S.A.C. 19:44:49.0 Vilido
T&C SERVIS EMPRESA
INDIVIDUAL DE | 2024-02-21 No
27 | 20601421829 | RESPONSABILIDAD LIMITADA 12:05:22.0 valido
2024-02-26
28 | 20601464650 | IVENZA PERU S.AC. 15:47:17.0 Vélido
DRELCA CONTRATISTAS
GENERALES SOCIEDAD
COMERCIAL DE | 2024-02-21
29 | 20602034390 | RESPONSABILIDAD LIMITADA 22:30:29.0 Valido
CHM CONSULTORES ¥
CONTRATISTAS E.LR.L. - CHM | 2024-03-01
30 | 20804574707 | CONCE.IR.L. 22:40:57.0 Valido
CONSTRUCTORA QUENAVA | 2024-02-21
31 | 20606195045 | SOCIEDAD ANONIMA CERRADA | 22:52:57.0 Vélido
CONSTRUCTORA Y | 2024-02-21
32 | 20609221578 | CONSULTORIA JOHNNY S.A.C. 11:08:27.0 Valido
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3. DETALLE DE LOS POSTORES QUE PRESENTARON OFERTAS:
En el dia y horario sefialado en el cronograma del procedimiento de seleccion, los
siguientes postores presentan su oferta a través del SEACE:

Presentacion de ofertas/expresion de interés

Entidad convocanta :

Nomanclatura :

UNIVERSIDAD NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN - TACNA

AS-SM-8-2024-L5-UNJBG

Nro. de convocatorla : 1

Objeto de contratacién ;
Descripcién del objeto ©

Consultoria de Obra

SUPERVISION DE LA OBRA; MEJORAMIENTO DEL SERVICIO ACADEMICO DE LA ESCUELA PROFESIONAL DE
GERECHO Y CIENCIAS POLITICAS DE LA FACULTAD DE CIENGIAS JURIDICAS Y EMPRESARIALES DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN DE TACNA, DISTRITO DE TACHA, PROVINCIA DE TACNA -

DEPARTAMENTO DE TACNA
RUC / Cedigo n Sccial [ Fecha Presentacion [ Hora Presentacion L Forma ¢ presentacian
1 CONSULTORIA PARALAS N Y EJECUGION DE LOS PROYECTOS DE INVERSION PUBLICA MEJORAMIENTO D Cia
ACADEMICO DE | IONAL DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS DE LA FACULTAD DE CIENGIAS JURIDICAS Y
EMPRESARIALE D NACIONAL JORGE BASADRE GROHMANN DE TAGNA_DISTRITO DE TACMA - PROM A -
10047454145 | ORTEGA BEDREGAL o] 04/03/2024 17:57:56 co
20449418485 | CONCORDIA INGENI STRUCCION SAC. 04/03/2024 18:12:09 co
10024475006 | MOSCAIRO CHURA MA| 04/03/2024 21:03:31 o
10086581420 | GINES MILLA PILAR 04/03/2024 21:05:34 =]
10418150647 | CONSGRCIO JORGE 04/03/2024 22:16:16
20448370217 | GRUPQG JICA INGENIERIA TRUCCION SA.C. 04/03/2024 23:52:07
10437815157 | CONSORCIO SUPERVIS ADRE 04/03/2024 23:54:52
20448324291 | CONSORCIO ARES INGENIEROS 04/03/2024 23:58:27

4. ADMISION DE OFERTAS

Acto seguido, se procede a revisar la documentacion de presentacion obligatoria:

[nro. | RUC POSTORES ESTADO DE LA OFERTA |

1 | 10047454145 | ORTEGA  BEDREGAL  RENAN | NO ADMITIDA (1)
LEANDRO

2 | 20449418485 | CONCORDIA  INGENIERIA Y | ADMITIDA
CONSTRUCCIOM S.A.C.

3 | 10024475005 | MOSCAIRO CHURA MAURO ADNMITIDA =

4 | 10096581420 | GINES MILLA PILAR SHEILA NO ADMITIDA (2)

5 | 10418190847 | CONSORCIO JORGE BASADRE ADMITIDA

6 | 20448370217 | GRUPO  JICA INGENIERIA Y | ADMITIDA
CONSTRUCCION S.A.C.

7 | 10437815157 | CONSORCIO SUPERVISOR | NO ADMITIDA (3)
BASADRE

8 | 20448324291 | CONSORCIO ARES INGENIEROS NO ADMITIDA (4)

ORTEGA BEDREGAL RENAN LEANDRO (1)

De la verificacion realizada a los formatos de documentacion obligatoria para la admision de
oferta se ha podido constatar que el plazo ofertado es de 425 dias calendario, de los cuales 365
dias seran para la supervision de la obra y 60 dias para la liquidacion; pasamos a ilustrar para
mejor entendimiento:
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ANEXON°4

DECLARACION JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO DE
CONSULTORIA DE OBRA

Safiores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA 8-2024-CS-UNJBG-1

N plena conocimianto da fa
me co
: pracedin
co (425) dias calendario el cual se extiendz hasta la
Liguidacién del Contrato de Obra, tres cientos sesenta y cinco (268) dias
calendario para la supervisidn de la obra y sesenta (80) dias calendario para la
liguidacién de la obra, en concordancia con lo establscids en o dianie da

Renan Leandro Ortega Bc(is'cﬁai
Poslor

Conforme a lo indicado en las bases integradas del presente procedimiento de ssleccion,
establece que el drgano encargado de las contrataciones o el comité de seleccion, segln
corresponda, verifica la presentacién de lo exigido en la seccion espscifica de las bases de
conformidad con el numeral 81.2 del articulo 81 del Reglamento y determina si las ofertas
responden a las caracieristicas y/o requisitos y condiciones de los términos ce referencia,
detallados en la seccion especifica de las bases. De no cumplir con lo requerico, la oferta se
considera no admitida.

Es por eso que al verificar la Metodologia propuesta por el postor del punto 3. CALENDARIO
DE TRABAJOS dz] cronograma GANTT de dicho documento se observa en las paginas desl
(305-309), el referide postor presenta el diagrama “Programacién GANTT del servicio de
Supervision de obra”, el cual contiene el cronograma de las actividades a desarrollar, con un
desglose denominado "INICIO DEL SERVICIO DE CONSULTORIA", dividiéndolo en dos
apartados principales: (i) inicio de supervision de ejecucion de obra vy (i) fin da supervision de
gjecucion de obra, donde en ella obra “Tarea en relacion a la liquidacion del contrato de obra”,

los cuales se detallan en los numerales 19 y 70 del referido cronograma, tal como se aprecia:
o 305

& INICED DIL SCRVICIO DE CONSULTORIA

0w sigme -
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Del cronograma a la vista se aprecia lo siguiente:

2

Segln el plazo de dicha metodologia indica que todas las acciones a realizar para la
consultoria se efectuarian en 425 dias calendario, de los cualas 365 dias corresponde a
la supervision directa de obra y hasta 60 dias corresponde al periodo de recepcion y
liquidacion de obra.

Segun la pagina 306 en adslante, se visualiza que el plazo de inicio de supervision
comienza a 1 dia del segundo trimastre (iri 2, 2024), abarcando al cuarto trimestre (tri
4,2024), ademas del fin de supervision de ejecucion de obra, donde en ella obra “Tarea
en relacion a la liquidacion del contrato de obra”, se muestra que no existen barras de
tareas y datos con respecto al cronograma seguin los plazos establecidos, ello distinto a

lo indicado en el Anexo N°4, se pasa ailustrar;
SIU1V]

g bdia

b INICIO DE SUPERVISION DE EJECUCION DE OBRA

PR ik

e 2

e

En esencia, es preciso traer a colacion lo indicado por el Tribunal de Contrataciones
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del Estado, en su Resolucién N°0589-2022-TCE-S3, la misma que, entre otros puntos
relevantes y muy similares a la convacatoria que nos atafie, en sus fundamentos 21 y
22 manifiesta lo siguiente:

21. Acorde a lo expuesto, se advierte que la informacion consignada en la metodologia
propuesta y en su Anexo N° 4, respecto de los plazos para la supervision y la liquidacion
de obra, son distintos, evidencidndose que su oferta es incongruente.

22. Por tanto, corresponde declarar no admitica la oferta del Consorcio Adjudicatario )%
revocar la buena pro otorgada a su favor; y, por ende, se declara fundados dichos
extremos del recurso de apelacion.

En ese orden de ideas, se debe tensr en cuenta lo indicado en la Resolucién
N°01673-2020-TCE-S3, en la que establecen lo sigujente:

| 20. Delasdisposiciones glosadas, se desprende que, de manera previaa la evaluacion
de las ofertas, debe determinarse el cumplimiento de las caracteristicas v/o
requisitos funcionales y condicionas de las especificaciones técnicas, cuya funcidn
: es asegurar a la Entidad que la propuesta dal postor cumple con las caracterfsticas
minirmas de idoneidad para provear o ejacutar adecuadamente el bien o servidio
objeto de la contratacién, habilitando con ello las propuestas que ingresardn en
competencia y que serdn o das posteriormente, para luego aplicar los
factores de evaluacidn, los cuales contienen los elemantos a partir de los cuales
se asignard puntaje con la finalidad de seleccionar la mejor oferta, para,
finalmente, a fin de otorgarle |a buena pro, verificar si cumple con los requisitos
de calificacidn.

Confarme a lo sefialado, tanto 13 Entidad como los postores se encuentran
obligados a cumplir con lo blacido en las bases integradas; tal es asi que la
Entidad tiene el deber de evaluar ropuastas conforme a las especificaciones
téenicas y criterios objetivos de evs on detallados en aquellas,

lof

Asi, también, cabe sefialar lo estipulado en diversas resoluciones del Tribunal de
Conirataciones del Estad, tal es el caso de la Resolucién N°1950-2029-TCE-S2, Ia
misma que indica lo siguisnte:
Sumilia: {..) toda informacian contenida en la oferta |
debe ser objeliva, clara, precisa y congruente |
enlre si y debe enconirarse confarme con lo |
requerido en las Bases integradas, a fin qus |
¢l Comité da Selecefdn pusda apreciarel real |
elcance de la misma y su idoneidad para
salisfacer el requerimiznio ds la Entidad. Lo
contrario, por los riesgos que genera, |
taterminara que seba ser desestimada, mas
aun considerando que no es funcion del
comité de seleccion interpretar ef alcance de !
una oferta, esclarecer ambigiiedades,
precisar contradicciones o imprecisiones, |
sino aplicar las Bases integradas y evaluarias |
ofertas en virfud a eflas, realizando un anslisis |
integral que permita generar convicoidn de Io
realmente ofettado (...) |

En consecuencia, debido a que la oferta del postor ORTEGA BEDREGAL RENAN. Del plazo de
ejecucion del servicio de consultoria de obra, no es objetiva, clara ni congruente, v que, por lo
confrario, es confusa e imprecisa, careciendo de informacién minima respecto al plazo, vy,
considerando que no es funcién del Comité de Seleccion interpretar el alcance de una oferta,
establecer ambigiliedades o precisar alguna coniradiccion, este colegiado DECLARA CONO NO

ADMITIDA DICHA OFERTA.
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GINES MILLA PILAR SHEILA (2)
Conforme se ha descrito en los plazos que contemplan las bases para la supervision y
liguidacion son de 365 y 60 dias, respectivamente; por tanto, pasamos a ilustrar lo
siguiente:
ANEXON-4
DECLARACION JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA
iqﬂll':rl':% DE SELECCION

ADJUBICACION SIHFPLIFICADA N' 3-2024-C5 UNJEG PRIMERA CONVOCATORI /ADA

1A DERIV,
CONCURSO PUBLICO N* 2-2023-C3-UNJBGA e
P i

Madiante el presents, con plano secocimienic ¢x las condicionts qua se exiGen en Los bases del poeedimiante

cela 'rarafn:n, ma ‘l'-‘d?iJm'x'Iéh)A:l Srastar of servicks da consttoria de obra chjato cel presenie procedimianto

;a‘ a“‘mc. #n en ¢l pazs de CUATROCIENTOS VEINTICINGO {425) DIAS CALENDARID. tegin el siguianta
alslle:

15 SESENTA Y CINCD [385) ciss calerdaro para 13 eupenvisiin de sjacucién do obra; y,
DIAS CALENDARIO para Unuidacién de Obvs, en concordanc con lo astaniackin en of
expedicnte du carratacidn,

Lima, G4 da marzs da 2024

Pilar Shalia Ginda Hilla
Enstre

En principio, se aprecia que la declaracion contenida en el Anexo N°4 es acorde a los plazos,
sin embargo, en relacion de la metodologia propuesta (obrante a folios 714) se encuentra el
calendario de trabajo plasmado en el su cronograma GANTT, pasamos a ilustrar:

DAGEARA GANTT SERVICIO DE COMIULTORIA PARA LA SUPERVISIGH OF LA EJECUCION DE CBRAA

s

e |
b Jela @ FymerdatinConsuta
#; Parsonsl Cimie Equlzomiants Satrasgica

# dete de SuperastemParsad Glava, Cnuiperisma Evmrigiza
FEF | Jaia da Buperviskén

Fé23] p 2eke da Suparinido;Cauipantasio Eairebyico Parsannl Class
¥ dafe 34 SupervisltoEmduan ks Selratéyica;Parscnal Chava

3 iy

amienio Bstatiploo;fela da Sueendsiin:faread iz
Satatanta da .

% Enuparsiantn Bstrabiplen; tota da Fupenrein

1 a de Supaerition Squigamiania Bimatiglesanoral o
nke e upeeviskn Eaulpamiancs Exaatigicof sacesl Giars
1 ks du Supandalén Squiparienio Eauigesareral Cam
3 e du Bupsrdsién Equiparisnio Enbivico
Edutpminienta Satratdgleo; efs de Suparhites

T b 34 Supbieisin Bquipariein ESustégeo ingiiars ASBTIOl 44 Suganisita
3 e da Supeersién Fnuipsrienin Feiratizes

8 Subrrtain Eouivaryenis Exrisges Fanchs Clar
Joka da 2 -
= debe ha Supardnion Endcarienis Extinyio
efa da §uptrtaléniF ersonsl Qe Duipamionts Estatigiea
2 Bt Exleatéolon Feraremal Clrcs, /o' da Supsriatin
Jeta d6 S pervisbinEquizamiania Enidgico

oo Clows ' =
¥ la 3l parmanents 3 L3 Enlitaa S P e e T i -eka da SupserisidniEsupamiena Eatraiigien
e s
quidocion da Ohia y 48 Comrata (o da acuardo Bl ARG W T ¥v |
= Ertratigica

- ate 34 Suparvisider Equlbar o Estraticics

b 11 34 Supsevisito Exipariarta Eriratigics
Thata de SoperviabinEaeip et By ta
A i

En el diagrama, el postor ha dividido las actividades a realizar en tres etapas: (i) actividades
previas a la ejecucion, con una duracion de 15 dias, (i) actividades durante la ejecucion de
obra, que se ejecutaria en 365 dias y (iii) actividades de recepcion de obra, liquidacion de obra
y contrato, cuyo periodo de ejecucién seria de 60 dias.

En ese sentido, se concluye que habria incongruencia en el plazo ofertado por el postor GINES
MILLA PILAR SHEILA, ya gue segin el Anexo N® 4 el plazo de ejecucidn del servicio de
supervision es de (425 dias calendario) y lo precisado en el cronograma son (440 dias
calendario).

E:mm-ﬂmw‘.—lum:‘:'#'r e s

i

A P R T M AT T A T e T bt
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Por ello es preciso traer a colacion lo indicado por el Tribunal de Contrataciones del Estado, en
su Resolucion N°0589-2022-TCE-S3, la misma que, entre otros puntos relevantes y muy
similares a la convocatoria que nos atafie, en sus fundamentos 21, 22. Ademas de 32 y 33
manifiasta lo siguiente:

21. Acorde a lo expuesto, se advierte que la informacion consignada en la metodologia
propuesta y en su Anexo N° 4, respecto de los plazos para la supervision v la liquidacion
de obra, son distintos, evidenciandose que su oferta es incongruente.

22. Por tanto, corresponde declarar no admitida la oferta del Consorcio Adjudicatario y
revocar la buena pro otorgada a su favor; y, por ende, se declara fundados dichos
extremos del recurso de apelacién.

el

32. En ese sentido, se concluye que habria incongruencia en el plazo ofertado por
el Consorcio Impugnante en el Anexo N° 4 (330 dias calendario) y lo precisado
en e cronograma (340 dias calendaric) para la realizacidén de aciividades
correspondientes a la supervision.

| 33. Por ello, corresponde declarar no admitida la oferta del Consorcio Impugnante.

Asi, también, cabe sefialar lo estipulado en diversas resoluciones del Tribunal de Contrataciones
del Estado, tal es el caso de la Resolucion N°1950-2029-TCE-S2, la misma que indica lo
siguiante:

Sumilla: *(..) toda informacion contenida en la ofartz |
debe ser objstiva, clara, precisa v congruente |
entre si y debe enconirarse conforme con o |
requerido en las Bases integradas, a fin que |
el Comité de Seleccion pueda apreciar el ical |
alcance de la misma y su idongsidad para |
safisfacer el requerimianto de la Entidad, Lo |
ceritrario, por los riesgos que  gensra,
determinard que seba ser desestimada, mas
aun considsrando que no es funcidn dal
comité de seleccion interpretar el alcance dz |
una olerta, esclarecer ambigliedacdes, |
precisar contradicciones o imprecisionas, |
sino aplicar las Bases infegradas y evaluarias |
ofertas en virtud a ellas, realizandc un andlisis |
integral que permita generar convicoion de o
realmente ofertado (...)"

En consecuencia, debido a que la oferta del postor GINES MILLA PILAR SHEILA, del plazo de
ejecucion del servicio de consultoria de obra, no es objetiva, ni congruente, y que, por lo
contrario, es imprecisa, careciendo de informacion exacta respacto al plazo, y, considerando
que no es funcion dal Comité de Seleccién interpretar el alcance de una oferta, establecer
ambigiiedades o precisar alguna contradiccidn, este colegiado declara como NO ADMITIDA.

CONSORCIO SUPERVISOR BASADRE (3)
De la verificacion realizada se muestra que el postor no presenta su oferta técnica segtn lo
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estipulado en las bases integradas del presente proceso de seleccién, como se muestra en la
imagen, se descarga un "ANEXO 67:

%y CONSORCIO SUPERVISOR
w_'__..l AHEXO N B

OFERTA ECONGMICA

TEM N [UNICO]

Seforry

COMITE OE SELECCION

AOJUDICACION 5MPLIFICADA K* 003-3024-C3UNJOG
Eiseante -

£ @rat dingrma a ustead, for bacsr 6 su conocimienta qus, de pruarda con las Seses, mi aforta
econdmica o4 la sigulente.

W OE gmuTmau JARIFA | Torat oreRTA
DESCRPCICHDEL | pemgpos | pe ANTARIA | EcaomicA
pETIEMPD | TiEWPO
Supervisin dn cbra 5 oA snaeys | S4B

Liquidaoan de enea iy e

G055 00

Lo olerta econdimica SOLES nchya todos ks b btns, S#qures, Irsasporls, intpeccones, prustas
¥. 08 541 ol 450, ks cosios ibsrolys contomme 2l legitlacken wgente, ! camo cuskser obo.
conseglo qu pusda tener incidencla sabis o £241a del servicko de cansy toifa 3 CoTEEIT BaTapt
12 d anuelos pasicres que ocen de gum eroneractn legal, ra AL TN 20 by afera standmaa
ko3 iriutos rozpectes

T 3 4
aena, 7 ’h’th!r\!dt?ﬂz’_.._—-.—-— \-"ﬂ

oy .
BT e b

B = o
SRR

Cabe sefialar que, en conformidad con lo establacido en las bases estandar, numeral 1.7
Presentacion y Apertura de Ofertas (...) e/ participante debe verificar, antes de enviar su oferta
de manera electrénica a través del SEACE, bajo su responsabilidad, que el archivo pueda ser
dascargado y que su contenido sea legible, por lo tanto, se declara NO ADMITIDA.

CONSORCIO ARES INGENIEROS (4)

De la verificacion realizada se muestra que el postor no presanta su oferta técnica segun lo
estipulado en las bases integradas del presente proceso de salaccidn, como se muestra en la
imagen, se descarga un "DIADRAMA GANTT".

R

Cabe sefialar que, en conformidad con lo establecido en las bases estédndar, numeral 1.7
Presentacion y Apertura de Ofertas (...) el participante debe verificar, antes de enviar su oferta
de manera electronica a través del SEACE, bajo su responsabilidad, que el archivo pueda ser
descargado y que su contenido sea legible, por lo tanto, se declara NO ADMITIDA.

5. CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
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EXPERIENCIA

DEL
Nro. | RUC POSTORES POSTOR
1 20449418485 | CONCORDIA INGENIERIA Y | CALIFICADO
CONSTRUCCION S.A.C.
2 10418190847 | CONSORCIO JORGE BASADRE CALIFICADO
3 20448370217 | GRUPQ JICA INGENIERIA Y | CALIFICADO
CONSTRUCCION S.A.C.
4 10024475005 | MOSCAIRO CHURA MAURO CALIFICADO

1. EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
=) STA
“ . g)étER;}E(;\ISL:;éR ‘ S?‘E‘TEE%J%EL]DAD .Sgg;l:ffCIONY LTEGRIDAD EN ESTADO
ro. | POSTOR EN LA METODOLOGIA ,fgé;;: ITAL Y DESARROLLO | CONTRATACION PUNTAJE
ESPECIALIDAD 2 - HUMANO PUBLICA
CONCORDIA 50 PUNTOS 0 PUNTOS (1%) 0 PUNTOS (MO | 0 PUNTOS (NO | 0 PUNTOS (NO DESCALIFICADD
INGENIERIA Y PRESENTA) PRESENTA) PRESENTA) 50
CONSTRUCCICN PUNTOS
S.AC.
CONSORCIO 50 PUNTOS 0 PUNTOS (2%) 3 PUNTOS 0 PUNTOS (NO | 2 PUNTOS 55 DESCALIFICADD
JORGE PRESENTA) PUNTOS
BASADRE
GRUPO JICA | 50 PUNTOS 0 PUNTOS (3%) 3 PUNTOS 2 PUNTOS 2 PUNTOS 57 DESCALIFICADD
INGENIERIA Y PUNTOS
CONSTRUCCION
S.A.C.
MOSCAIRO 50 PUNTOS 43 PUNTOS 3 PUNTOS 2 PUNTOS 2 PUNTOS 100 CALIFICA
CHURA MAURO PUNTOS

CONCORDIA INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C. (1%
De la verificacion de la documentacion presentada respecto a la metodologia propuesta, se
procede a verificar que esta no cumple con lo minimo indicado en las bases integradas, que son
reglas definitivas del procedimiento de seleccion, por lo que detallamos lo minimo solicitado:

METODOLOGIA PROPUESTA

i

[43] puntos

Evaluacisn:

1. Antecedentes

convocatoria.

2. Objetivos

Se evaluard la metodelogia propuesta por ¢l posior para
la consulloria de obra, cuyo contenigo minima a2

Consignar antecadenies rslacionados al provecto ohjeto de

la ejzcucion de
anis

Desarolla Iz metodoloogia

que susteniz 13 oferia

[43] puntos

tlo desarrolla 1a metodoloaia

que sustente Ja oferia

0 puntos
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FUNTAJE | METODOLOGIA
PARA SU ASIGNACION

5. Matedologia propuests pera el dasarmrolin de los trahajos.

o comio minimao:

Desemolls un plan d= trebsje oon

in y tiquidacién de chra.

m

¥ ciras obligacicnes

n o

§. Conclusicnes

an rzlacitn yio vinculacién can et

cicnzdes cen =l presents zervicio da

= medizntz la pressl

Analizando el cumplimiento del punto 2, donde se solicita un objetivo descrito que deberan ser
cuantificables y sujetos al limite de tiempo, y verificando la pagina 143 de los “objetivos
generales y objetivas especificos” de la oferta técnica del postor, estas no son cuantificables ni
sujetas a un limite de tiempo del servicio de supervision, ya que no se muestra una unidad de
tiempo especifico, asi como sa solicita en las bases integradas del proceso de seleccion en el
CAPITULO IV de los FACTORES DE EVALUACION; PUNTO B METODOLIGIA PROPUESTA
del acapite 2. OBJETIVOS, de tal manera que, los objetivos presentados por el postor no
permitirian establecer criterios concretos para medir de manera objetiva lo gue se
pretende supervisar en el periodo determinado del presente proceso de seleccion.

Cabe afiadir que es responsabilidad de los postores la formulacién de las ofertas; razdn por la
cual, la presentacion de su oferta a través de la plataforma del SEACE debe ser clara y legible.
Sobre el particular, es preciso traer a colacién lo establecido en el Articulo 60 del Reglamento,
respecto a la subsanacion de ofertas, el cual refiere lo siguiente;
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Articulo 60. Subsanacion de las oferias |

G0.1  Durante el desarrolle de la admisicn, evaluacion ¥ calificacion, ¢/ argano a
cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor gue subsane alguna
OIIsion o corrifa algun error material o formal de Jos docurmentos prasentados,
siempre que no alteren el contenido esancial de 1a oferta.

| 60.2  Sori subsanables, entre otros, los siguiantes errares materiales o formales:

! a) La omision de deferninads informacion en formatos ¥ declaracionss
Juradas, distintas al plazo parcial o fotal ofartado ¥ al precio v oferta
econdmica;

b} La nomenclatura del procedimiento de seleceion y falta de firma o foliatura
del postor o su represeniante:

¢l Lalegalizacion nolarial de alguna firma. Fn este supuesia, el contenido del
docurmento con la fima legalizada que se presente coincids con ef
contenido del documenta sin legalizacion que cbra en la oferta;

o) La traduccion de acuerde a lo provisto en ef articulo 59, en tanto se haya
prasentada el documento abjeto de raduccion;

el Los referldos alas fechas de emision o danominaciones da las constancias
o cerlificadas emitidos por Entidades pa icas,

| 5 Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en unn o

i varios documentos, siempre que las ciroan. ol
existiara al momenta de 12 prasantacion

gl Los erores u omisicnes contenidos en dr

| poblica o un privado ejerciends funcidn pibiica;

| h) La no presenlacién de documentos emitidos por Entidad Poblea o un

privado eferciendo funcion pablica

Por lo tanto, en el presente caso no resulta posible la aplicacién del articulo 60 del Reglamento,
cabe sefalar también, en conformidad con lo establecido en las bases esténdar, numeral 1.7
Presantacion y Apertura de Ofertas (...) el participante debe verificar, antes de enviar su
oferta de manera electrénica a través del SEACE, bajo su responsabilidad {...).

COMSORCIO JORGE BASADRE (2%

De la verificacion de la documentacion presentada respecto a la metodologia propuesta, sa
procede a verificar que esta no cumple con lo minimo indicado en las bases integradas, que son
reglas definitivas del procedimiento de seleccion, por lo que detallamos lo minimo solicitado:

g 77 AT

B. | METODOLOGIA PROPUESTA [43] puntos

Evaiacion:

la melodelogia propuesta por el postor para la sjecucién de
iz d2 ohra, cuye contenido minimo ez el siguienie: Desarrolla la  meladologia

que sustenta la a
=ntes [42] puntos

Hes relacisnados al provecto objeto de Mo dssarrclia Ia melodologia
que sustenie la ofzria

0 puntos
2. Objetivas
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A FUNTAJE / METOROLOGIA
FACTORES DE EVALUACION PARA SU ASIGNACION

suistos 2 limita de tiempo.

3. Calendario de trabajos.

Frasenta cslendario de trabajo GAR

4. Mejoramiento del detalle de los eniregable o informes.

nas propusstas para la
zstos en el presanta ss

5. Matadologia propuests pars el desarrollo de jos trabajos.
Desamralls un plan d= trabaje conziderande coma minime:
=] Ei pizzo de ajecucién pars la supanvisidn y iauidscicn da sbra.

By L chiigacionas ganeraizs, ezpecifess y olras oblipacicnss

fa= sl sup=rvisor.

| control de 12 ca
dz la obrs y confrol d

&. Contlusiones

rdsn rziscidn yfo vinculasidn con al

4 mzdiznts la preseniscidn dal documsnic que susterta iz

Analizando el cumplimiento del punto 2, donde se solicita un objetivo descrito que deberan ser
cuantificables y sujetos al limite de tiempo, y verificando la pagina 121 de los “objetivos del
proyecto” de la oferta técnica del postor, estas no son cuantificablss ni sujetas a un limite de
tiempo del servicio de supervision, ya que no se muestra una unidad da tiempo especifico,
asi como se solicita en las bases integradas del proceso de seleccion en el CAPITULO IV de los
FACTORES DE EVALUACION; PUNTO B METODOLIGIA PROPUESTA del acapite 2.
OBJETIVOS, de tal manera que, los objetivos presentados por el postor no permitirian
establecer criterios concretos para medir dz manera objetiva lo que se pretende
supervisar en el periodo determinado del presente proceso de seleccién.

Cabe afiadir que es responsabilidad de los postores la formulacion de las ofertas; razon por la
cual, la presentacion de su oferta a través de |a plataforma del SEACE debe ser clara y legible.
Sobre el particular, es preciso traer a colacidn lo establecido en el Articulo 80 del Reglamento,
respecto a la subsanacion de ofertas, el cual refiere lo siguiente:
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Durante el desarrolfo fa admisién, evaluacion y calificacion, e! drgano a
cargo del procedimienio solicita, a cualquier postor que subsane alguna
i omision o corrifa algdn error material o forrmal de fos documentos prasentados,
! siempre que no altaren of contenido esencial de Ja oferta.

60.2  Son subsanablos. enire olros, los siguientas errores matedales o formales:
a) La omisién de deteiminade informacion en formalos y declaraciones
Juradas, distintas af plazo parcial o fotal ofartado y al precio u ofera
econdmica;
b} La nomenclatura del procedimiento de seleccidn y falta de firma o foliatura
i del postor o su rep ante;
¢) Lalegalizacion notarial de aiguna firma. En este supuesta, el contenido det
documento con la finna legalizada que se presente coincide con el
contenido del docum 1Isgalizacion que obra en la aferta;
d} La traduccion dn a lo previsto en ef arifoulo 59, en fanto se haya
prasentacio el docu to objelo de lraduccion;
Los referidos a 4 2& de emision o denominaciones de fas constancias
nlidacles pablicas;

n argencias, en la informacién conlenida en uno o
siampre que las circunstancias materia de acreditacidn
existiora al momenlo de la presantacion de la oferta;
g) Los errores fenidos en documentos emitidos por Entidad
1do funcidn publica;
! ht dos por Entidad Publica o un

Por lo tanto, en el presente caso no resulia posible la aplicacion del articulo 60 del Reglamento,
cabe sefalar tambign, en conformidad con lo establecido en las bases estandar, numeral 1.7
Presentacion y Apertura de Ofertas (...) e/ parficipanie dsbe verificar, antes de enviar su
oferta de manera electrénica a través del SEACE, bajo su responsabilidad (...). )

GRUPO JICA INGENIERIA Y COMSTRUCCION S.A.C. (39

De la verificacion de la documentacion presentada respecto a la metodologia propuesta, se
procede a verificar que esta no cumple con lo minimo indicado en las bases integradas, que son
reglas definitivas del procedimiento de saleccion, por lo que detallamos lo minimo solicitado:

8. |METODOLOGIA PROPUESTA [43] puntos
Evaiuacion. e

gjecucion de

Se evaluard a metodologla propuesta por el postor g

la consultoria de obra, cuyo contenido minimo 23 2! enta: Dezarrclla la melodologia
que susienia Ia ofsria

1. Anlecedentes [43] puntos

Consignar antecedenies relac g ¢ E Ho desarrslia la metodologia
cenvocaloria que sustenie la oferia

0 puntos

2. Objetivas
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PUNTAJE / METODOLOGIA

FACTORES DE EVALUACION PARA SU ASIGNACION

Consigna ok
consullzria. Lo

syfztos 2 limite da tiempo

3. Calendario de trabajos.

io GANTT, scords &l TGR

Frazanta calendarde

4. Mejoramiento del ¢ de Ios enfragabile yio infermes.

=ien y liguidazién de obra.

zzpsafficsz v clras

Soredissidn.

Sz zorediter madisnis Is prezeniacidn dal documsnto que suslents Iz

Analizando el cumplimiento del punto 2, donde se solicita un objetivo descrito que deberén ser
cuaniificables y sujetos al limite de tiempo, y verificando las paginas del 460 al 461 de los
“objetivos” de la oferta técnica del postor, estas no son cuantificables ni sujetas a un limite da
tiempo del servicio de supearvisién, ya que no se muestra una unidad de tiempo especifico,
asf como se solicita en las bases integradas del proceso de seleccién en el CAPITULO 1V de los
FACTORES DE EVALUACION; PUNTO B METODOLIGIA PROPUESTA del acapite 2.
OBJETIVOS, de tal manera que, los objetivos presentados por el postor no permitirian
establecer criterios concrefos para medir de manera objetiva o gue se pretende
supervisar en el periodo determinado del presente proceso de selaccién.

Cabe afiadir que es responsabilidad de los postores la formulacién de las ofertas: razon por la
cual, la presentacién de su oferta a través de la plataforma del SEACE dsbe ser clara y legible.
Sobre el particular, es preciso traer a colacion lo establecido en el Articulo 80 del Reglamento,
respecto a la subsanacion de ofertas, el cual refiere lo siguiente:
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1 Durante e! desarrollo de la admisidn, evaluacion y calificacion el drgano d
cargo del procedimienio solicita, a cuglguier postor que e algur
OINSION O corria algtn error materizl o forenal de fos documnentos presentados,
siempre que no alteren el contenido esencial de ta ofeda.

[ Articuio 80, Subsanacion de fas ofertas
| 0.
|

!
|
(602 Sop subsanables, entre olvos, los siquiontes errores materiales o formales:
: al La omision de delsrminada informacion en formafos y daclarasiones
] juradas, distintas al plazo parcial o total ofertado ¥ al precio v oferda

ecandmica;

L) Lanomenclatura del procedimiento de sefeceion y falta de firma o foliatura
| del postor o su reprosentante;
H ¢} Lalegalizacion nolaria! de alguna firma. En esie supuesta, ef ot tide dol

docurnento con la firma legatizada que se presente co

contanido def documento sin legalizacion Gue obra en la ofer

La traduscion de acuerdo a lo previsto en el artizulo 59, en tar

Prasentaclo el documento objelo de raduccion;

8l Losreferidos a las fechas de emision o deneminaciones dalas cor
o sertificados emilidos por Entidades pliblicas;

N Los referidos a las divergencias, en ja infermacion contenida en uno o
varios documentos, siempre que las circunstancias materia de acracitacis
axistiera al momento de la presentacion de la oferta;

4l Los errores u omisionas contenidos en documentos en w0or Entidad
publica o un privado ejerciendo funcisn plblica;

h} La no presentacidn de documentos emitidos por E
privado ejerciendo funcicn pabiica.

Por lo tanto, en el presente caso no resulta posible la aplicacion del articulo 60 dal Reglamento,
cabe sefialar también, en conformidad con lo establecido en las bases estandar, numeral 1.7
Presentacion y Apertura de Ofertas (...) el participante debe veiificar, antes de enviar su
oferia de manera electrénica a través def SEACE, bajo su responsabilidad (-..).

Asimismo, de la metodologia propuesta para el desarrollo de los trabajos, del punto 1,
PLAZO DE EJECUCION PARA LA SUPERVISION DE OBRA, se observa que el postor ha
consignado en la pagina 479, de lo que menciona lo siguienia:

= Supervisar a tiempo completo de todos los trabajos en campo v zahinete gue sg
jacutan como parte de la obra; "MEJORAMIENTO DEL SER\ DE EDUCACION
CO INGUANEZ,
IRITO DE CAYMA - PROVINCIA DE AREQUIPA - DEPARTAMENTO D EQUIPA"

For lo que genera incongruencia con el objeto de la contratacion,

Se hace mencién que las bases estipulan que “Para acceder a la etapa de evaluacion economica,
el postor debe obtener un puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos”, por lo que los postores
al no poder acreditar puntaje en metodologia propuesta, no podrian alcanzar dicho puntaje, por
lo lanto, son descalificadas y solo pasaria un (1) postor que obtuvo el puntaje mayor a los ochenta
(80) puntos, a la etapa de evaluacion econdmica.
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1. EVALUACION DE LAS OFERTAS ECONOMICAS

MONTO DE LA
' Nro. | POSTOR OFERTA PUNTAJE
' 1 MOSCAIRO CHURA MAURO S/ 485, 894.00 0 PUNTOS (1)

(1) MOSCAIRO CHURA MAURO

- Se evidencia del Anexo N°6 presentado por el postor, tipifica un desagregado
erréneo como se ilustra a continuacién:

ANEXO M D

OFERTA ECONARICA

Sefiores )
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 008-2024-C2.UNIBG1

m

s grafo dirigirme a usied, para hacsr de su conocimisnio qua, de scuerdo con las bases, mi ofsria
condmica as la siguienta:

4]

5 N i i TOTAL C'FFEF{TA |
DESCRIPCION DEL OBJETO i ECONOMICA
i :E;érpfisfén dz obra i 455,063.75
Supenvision de obra 10,830.25
Total | 465,894.00

Que, segln las bases integradas el sistema de contratacién es de ESQUEMA MIXTO DE
TARIFAS Y SUMA ALZADA, por lo que el precio total ofertado por el postor debe de tener
el desagregado en “SUPERVISION de OBRA Y LIQUIDACION DE OBRA”
correspondientemente, ya que, en el caso da supervisién de obras, cuando se haya
previsto que las actividades comprenden ademas I3 liquidacién del contrato de obra, se
debe desagregar el monto correspondients a ambas prestaciones, por lo que, el Anexo
N°6 ilustrado no es coherente con el presents procedimiento de seleccién; es por tal que,
el comité de seleccién por unanimidad y en cumplimiento del literal a) del Numeral 60.2
del articulo 60, de la subsanacion de ofertas — se menciona que “60.2 Son subsanables
entre otros, los siguientes errores materiales o formales: (...) a)La omision de determinada
informacioén en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo parcial o fotal
ofertado v al precio u oferta econdmica;”, por lo tanto, NO ES SUBSANABLE EL
ANEXO N°6 .
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2. ACUERDO ADOPTADO

De acuerdo con los resultados los postores no cumplieron con la acreditacion de los requisitos
de evaluacion técnica y evaluacion econdmica correspondientemente solicitados en las bases,
para lo cual este comité de seleccion por UNANIMIDAD procede a declarar DESIERTO el
procedimiento de seleccion por no existir ninguna oferta valida.

Sin ofro asunto que tratar, se concluye dicho acto, suscribiéndose la presente acta en sefial de
conformidad.

Z
PREE/DENTE SUPLENTE PRIMER MIE |
CESAR JOSE AVENDARNO JIHUALLANGA PERCY GUSTAVO'NINA MAMAN

RENE OSWALDD FLORES PERCA

SEGUNDO M@A BR8 TITULAR



