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COMITE DE SELECCION

ANALISIS DE EXPERIENCIA DEL REQUISITO DE CALIFICACION
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

CONSORCIO SUPERVISOR KAZUKI

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 1 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que dicho contrato fue ejecutado en
CONSORCIO, sin embargo, de la revision del contrato de consorcio se verifica que no se
han precisado las obligaciones que asumen los consorciados en la ejecucién del objeto de
la convocatoria, sea que estén o no directamente relacionadas a dicho objeto de
contratacién. Ello significa un incumplimiento del inciso d) del numeral 6.4.2.1 de Ia
DIRECTIVA N2 016-2012-OSCE/CD sobre PARTICIPACION DE PROVEEDORES EN
CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO, por tanto, dicha experiencia no es
validada por el Comité de Seleccién.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 2 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia incongruencia entre el costo final del contrato
puesto que en la constancia de prestacion se consigna la suma de 5/ 299,837.70 soles,
mientras que en la Resolucién de Liquidacién de Servicio de Consultoria de obra aparece
como costo final del servicio la suma de S/ 239,870.17; en ese sentido, no resulta
razonable que una constancia de prestacion difiera de la resolucion de liquidacién del
servicio de consultoria; pues la resolucion data del 07/05/2019 y la constancia de
prestacion data del 02/07/2019, es decir, este Gltimo documento se emitié después de la
liquidacién del servicio de consultoria de obra. En consecuencia, dada esta incongruencia,
dicha experiencia no resulta ser vélida para el comité de seleccion.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 3 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia INCONGRUENCIA entre el costo final del
contrato puesto que en la constancia de prestacion se consigna la suma de S/ 225,000.00
soles, mientras que en la Resolucion de Liquidacion de Servicio de Consultoria de obra
aparece como costo final del servicio la suma de S/ 160,227.27 soles; en ese sentido, no
resulta razonable que una constancia de prestacion difiera de la resolucion de liquidacion
del servicio de consultoria; pues la resolucién data del 18/12/2015 y la constancia de
prestacion data del 15/02/20186, es decir, este ultimo documento se emitié después de la
liquidacion del servicio de consultoria de obra. En consecuencia, dada esta incongruencia,
dicha experiencia no resulta ser valida para el comité de seleccién.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 4 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que dicho contrato fue ejecutado en
CONSORCIOQ, sin embargo, de la revisidn del contrato de consorcio (De folios 84 a 86) se
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COMITE DE SELECCION

verifica que no se ha anexado la tltima hoja en la que consta la certificacion notarial de
las firmas, por lo que se considera el contrato de consorcio como incompleto; error que
no es subsanable. En consecuencia, dicha experiencia no es validada por el Comité de
Seleccion.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 5 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que dicho contrato fue ejecutado en
CONSORCIO, sin embargo, de la revision del contrato de consorcio (De folios 119 a 121)
se verifica que no se ha anexado la Ultima hoja en la que consta la certificacion notarial
de las firmas, por lo que se considera el contrato de consorcio como incompleto; error
que no es subsanable. Por otro lado, el objeto contractual de la citada experiencia que es
“ampliacién, mejoramiento del sistema de represamiento Huayuncane” no se encuentra
dentro de la definicion de servicios similares al tratarse de supervision de obra de
REPRESAS lo cual fue suprimido a consecuencia de las consulta y observaciones.
Asimismo, anexa facturas con las cuales quiere acreditar el monto facturado, sin embargo,
de la Factura N° 210y 215 (folios 132 y 134, respectivamente), no anexa abono en cuenta,
en su reemplazo anexa una constancia de depésito de pago de obligaciones tributarias,
no cual no equivale a un documento emitido por una entidad del sistema financiero.
Asimismo, de las facturas 229, 237, 243 y 1236, si bien anexa una DETALLE DE
MOVIMIENTOS, no es menos cierto que no se tiene la certeza de la entidad del sistema
financiero en la cual se hicieron los abonos; ninglin depdsito permite identificar que sea
una entidad del sistema financiero. En consecuencia, dicha experiencia no es validada por
el Comité de Seleccion.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 6 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que anexa facturas con las cuales quiere
acreditar el monto facturado, sin embargo, de las Factura N° 1433, 1483, 1476, 1478,
EO01-2, EOO01-7, EO01-20, EO001-27 y EO001-44, si bien anexa una DETALLE DE
MOVIMIENTOS, no es menos cierto que no se tiene la certeza que el abono corresponda
a una entidad del sistema financiero en la cual se hicieron los abonos, pues no tiene
nominacion alguna; ningtn depésito permite identificar que sea una entidad del sistema
financiero. Por otro lado, respecto a la Factura N° E001-79 (Folios 188), no anexa
documento del sistema financiero que acredite el abono. Finalmente, el objeto de
contratacion de dicha experiencia fue mejoramiento de infraestructura de riego lo cual
significa un término que identifica un solo elemento hidraulico que es “infraestructura
entiéndase como presa o bocatoma, siendo que en la definicion de similares se consigné
sistema de riego lo cual contempla labores de distribucién de riego (agua). En
consecuencia, dicha experiencia no es validada por el Comité de Seleccion.

RUDY TORRES BORDA
TITULAR MIEMBRO

IANDEZ ORMENO

TIT EMBRO 2



COMITE DE SELECCION

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 7 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que anexa facturas con las cuales quiere
acreditar el monto facturado, sin embargo, de las Factura N° E001-15, E001-12 y E001-17,
no anexa con documentos de empresas del sistema financiero, por el contrario, anexa
comprobantes de depdsito del sistema Integrado de Administracién, que es un
documento interno de la entidad publica, no equiparable a un documento del sistema
financiero. En consecuencia, solo se valida la suma de S/ 390,046.49 (Trescientos noventa
mil cuarenta y seis con 49/100 soles) que corresponden a las demas facturas.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 8 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que dicho contrato fue ejecutado en
CONSORCIO, sin embargo, de la revision del contrato de consorcio (De folios 228 a 230)
se verifica que no se ha anexado la tltima hoja en la que consta la certificacién notarial
de las firmas, por lo que se considera el contrato de consorcio como incompleto; error
que no es subsanable. En consecuencia, dicha experiencia no es validada por el Comité
de Seleccion.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 9 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que dicho contrato fue ejecutado en
CONSORCIOQ, sin embargo, de la revision del contrato de consorcio (De folios 251 a 253)
se verifica que no se ha anexado la tltima hoja en la que consta la certificacién notarial
de las firmas, por lo que se considera el contrato de consorcio como incompleto; error
que no es subsanable. En consecuencia, dicha experiencia no es validada por el Comité
de Seleccion.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 10 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que dicho contrato fue ejecutado en
CONSORCIO, sin embargo, de la revision del contrato de consorcio (De folios 280 a 282)
se verifica que no se ha anexado la dltima hoja en la que consta la certificacién notarial
de las firmas, por lo que se considera el contrato de consorcio como incompleto; error
que no es subsanable. En consecuencia, dicha experiencia no es validada por el Comité
de Seleccién.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 12 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (irrigacidn huantuc), se aprecia que anexa facturas con las
cuales quiere acreditar el monto facturado, sin embargo, de las Factura N° 1489, E0Q01-
78, E001-53, E001-88, E001-109, E001-150, E001-132 y E001-368 no anexa documentos
de empresas del sistema financiero que acredite el abono, por el contrario, anexa
comprobantes de depdsito de obligaciones tributarias que es un documento de indole
tributario, no equiparable a un documento del sistema financiero. En consecuencia, solo
se valida la suma de S/ 722,990.66 que corresponden a las demas facturas no observadas.
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COMITE DE SELECCION

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 13 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (Agua para riego san juan de curumuy y otros), se aprecia
que anexa facturas con las cuales quiere acreditar el monto facturado, sin embargo, de
las Factura N° E001-127 y E001-133 no anexa documentos de empresas del sistema
financiero que acredite el abono, por el contrario, anexa comprobantes de depésito de
obligaciones tributarias que es un documento de indole tributario, no equiparable a un
documento del sistema financiero. En consecuencia, solo se valida la suma de S/
396,150.96 (Trescientos noventa y seis mil ciento cincuenta con 96/100 soles) que
corresponden a las demas facturas no observadas.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 14 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (Agua para riego del canal mochan - Santa Elena — Viru -
La Libertad), se aprecia que anexa facturas con las cuales quiere acreditar el monto
facturado, sin embargo, de la Factura N° E001-175 no anexa documentos de empresas del
sistema financiero que acredite el abono, por el contrario, anexa comprobantes de
depdsito de obligaciones tributarias que es un documento de indole tributario, no
equiparable a un documento del sistema financiero. En consecuencia, solo se valida la
suma de S/ 360,996.25 (Trescientos sesenta mil novecientos noventa y seis con 25/100
soles) que corresponden a las demas facturas no observadas.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 16 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (Agua del sistema de riego Qenhuapunku), se aprecia que
anexa facturas con las cuales quiere acreditar el monto facturado, sin embargo, la Factura
N°® 727 (folio 452) se encuentra ilegible no pudiéndose determinar el monto facturado.
Ello impide cuantificar el abono. Asimismo, de la Factura N° 836 (folio 456) no anexa
documentos de empresas del sistema financiero que acredite el abono, por el contrario,
anexa comprobante de depdsito de obligaciones tributarias que es un documento de
indole tributario, no equiparable a un documento del sistema financiero. En
consecuencia, solo se valida la suma de S/ 360,996.25 (Trescientos sesenta mil
novecientos noventa y seis con 25/100 soles) que corresponden a las demads facturas no
observadas.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 17 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (sistema de riego de los sectores de Huancasaya y otros),
se aprecia que dicho contrato fue ejecutado en CONSORCIOQ, sin embargo, de la revision
del contrato de consorcio (De folios 476 a 478) se verifica que no se ha anexado la Gltima
hoja en la que consta la certificacion notarial de las firmas, por lo que se considera el
contrato de consorcio como incompleto; error que no es subsanable. En consecuencia,
dicha experiencia no es validada por el Comité de Seleccion.
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COMITE DE SELECCION

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 18 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (Agua para riego microcuenca mijal en los caserios
ldcumos y otros), se aprecia que anexa facturas con las cuales quiere acreditar el monto
facturado, sin embargo, de la Factura N° 1436 y 1427, no anexa documentos de empresas
del sistema financiero que acredite el abono, por el contrario, anexa comprobantes de
depdsito de obligaciones tributarias que es un documento de indole tributario, no
equiparable a un documento del sistema financiero. En consecuencia, solo se valida la
suma S/ 2'952,295.62 (Dos millones novecientos cincuenta y dos mil doscientos noventa
y cinco con 62/100), que corresponden a las demas facturas no observadas.

En consecuencia, el postor solo logra acreditar la suma de S/ 2'952,295.62 (Dos millones
novecientos cincuenta y dos mil doscientos noventa y cinco con 62/100), no superando el
0.5 veces el Valor referencial exigido en el requisito de calificacién experiencia del postor
en la especialidad, en consecuencia, se tiene por DESCALIFICADA.

CES CONSULTING ENGINEERS SALZGITTER GMBH SUCURSAL DEL
PERU

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 1 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD se debe indicar lo siguiente:

Respecto al cumplimiento de la definicion de servicios de consultoria de obra similares:
En las bases integradas se consideré lo siguiente:

| C | EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Requisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a 0.5 VEZ EL VALOR REFERENCIAL
DE LA CONTRATACION, por la contratacion de servicios de consultoria de obras Iguales o Similares al
Objeto de Convocatoria, Durante los Diez (10) afios a la fecha de presentacion de Ofertas que se
computan desde la fecha de la conformidad de servicio o emision de los comprobante de pago, segin
corresponda. '

Se considera Servicios de Consultoria de Obra Similares a lo siguiente; supervision de obra de las
siguientes intervenciones: Mejoramiento ylo Ampliacion y/o Creacion ylo Construccion yio Instalacion ylo
Rehabilitacion o la combinacion de estos términos de proyectos de; Drenaje yio Canales de Riego
(Canales aductores ylo Canales principales ylo Canales Laterales) ylo Sistema de Riego, Diques de
Proteccion, Defensas Riberefias fquecontengan-comocomponente principatetcomponente de-enrocado),
Espigones, Presas, Afianzamiento Hidrico Integral ylo Bocatomas-{que-formen-parte-de-proyectos-de—
fiego) ylo—-Obras—que—ineluyan—como-componente—principal-el-Conerete; MEJORAMIENTO EN
CANALES PRINCIPALES DE RIEGO; y/o servicios de consultoria similares obras de control de
desbordes e inundaciones en rios
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Como se aprecia en la definicion se detalla el tipo de servicio de consultoria de obra:
Supervision de obra de MEJORAMIENTO Y/O AMPLIACION Y/O CREACION Y/O
CONSTRUCCION Y/O INSTALACION Y/O REHABILITACION O LAS COMBINACION DE ESTOS
TERMINOS DE PROYECTOS. Bajo esa premisa, se tiene que de la revisién de la experiencia
descrita en el Cuadro N° 01 del ANEXO N° 08 obrante de folios 30 a 102, no se desprende
el cumplimiento de alguno de los términos antes descritos, puesto gue se hace
referencia que el objeto contractual fue el Plan MERISS INKA (Cusco, Peru) para el
Programa de Riego Zona Andina Sur Fase IV (Prog — 28 — 2005 — SNIP); dentro del cual se
conté con 4 componentes siendo el cuarto con la siguiente definicion: Gestidn
Administrativa y Servicio de Consultoria de Apoyo y Supervisién a la Implementacién del
Programa.

Por otro lado, la definicién de similares también contempla que la naturaleza de los
proyectos seran: Drenaje y/o canales de riego (canales aductores y/o canales principales
y/o canales laterales) y/o sistema de riego, diques de proteccién, defensas riberefias,
espigones, afianzamiento hidrico integral y/o canales principales de riego y/o control de
desbordes e inundaciones en rios. Al respecto, de la revisién del CERRTIFICADO (folio 31)
hace referencia que las medidas de infraestructura ejecutadas en el marco del proyecto
comprendieron entre otras canales principales, canales laterales y obras de proteccion;
tres términos que, si se encuentran en la definicion de los tipos de proyectos descritos,
sin embargo, estos no se encuentran cuantificados en moneda.

De la forma de acreditacién: se tiene que el postor ha cumplido con presentar el Contrato
y su respectiva conformidad, sin embargo, de ello no se puede determinar el monto total
ejecutado Unicamente de los tipos de obras incluidos en la definicién de similares como
canales principales, canales laterales y obras de proteccién. A ello se agrega que el
CERTIFICADO no disgrega los montos de la Fase 2: Apoyo y Supervisién de obras, es decir,
no disgrega los montos del SERVICIO DE APOYO ni el monto del SERVICIO DE SUPERVISION
a efectos de considerar el monto ejecutado tnicamente por el concepto de SERVICIO DE
SUPERVISION de OBRA; aspecto esencial toda vez que lo que busca la entidad es contratar
a un postor que cuente con experiencia en la SUPERVISION DE OBRAS mas no de apoyo,
lo cual se determina con la facturacién del objeto de contratacién (Supervisién), lo cual
no se ha acreditado. En consecuencia, dicha experiencia no es validada por el Comité de
Seleccidn.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 02 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD se aprecia que el CONTRATO PRINCIPAL obrante a folios
121 a 137 no brinda mucha informacion respecto al objeto de contratacién del citado
contrato puesto gue se habla de servicios de apoyo y supervision, sin embargo, en el
numeral 2 del articulo 03 del citado contrato se indica que los servicios estan referidas a
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los siguientes puntos: apoyo en la gestién del proyecto, supervision de obras de
infraestructura de riego, incluyendo la supervisién y el apoyo en las actividades de
mitigacion ambiental y revegetacion, apoyo en la organizacién de los usuarios para
operacion y mantenimiento del sistema de riego y realizaciéon de consultorias de apoyo;
como se aprecia son funciones muy genéricas que no permiten tener la certeza de que
dicha experiencia se encuentre dentro de la definicién de obras similares, contrario sensu,
parece un contrato mas de apoyo técnico; cabe indicar que el termino APOYO no se
encuentra en la definicidn de servicios de consultoria similares. A ello se le suma el hecho
de que el contrato se encuentra incompleto puesto que en el articulo 02 menciona los
documentos integrantes del contrato como Lista de Servicio (términos de Referencia),
Oferta de servicios negociada incluyendo la declaracion de compromiso,
Cronograma/Programa de Actividades negociado, personal, relacién de costos, Acta de
Negociacion y Garantia; toda esta documentacidén podria brindar mayores luces al
colegiado de las labores en que consistieron dicha contratacion no teniendo la certeza de
que estén relacionadas SUPERVISION DE OBRAS en su totalidad considerandose un
contrato incompleto, puesto que incluso en el numeral 3.6 del articulo 3, se hace
referencia a que los consultores utilizaran al personal mencionado en el ANEXO N° 04, sin
embargo, dicho anexo no forma parte de la oferta. Cabe agregar que construccion de
sistema de irrigacion no se encuentra dentro de la definicion de similar, ni tampoco se
brinda mayor detalle técnico si dicha experiencia contenia como objeto de contratacién
supervision de canales, defensas riberefias o sistema de sistema de riego. En
consecuencia, dicha experiencia no es validada por el Comité de Seleccion.

En consecuencia, el postor no logra acreditar el 0.5 veces el Valor referencial exigido en
el requisito de calificacion experiencia del postor en la especialidad, en consecuencia, se
tiene por DESCALIFICADA.

CORPORACION PERUANA DE INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA -
CORPEI S.A.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 3 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (folio 92 a 128) se debe indicar que el postor ha presentado
una Resolucidn de liquidacion de servicio de supervisidn, datos técnicos de liquidacion,
Acta Notarial de Constatacion Fisica e Inventario de Obra y el Contrato N° 02-2014, sin
embargo, esta no es la forma de acreditacion de la experiencia del postor en la
especialidad segtn lo indica la bases integradas del procedimiento, esto es, (i) contratos
u érdenes de servicios y su respectiva conformidad o constancia de prestacién; o (ii)
comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental y fehacientemente, con
voucher de depdsito, nota de abono, reporte de estado de cuenta, cualquier otro
documento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el abono o mediante
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cancelacion en el mismo comprobante de pago; en el presente caso el postor opt6 por la
primera forma de acreditacion y anexd contrato pero no anexa la conformidad o
constancia de prestacion, no pudiendo ser esta reemplaza por Acta de Constatacién
Notarial ni resolucion de liquidacion del servicio. En ese sentido, dicha experiencia no es
validada por el Comité de Seleccién.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 4 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (folic 129 a 153) se debe indicar que el postor ha
presentado una Resolucidn de liquidacién de servicio de supervisién, Copia del Acta de
Recepcion de Obra, Copia del Acta de Transferencia de obra y el Contrato de Servicio de
Consultoria S/N, sin embargo, esta no es la forma de acreditacion de la experiencia del
postor en la especialidad segln lo indica la bases integradas del procedimiento, esto es,
(i) contratos u ordenes de servicios y su respectiva conformidad o constancia de
prestacién; o (ii) comprobantes de pago cuya cancelacién se acredite documental y
fehacientemente, con voucher de depésito, nota de abono, reporte de estado de cuenta,
cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el
abono o mediante cancelacién en el mismo comprobante de pago; en el presente caso el
postor opto por la primera forma de acreditacién y anexé contrato pero no anexa la
conformidad o constancia de prestacién, no pudiendo ser esta reemplaza por Acta de
Recepcion de obra ni por la resolucién de liquidacién del servicio. En ese sentido, dicha
experiencia no es validada por el Comité de Seleccion.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 5 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (folio 154 a 420) se debe indicar que el postor ha
presentado Facturas, comprobantes de pago que acreditan el abono, Acta de Recepcién
del Tramo | — Recepcién Parcial de la obra: “CONTINUACION Y CULMINACION DEL
PROYECTO DE IRRIGACION AMOQJAQ”, Contrato de Supervision N° 002-2017-MINAGRI-
PEJSIB-DE y Contrato de Consorcio; los términos CONTINUACION y CULMINACION no se
encuentran dentro de la definicién de obras similares. Por otro lado, respecto a la forma
de acreditacion de la experiencia del postor en la especialidad segln lo indica la bases
integradas del procedimiento, es (i) contratos u drdenes de servicios y su respectiva
conformidad o constancia de prestacion; o (ii) comprobantes de pago cuya cancelacion se
acredite documental y fehacientemente, con voucher de depésito, nota de abono,
reporte de estado de cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema
financiero que acredite el abono o mediante cancelacién en el mismo comprobante de
pago; en el presente caso el postor pretende utilizar las dos formas de acreditacion de
experiencia, facturas y comprobantes de abono, sin embargo de las facturas no se
acreditan labores de MEJORAMIENTO Y/O AMPLIACION Y/O CREACION Y/O
CONSTRUCCION Y/O INSTALACION Y/O REHABILITACION O LAS COMBINACION DE ESTOS
TERMINOS DE PROYECTOS como lo exige la definicién de servicio similares. Y, respecto a
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la segunda forma de acreditacién, anexa el contrato y el contrato de consorcio al haber
sido ejecutada en “consorcio”, sin embargo, no anexa la conformidad o constancia de
prestacién; por lo que, para este colegiado, la experiencia presentada no se encuentra
dentro de la definicién de servicios de consultorias similares.

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 6 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que dicho contrato fue ejecutado en
CONSORCIO, sin embargo, de la revisién del contrato de consorcio (folio 484 a 488) se
verifica que no se han precisado las obligaciones que asumen los consorciados en la
ejecucion del objeto de la convocatoria, sea que estén o no directamente relacionadas a
dicho objeto de contratacién. Ello significa un incumplimiento del inciso d) del numeral
6.4.2.1 de la DIRECTIVA N2 016-2012-OSCE/CD sobre PARTICIPACION DE PROVEEDORES
EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADOQ, por tanto, dicha experiencia no
es validada por el Comité de Seleccidn.

En consecuencia, el postor solo logra acreditar la suma de S/ 2595,246.54 (Dos millones
quinientos noventa y cinco mil doscientos cuarenta y seis con 54/100 soles), no superando
el 0.5 veces el Valor referencial exigido en el requisito de calificacién experiencia del
postor en la especialidad, en consecuencia, se tiene por DESCALIFICADA.

CESELS A

Respecto a la experiencia tnica descrita en el numeral 1 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA
DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que el postor presenta una Constancia de
Prestacion de Servicios y un Contrato Marco de Servicios de Supervision, sin embargo, en
el citado contrato no se indica de forma expresa cual es el objeto de contratacién o cuales
serian los servicios de supervisién de obra materia de contratacién, tampoco se identifica
el monto contractual del servicio de supervision; ello resulta importante para determinar
la conexiodn directa del contrato con la constancia de prestacién; por otro lado, el contrato
resulta muy genérico desde la denominacion “CONTRATO MARCO”, no guardando
congruencia con los diversos servicios que se detallan en la Constancia de Prestacién de
Servicios. Asimismo, la Constancia de Prestacion de Servicios no detalla el costo de los
servicios de SUPERVISION DE LAS OBRAS SIMILARES que habria realizado el postor, puesto
que solo se aprecia el monto de la Obra (ejecucién mas no supervision). Es decir, la
constancia de prestacion no permite al colegiado cuantificar el costo de los servicios de
supervision para a partir de alli determinar el monto facturado acumulado. El postor
declara su anexo N° 08 que su (nica experiencia presentada suma S/ 13’156,981.26 soles,
sin embargo, no se puede determinar si este monto corresponde al monto del contrato,
pues como reiteramos, el contrato no tiene monto contractual derivindonos a un ANEXO
N° 02 el cual no ha sido anexado por el postor; un dato no menor, es que el contrato se
encugntra incompleto puesto que en la cldusula segunda, tercera y cuarta del contrato se
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habla de ANEXO N° 01 y 02, justo este ultimo anexo referido a la propuesta econémica
del postor en dicha contratacién. Asimismo, el monto consignado en la constancia es un
monto muy general que, entendemos, resulta de la supervisién de todos los proyectos
que alli se mencionan, sin embargo, todos los proyectos no son similares pues algunos
corresponden a saneamiento (agua potable y alcantarillado), Pavimentaciéon de
carreteras, Transitabilidad Vehicular y peatonal, relleno sanitario, construccién de plazas,
mantenimiento de caminos, viviendas saludables, Infraestructura y Equipamiento de
colegios y construccién de invernaderos; todos estos proyectos no se encuentran dentro
de la definiciéon de obras similares, por tanto, el monto total de dicha constancia de
prestacion de servicios no podria ser validado en su integridad; ello, aunado a que no se
puede determinar el costo de los servicios de supervision, es imposible determinar la
facturacion del postor.

Con relacion a la acreditacién de la experiencia establecida en las bases integradas, es
preciso sefialar que la formulacién y presentacion de las ofertas es de entera y exclusiva
responsabilidad de cada postor, de manera que las consecuencias de cualquier deficiencia
o defecto en su elaboracién o en los documentos que la integran deben ser asumidas por
aquél, sin que los demds competidores se vean perjudicados por su falta de cuidado o
diligencia.

En ese sentido, al no poder determinarse los costos del servicio de supervisién y teniendo
en cuenta que es Unica la experiencia presentada, el postor no logra acreditar el 0.5 veces
el Valor referencial exigido en el requisito de calificacién experiencia del postor en la
especialidad, en consecuencia, se tiene por DESCALIFICADA.

CISPDR CORPORATION SUCURSAL DEL PERU

Respecto a la experiencia Gnica descrita en el numeral 1 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA
DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se aprecia que el postor presenta el “CONTRATO DE
SUPERVISION DE CONSTRUCCION DEL PROYECTO DE LA CENTRAL HIDROELECTRICA DE
DAGANGSHAN DEL RIO DADU” y su Certificacion de Conformidad; sin embargo, el objeto
de contratacién de dicha experiencia es la supervisién de la construccién de una central
hidroeléctrica, tipo de obra que no esta dentro de la definicién de obras similares puesta
en las bases integradas. Como se aprecia de la citada Certificacion de Conformidad
obrante a folios 46 a 47 de su oferta, dicha obra consistio en la construccién del proyecto
de PRESA de la central hidroeléctrica de DAGANGSHAN DEL RIO DADU tal como se aprecia
del numeral I del Contrato de Supervision de Construccién obrante a folio 30 de su oferta,
sin embargo, dicho termino PRESA fue suprimido de la definiciébn de servicios de
consultorias similares a consecuencia de las consultas y observaciones formuladas por los
participantes. En ese sentido, al no ser un servicio de consultoria de obra similar y
teniendo en cuenta que es Unica la experiencia presentada, el postor no logra acreditar
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0.5 veces el Valor referencial exigido en el requisito de calificacion experiencia del postor
en la especialidad, en consecuencia, se tiene por DESCALIFICADA.

INYPSA CW INFRASTRUCTURES, S.L.U. SUCURSAL DEL PERU

Respecto a la experiencia descrita en el numeral 2 del Anexo N° 08 - EXPERIENCIA DEL
POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (Folios 262 a 305), se aprecia que el objeto de contratacién
en dicha experiencia fue “Direccion de obra y asistencia técnica asi como la coordinacién
de seguridad y salud correspondiente a la ejecucién de las obras del proyecto de
construccion de un tercer carril por calzada en el tramo figueres Sud — jonquera ,
autorpista AP-7”; siendo esta una obra de infraestructura Vial la cual no se encuentra
dentro de la definicion de obras similares.

En consecuencia, el comité de seleccion tiene por acreditada la suma de S/ 9°409,212.50
(Nueve millones cuatrocientos nueve mil doscientos doce con 50/100 soles).

A,
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