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En, Lima, a los 28 dias del mes de octubre de 2024, en el local del Gobierno Regional de Metropolitano de Lima, a las 10:00 horas, se
reunieron los integrantes del comité de seleccion designados mediante RESOLUCION DE SUBGERENCIA REGIONAL DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS N° 199-2024-MML-ALC-GRML-SRAF, encargado de |z preparacion, conduccion y realizacion del
procedimiento de seleccion del CONCURSO PUBLICO N° 003-2024-MML/GRML-CS PRIMERA CONVOCATORIA, cuyo objeto de
convocatoria es la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA:
"MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD VIAL Y PEATONAL EN LA AVENIDA JOSE LEAL Y JR. BERNARDO
ALCEDO LINCE DEL DISTRITO DE LINCE- PROVINCIA DE LIMA- DEPARTAMENTO DE LIMA" CUI N° 2493973, a fin de efectuar la
APERTURA DE SOBRES, ADMISION, EVALUACION DE LAS OFERTAS presentadas y CALIFICACION de la oferta correspondiente
segln orden de prelacion.

1. SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION

En conformidad al articulo 46 del Reglamento de Ley de Contrataciones numeral 46.1. nos menciona lo siguiente;

°El comité de seleccion actua en forma colegiada y es auténomo en sus decisiones, las cuales no requieren ratificacion alguna
por parte de la Entidad. Todos los miembros del comité de seleccién gozan de las mismas facultades, no existiendo jerarquia
entre ellos. Sus integrantes son solidariamente responsables por su actuacion, salvo en relacion a los actos por los cuales aquellos
hayan sefialado en el acta correspondiente su voto discrepante”,

Asi mismo en amparo al articulo 46 del Reglamento de Ley de Contrataciones numeral 46.2. nos menciona lo siguiente:
Para sesionar y adoptar acuerdos vélidos, el comité de seleccion se sujeta a las siguientes reglas: a) El quérum para el
funcionamiento del comité de seleccion se da con la presencia del nimero total de integrantes. En caso de ausencia de alguno

de los titulares, se procede a su reemplazo con el respectivo suplente. b) Los acuerdos se adoptan por unanimidad o por mayoria.
No cabe Ia abstencion por parte de ninguno de los integrantes.

Sobre el quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:
|

ALBERT KENY RAMIREZ | TITULAR | X

PRESIDENTE Koot SUPLENTET | DEPENDENCIA|  AREA DE LOGISTICA
TITULAR | X SUB GERENGIA DE

PRIMER MIEMBRO | EDI WISBERTO RUIZ ZARATE TSRt X DEPENDENCIA i
SEGUNDO TITULAR | X SUB GERENCIA DE
MIEMBRO CAYOFLORESMACEDO  FgyiprgNTg | | PEPENDENCIA INFRAESTRUCTURA

2, DEACUERDO A LOS DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, y a o estipulado en el articulo 55 del Reglamento de la Ley de Contrataciones,
el registro de participantes se lleva a cabo desde el dia siguiente de la convocatoria hasta antes del inicio de la presentacion de ofertas
o recepcion de expresiones de interés, segun corresponda. Se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes

proveedores:
Nro. | RUC/Cédigo i _—, Nombre o Razén Social Estado | Fecha de registro
1| 10053721350 | PENA GORA\ FERNANDO Valido | 2024-10-02 21:23:25.0
2 | 10866033291 | RAFAEL VILLAIIOBOS JORGE LUIS Valido | 2024-09-14 13:40:05.0
3 | (14094504959 | ESPINOZA ERPINOZA MARCO BELGRANO . 7 \ | iido |, 20%4-03-06 21:38:12.0 |
4 | 16996325555 | RODRIGU TOCAZAIRHNAY recioha weNrorofano 08\ comigéiio HeNRid 1|2 \RRRA0R:02 68:58:55.0 |
I~/ B \‘;\ UWL ¥
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53| 10101932040 | LEYVA REYNAFARGE ALEX FERNANDO Valido | 2024-09-24 22:31:30.0
6 | 10106595807 | MENDOZA PICOAGA CARLOS HUMBERTO Valido | 2024-09-06 11:18:38.0
7 | 10165700541 | FERNANDEZ IDROGO SEGUNDO GRIMANIEL Valido | 2024-09-13 2244530
8 | 10181420761 | VELARDE SAGASTEGUI JUAN STALIN Valido | 2022-10-012245130
9 | 10182053321 | RAFAEL LEAN FERNANDO Valido | 2024-09-13 12.14.53.0
10 | 10256569561 | PEREZ MORON MOISES FEDERICO Valido | 2024-09-17 14.35.34.0
11 | 10282442243 | BARRIENTOS QUISPE HENRI Valido | 2024-09-23 17.28.27.0
42 | 10283152079 | SERNA DUENAS REYNALDO WILBER Valido | 2024-09-03 16:45:01.0
13 | 10294564662 | VALENZUELA SALAS ANTONIO Valido | 2024-09-03 19:48.49.0
44 | 10297377863 | ORTIZ ASTORGA MIGUEL ANGEL Valido | 2024-08-3121.38.22.0
15 | 10404313598 | HUERTAS JARA ALEXANDER PRIMITIVO Valido | 2024-09-03 09:14:18.0
16 | 10410952217 | VENTURA LLONTOP DELIZ ARMANDO Valido | 2024-08-30 01:20.26.0
17 | 10411787643 | ZEVALLOS PATINO JUAN MARTIN Valido | 2024-09-14 11-44:410
18 | 10415224627 | ACEVEDO GUTIERREZ JEREMY GERARDO Valido | 2024-09-12 16:33.28.0
19 | 10437980395 | CRISOSTOMO SUAREZ RAY VLADIMIR Valido | 2024-09-04 12.36:27.0
20 | 10454257808 | SANTA CRUZ NORIEGA SENDY GRACE Valido | 2024-08-30 11:35.21.0
21 | 10806675895 | IPANAQUE SERNAQUE ROGER JAIME Valido | 2024-10-02 21:48:04.0
22 | 20392462105 | KAZUKI CONSULTORIA Y CONSTRUCCION SA.C Valido | 2024-09-0309:15:05.0
23 | 20393506611 | MEGACONSULT INGENIEROS SALC. Valido | 2024-09-0210.01.35.0
24 | 20408000263 | INGEPROIN CONSTRUCTORES Y CONSULTORES SAC. Valido | 2024-08-3000:06.11.0
5: promme— g%N{;SULTORIA. CONSTRUCTORA Y PROVEEDORES EN GENERAL PALES i [ Rt
26 | 20527236801 | A & R CONSULTORES GENERALES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA Valido | 2024-08-30 10.02.33.0
27| 20532076774 | H & H CONSULTORIA EN INGENIERIA Y CONSTRUCCION SAC. Valido | 2024-09-03 08:33:00.0
" 28 | 20534557516 | DOMINIUM CONSTRUCTORES Y CONSULTORES SR.L. Valido | 2024-09-18 12:44:00.0
29 | 20546341888 | CORPORACION SAGITARIOEH. SAC Valido | 2024-10-0210:54.10.0
0 | 2052088167 ggg lﬁm;-'RmzsmucTum\s MOVILIDAD Y MEDIO AMBIENTE S SUCURSAL | a0 | 2020.0.05 154154 0
31 | 20570706170 | RBG INGENIEROS SAC Valido | 2024-09-05 15.56.09.0

; PROYECTOS SERVICIOS INNOVADORES & CONSTRUCCIONES DE - —
32 | 20573333081 | /N GUARDIA EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD Valido | 2024-09-17 21:40:52.0
33 | 20600020430 | GRUPO AYS SAC. Valido | 2024-09-03 10:46.26.0
34| 20600048346 | CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS GENERALES HEYAL & JUNIOR SRL Valido | 2024-09-18 09:59.20.0
35 | 20600506928 | TRAZAS INGENIERIA S.L. SUCURSAL DEL PERU Valido | 2024-09-02 10:09:13.0
36 | 20601091934 | RAM CONSULTING SA. - RAM CONSULT SA Valido | 2024-08-3109:54.03.0
 [— ggrgg;ﬁm - CONSULTORES DE ENGENHARIA E GESTAO, SA. - SUCURSAL | vz | 20240903 1415530
38 | 20602186807 | DON EDUARDO H.J. SAC. Valido | 2024-09-04 11:22.38.0
39 | 20602435378 | CORPORACION JRC SAC Vaido | 2024-09-02 10:03.26.0
. P gaagomcron BBS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - CORPORACIONBBS | .0 [ 0o o
41 | 20604342480 | COLLANTES CORPORACION SAC Valido | 2024-09-30 1737070
42 | 20605438424 | INGENIERIA & CONSTRUCCION OGR ELRL Valido | 2024-09-15 19.46.05.0
& | 20507759541 Egﬁw:;ggcmm Y CONSULTORIA CONSTRUYE PERU SOCIEDAD ANONIVA | o | 500 0831 22:30:33.0
" @4 | 20508493477 | BIGENIOS SAC. Valido | 2024-09-03 12.58.55.0
45 | 20508544209 | HOPE ENGINEERING & CONSTRUCTION EIRL Valido | 2024-03-19 22:47-450
20610550038 | GROUP ROMERO G Y MEIRL. Valido | 20240915 19.17:09.0
A NACIONAL A SA.C. Valido | 2024-09-13 18:47:21.0




Pagina 3de 19

GOBIERNO REGIONAL
METROPOLITANO
DE LIMA

La presentacion de ofertas se realiza de manera electronica a través del SEACE durante el periodo establecido en la convocatoria,
salvo que este se postergue de acuerdo a lo establecido en la Ley y el presente Reglamento.

En conformidad al cronograma publicado en el SEACE, de fecha 03 de octubre de 2024, los siguientes postores presentaron en la
pagina del SEACE sus respectivas ofertas:

[Dasenpeion deTTen = LT -

Forma de presenacion

TRANSI‘I'ABILIDAD V‘W. Y PEATONAL EN LA A\r‘m JDSE LEAL Y JR. BERNARDO &L(ﬂo LNCE DEL DISTRITO DE LINCE- PRO\I"IINCIA DE
10464257808 | SANTA CRUZ NORIEGA SENDY GRACE 0N10/2024 19.41:28 Electronico
10094504050 | ESPINOZA ESPINOZA MARCO BELGRANO OA10/2024 165615 Electronico
20602435378 | CONSORCIO RA&C 01072024 2045:48 Elactronico
20393506811 | MEGACONSULT INGENIEROS SAC. 03/10/2024 21:11:47 Electronico
[ 20800048548 | CONSORCIO OMFER 0/10/2024 215238 Electronico
10181420761 | CONSORCIO SUPERVISOR LINCE 03/10/2024 2310:17 Electronico
20802186807 | DON EDUARDO H.J. SA.C. 03102024 2326:49 Electronico
|~ 20527238801 | CONSORCIO OH INGENIEROS 031072024 2342:35 Electronico
10165700541 | FERNANDEZ IDROGO SEGUNDO GRIMANIEL 0V 10/2024 2314707 Eb 0
20552088167 | CPS INFRAESTRUCTURAS MOVILIDAD Y MEDIO AMBIENTE SL. 031072024 224757 Electronico

SUCURSALPERU — e

20573333081 | CONSORCIO LEAL SUPERVISORES oV10/2024 2351:54 Electronico
205468341888 | CORPORACION SAGITARIOEH. SAC 031072024 235333 Electronico
10182053321 | CONSULTCRES ASOCIADOS NOR ORIENTE 03/10/2024 235731 Electronico

Es pertinente mencionar sefalar que todo proceso de contratacion se desarrolla en tres (3) fases: i) Fase de actuaciones preparatorias,
ii) Fase de seleccion, y iii) Fase de ejecucion contractual. Al respecto, es en la Fase de seleccion, donde se distinguen las siguientes
etapas: “admision”, “calificacion” y “evaluacion”.

» Enlaetapa de "admision” el comité de seleccion o el érgano encargado de las contrataciones verifica la presentacion de los
documentos requeridos en el articulo 52 del Reglamento —de acuerdo al objeto de la contratacion-, y determina si las ofertas
responden a las caracteristicas y/o requisitos funcionales, y condiciones de las Especificaciones Técnicas, Términos de
Referencia o Expediente Técnico de Obra, especificados en las bases. De no cumplir con lo requerido Ia oferta se considera
no admitida.

» La etapa de “evaluacion”, tiene por objeto asignar el puntaje a las ofertas - segun los factores de evaluacién enunciados en
las bases- para determinar cual de ellas tiene el mejor puntaje, y establecer el orden de prelacion de las mismas.

» La etapa de “calificacion” corresponde al momento en que la Entidad verifica si los postores cuentan con las capacidades
necesarias para ejecutar las prestaciones que requiere contratar, de acuerdo a los requisitos que se indiquen en los
documentos del procedimiento de seleccion. En caso la oferta no cumpla con dichos requisitos, debera ser descalificada.

ADMISION DE OFERTA

Debe tenerse presente que, la formulacién y presentacion de las ofertas es de entera y exclusiva responsabilidad de cada postor, de
manera que las consecuencias de cualquier deficiencia o defecto en su elaboracidn o en los documentos que la integran deben ser
asumidas por aquél, sin que los demas competidores se vean perjudicados por su falta de cuidado o diligencia, debiendo de consignar
de manera clara y precisa todos los documentos de la oferta; a través de la Resolucion N° 057-2021-TCE-S4, sefiala que: Sumilla,
‘(...) toda informacién contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, y precisa; ademas de encontrarse conforme a lo exigido en las
bases integradas, a fin que el comité de seleccion pueda apreciar el real alcance de la oferta y su idoneidad para satisfacer el
requerimiento de la Entidad.”

Asi mismo se hace mencién a lo determinado mediante OPINION N° 001-2022/DTN de fecha 11 de enero de 2022, la cual nos
menciona: ...) las bases integradas constituyen las reglas definitivas del procedimiento de seleccion y de la relacion contractual que
se perfeccione en virtud de este ultimo, puesto que incorporan todas las modificaciones que se producen como conse
absolucion de las consultas y observaciones (...)"

PF\'E SIDENTE TITULAR
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Se hace mencion que las bases han sido elaboradas observando la Directiva N® 001-2019-OSCE/CD, modificada por la Resolucion
N® 210-2022-0SCE/PRE, en la cual se incluyen todos los anexos correspondientes, en ese sentido al momento de elaborar su oferta
debera realizarse en observancia estricta de los formatos y condiciones previstas en cada uno de ellos la contratacion de la
CONCURSO PUBLICO N° 003-2024-MML/GRML-CS PRIMERA CONVOCATORIA por la CONTRATACION DEL SERVICIO DE
CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD
VIAL Y PEATONAL EN LA AVENIDA JOSE LEAL Y JR. BERNARDO ALCEDO LINCE DEL DISTRITO DE LINCE- PROVINCIA DE
LIMA- DEPARTAMENTO DE LIMA" CUI N° 2493973,

Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas de los postores, y con la revision de las mismas a fin
de verificar Ia presentacion de los documentos requeridos en Ias bases, de acuerdo al ANEXO 01 adjunto al presente documento.

4.1, CONSORCIO OH INGENIEROS

De la revision del ANEXO N°5 PROMESA DE CONSORCIO del postor CONSORCIO OH INGENIEROS en el folio 16 de su
oferta, en donde conforman el CONSORCIO OH INGENIEROS, los cuales esto estaria incumpliendo la DIRECTIVA N°005-
2019-OSCE/CD, en el numeral 7.4.2. Promesa de consorcio (CONTENIDO MINIMO) en el literal d) menciona lo siguiente:

‘Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes del consorcio. En el caso de consultorias en
general, consultorias de obras y ejecucién de obras, fodos los integrantes del consorcio deben comprometerse a

ejecutar actividades directamente vinculadas al objeto de la contratacion, debiendo cada integrante precisar dichas
obligaciones.

En el caso de la contratacion de bienes y servicios, cada integrante debe precisar las obligaciones a las que se
compromete en la ejecucion del objeto de la contratacion, estén o no vinculadas directamente a dicho objeto, pudiendo
estar relacionadas a olros aspectos, como administrativos, econémicos, financieros, entre otros, debiendo aplicar en
el caso de bienes, lo previsto en el acapite 4 del numeral 7.5.2"

De eso decimos de la revision de la PROMESA CONSORCIO se advierte que los participantes asumen obligaciones como:
RESPONSABLE TECNICA - ADMINISTRATIVA - FINANCIERA DE OBRA

d) Las obligaciones que corresponden a cada uno de los integrantes del consorcio son las siguientes
1. OBLIGACIONES DE A&R CONSULTORES GENERALES S.A.C. [80%]

RESPONSABILIDAD EN EL CONTROL TLCNICU, CONTROL ADMINISTRATIVO CONTROL LOGISTICO
CONTROL DE AVANCE DE CBRA. CONTROL DE CALIDAD DE DBRA, CONTROL DE PLAZO DE EJECUCION
DE CBRA, CONTROL DEL COSTO DE EJEGUCION DE CBRA. CONTROL DE ASPECTOS AMBIENTALES ¥ DE
SEGURIDAD OCUFACIONAL, CRITERICS AMBIENTALES EEPECIFICDS, CRITERIOS DE SEGURIDAD
OCUPACIONA, CONTROL ECONOMICO ~ FINANCIERO DE LA EJECUCION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA
DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA.

. RESPONSABILIDAD EN LA LIQUIDACION DEL CONTRATCO DE OBRA Y DE LA PRESENTE CONSULTORIA

=  RESPONSABLE DE BRINDAR EL PERSONAL TECNICO, ABI COMO LA AUTENTICIDAD ¥ VERACIDAD DE LOS
DOCUMENTOS DEL PERSONAL CLAVE Y/O APOYD Y DEL EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO REQUERIDD
RESPONSABLE DE LA ELABORACION DE LA PROPUESTA TECNICA Y ECONOMICA
RESPONSABLE DE SU EXPERIENCIA QUE ACREDITA PARA CUMPLIR CON LOS FACTORES DE
CALIFICACION ¥ EVALUACION

2. OBLIGACIONES DE ARIAS MEJIA SAMUEL RAUL [ 40%]

RESPONEABILIDAD EN EL CONTROL TECNICO. CONTROL ADMINISTRATIVO CONTROL LDGSTICO
CONTROL DE AVANCE DE OBRA, CONTROL DE CALIDAD DE OBRA. CONTROL DE PLAZO DF EJECUCION
DE OBRA, CONTROL DEL COSTO DE EJECUCION DE OBRA, CONTROL DE ASPECTOS AMBIENTALES Y DE
SEGURIDAD OCUFACIONAL CRITERIOS AMBIENTALES ESPECIFICCS. CRITERIOS DE BEGURIDAD
MWMWL DE LA EJECUCION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DF
RESPONSABILIDAD EN LA LIGUIDACION DEL CONTRATO DE OBRA Y DE LA PRESENTE CONSULTORIA
RESPONSABLE DE SU EXPERENCIA QUE ACREDITA PARA CUMPLIR COM LOS FAGCTDRES DE
CALIFICACION ¥ EVALUACION

De eso se dice que estas no constituyen actividades vinculadas directamente al objeto de contratacion, pues "ser responsable
Técnica — Administrativa ~ Financiera de Obra, no es igual o equivalente a la actividad de la "SUPERVISION DE LA OBRA", sino
mas bien un aspecto de distribucion de responsabilidad (legales-financieros), asimismo las actividades de "ap?ﬁar experiencia” o

"

gSponsabilidad de la liquidacion de obra®, no son actividades vinculad
DE LA OBRA " correspendiendo mas bien a aspectos o actividades 2
ion de mt. i € debe

-: acudrdo al objef
SERNO REEIONAL M g't‘ -

PRESIDENTE TITUMAR

on " SUPERVISION

-
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a otros aspectos, como administrativos, economicos, financieros, entre otros, debiendo aplicar en el caso de bienes, conforme
ala Directiva N° 005-2019 OSCE/CD.

Asi mismo citamos la RESOLUCION N°1315-2022-TCE-S4 que en letras dice “La Promesa de Consorcio debia contener, entre
otras, la informacion minima relativa a las obligaciones a las que se comprometia cada uno de los integrantes en la ejecucion del
objeto de la contratacion, siendo que en el caso de ejecucion de obras, TODOS LOS INTEGRANTES DEL CONSORCIO DEBIAN
COMPROMETERSE A EJECUTAR LAS ACTIVIDADES DIRECTAMENTE VINCULADAS AL OBJETO DE LA
CONTRATACION y precisar dichas obligaciones en la promesa de consorcio, INFORMACION QUE, ADEMAS, DEBIA CUMPLIR
Y CONSIGNAR EL CONTRATO DE CONSORCIO RESPECTIVO (...)". Letras mas debajo de la presente resolucion citada se
dice lo siguiente:

23. De esta forma, se advierte que la decision adoptada por el Comité de seleccién de descalificar la oferta del
Impugnante por no presentar una promesa de consorcio conforme a la normativa vigente, se sujela a las
disposiciones establecidas en las Bases Integradas y la Directiva 005-2019-OSCE/CD, PUESTO QUE EN EL
CONTRATO DE CONSORCIO CUESTIONADO NO_EXISTE CERTEZA SOBRE LA PARTICIPACION DEL
IMPUGNANTE EN ACTIVIDADES DIRECTAMENTE RELACIONADAS CON EL OBJETO DE LA CONTRATACION
(EJECUCION DE LA OBRA).

En base a lo expuesto en lo anterior sobre su oferta del postor CONSORCIO OH INGENIEROS, mencionamos que esta
generando ambigiiedades al comité de seleccion, siendo estas insubsanables y en conformidad a la Resolucion N° 4016-2022-
TCE-S4 del Tribunal de Contrataciones del Estado donde nos menciona lo siguiente: “Corresponde recordar que no_es
obligacion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar
contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis
integral de la informacion y documentacion de éstas, que permita generar conviccion de lo realmente ofertado, lo contrario
implicaria una contravencion al principio de competencia, previsto en el literal e) del articulo 2 de la Ley, por el cual los procesos
de contratacion deben incluir disposiciones que permitan condiciones de competencia efectiva y obtener la propuesta mas
ventajosa para satisfacer el interés puiblico que subyace a la contratacion”. Antes esto este 6rgano colegiado nombrado resuelve
declarar como NO ADMITIDA la oferta del postor CONSORCIO OH INGENIEROS, por lo expuesto en los parrafos con
anterioridad.

SANTA CRUZ NORIEGA SENDY GRACE

En base a lo revisado por este comité, la oferta del postor SANTA CRUZ NORIEGA SENDY GRACEqueda ADMITIDA y apta
para pasar a la etapa de calificacion de ofertas.

ESPINOZA ESPINOZA MARCO BELGRANO

En base a lo revisado por este comité, la oferta del postor ESPINOZA ESPINOZA MARCO BELGRANO gueda ADMITIDA y
apta para pasar a la etapa de calificacion de ofertas.

CONSORCIO R&C

Las bases integradas son las reglas que constituyen el procedimiento de seleccion y es en funcion de ellas que debe efectuarse
la admision, evaluacion y calificacion de las ofertas, por lo que la Entidad, asi como los postores estén sujetos a sus disposiciones.

En conformidad a la premisa anterior se hace mencion que la CONCURSO PUBLICO 003-2024-MML/GRML-CS-PRIMERA
CONVOCATORIA en sus bases integradas, de la revision del Anexo N°4 DECLARACION JURADA DE PLAZO DE
PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA en el folio 26 de su oferta, se comprometio a prestar el servicio
en el plazo de 150 dias calendarios.

Pera no detallo conforme al numeral 1.8. del capitulo 1 GENERALIDADES de las bases integradas y en los términos de referencia
en su numeral 8.3 de los TDR en donde se precisa en que plazo se reahzara la supemsnon de obra y la liquidacign, ahora de la
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ANEXD N 4

DECLARACION JURADA DE PLATO DE PRESTACION DEL SERVICKD DE CONSULTORIA
DE DBRA

Safores
COMITE DE SELECCION
CONCURSO PUBLICO N 003 2824 MMUGRML -£5-1

Madianie ol presents, con plenc conocmiento de las condiciones que s Exigen an
las bases del procedimsento de la relerencia, me comgromaeto & prestar o servicio de
consultoria de obra otysio del pr de on of plaro de
CIENTO CINCUENTA (150) DIAS CALENDARIOS.

Lima, 03 de Octubre del 2024

Se menciona con énfasis el art. 60 del Reglamento de La Ley de Contrataciones del Estado sefiala que son subsanables, entre
otres, los siguientes errores materiales o formales: a) la omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas,
distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica. Por o que no correspande solicitar subsanacién por lo
cual el comité de seleccion da como rechazada la oferta del postor.

Asi mismo citamos a la RESOLUCION N°1950-2019-TCE-S2 del tribunal de contrataciones que en letras dice “toda informacién
contenida en Ia oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe encontrarse conforme con lo establecido
con el requerimiento de la entidad lo contrario por los riesgos que genera determinara que sea desestimada, mas aun
considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigiiedades, precisar
contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas realizando un analisis
integral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado”

En base a lo expuesto en lo anterior, el postor CONSORCIO R&C, la oferta segln su anexo 04 esta
generando ambigiedades en la oferta del postor al comité de seleccién. En amparo a lo mencionado en la
Resolucion N° 4016-2022-TCE-S4 del Tribunal de Contrataciones del Estado donde nos menciona lo
siguiente: “Corresponde recordar que no es obligacion del comité de seleccion interpretar el alcance
de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las
bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integral de la informacion y
documentacion de éstas, que permita generar conviccion de lo realmente ofertado, lo contrario implicaria
una contravencion al principio de competencia, previsto en el literal e) del articulo 2 de la Ley, por el cual
los procesos de contratacion deben incluir disposiciones que permitan condiciones de competencia efectiva
y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés publico que subyace a la contratacion”.
Antes esto este drgano colegiado nombrado resuelve declarar come NO ADMITIDA la oferta del postor
CONSORCIO R&C, por lo expuesto en los parrafos con anterioridad.

EGACONSULT INGENIEROS S.A.C.

Las bases integradas son las reglas que constituyen el procedimiento de seleccion y es en funcion de ellas que debe efectuarse
la admision, evaluacion y calificacion de las ofertas, por lo que la Entidad, asi como los postores estan sujetos 4 sus disposiciones.

; st
erior se hace mencion gue la CO
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PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA en el folio 26 de su oferta, se comprometio a prestar el servicio
en el plazo de 150 dias calendarios.

Pero no detallo conforme al numeral 1.8. del capitulo 1 GENERALIDADES de las bases integradas y en los términos de referencia
en su numeral 8.3 de los TOR en donde se precisa en que plazo se realizara la supervision de obra y la liquidacion, ahora de Ia
oferta presentada no se detallt los plazos de cada uno de ellos, el comité de seleccion no puede interpretar la oferta presentada
creando una confusion al comité no pudiendo determinar el plazo con exactitud de las actividades de la supervision de obra y las
actividades de la liquidacion de obra, tal como se muestra a continuacion.

Mega T 4

—=INGENIEROS $AC

ANEXO N* 4

DECLARACION JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA
DE OBRA

Sefiores

COMITE DE SELECCION

CONCURSO PUBLICO N* 003-2024-MML/GRML-CS-1

Erssents. -

Mediante el presente, con pleno conocimiento de las condiciones que se exigen en
las bases del procedimiento de la referencia, me comprometo a prestar el servicio de
consultoria de obra objeto del presente procedimiento de seleccién en el plazo de
CIENTO CINCUENTA (150) DIAS CALENDARIOS

Lima, 00 de octubre del 2074

Se menciona con énfasis el art. 60 del Reglamento de La Ley de Contrataciones del Estado sefiala que son subsanables, entre
olros, los siguientes errores materiales o formales: a) la omisién de determinada informacién en formatos y declaraciones juradas,
distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica. Por lo gue no corresponde solicitar subsanacion por lo
cual el comité de seleccion da como rechazada la oferta del postor.

Asi mismo citamos a la RESOLUCION N°1950-2019-TCE-S2 del tribunal de contrataciones que en letras dice “toda informacion
contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe encontrarse conforme con lo establecido
con el requerimiento de la entidad lo contrario por los riesgos que genera determinara que sea desestimada, méas aun
considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigiiedades, precisar
contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas realizando un analisis
integral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado”

En base a lo expuesto en lo anterior, el postor MEGACONSULT INGENIEROS S.A.C., la oferta seglin su
anexo 04 esta generando ambigliedades en la oferta del postor al comité de seleccion. En amparo a lo
mencionado en la Resolucion N° 4016-2022-TCE-S4 del Tribunal de Contrataciones del Estado donde nos
menciona lo siguiente: “Corresponde recordar que no es ob_ﬁgacidn del comité de seleccion interpretar

gradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, reahzando un anahs:s
entacion de éstas, que
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la Ley, por el cual los procesos de contratacion deben incluir disposiciones que permitan condiciones de
competencia efectiva y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés publico que subyace
a la contratacion”. Antes esto este 6rgano colegiado nombrado resuelve declarar como NO ADMITIDA la
oferta del postor MEGACONSULT INGENIEROS S.A.C., por lo expuesto en los parrafos con anterioridad.

CONSORCIO OMFER

De la revision del ANEXO N°5 PROMESA DE CONSORCIO del postor CONSORCIO OMFER en el folio 31 y 32 de su oferta,
en donde conforman el CONSORCIO OMFER, los cuales esto estaria incumpliendo la DIRECTIVA N°005-2019-OSCE/CD, en
el numeral 7.4.2. Promesa de consorcio (CONTENIDO MINIMO) en el literal d) menciona lo siguiente:

‘Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes del consorcio. En el caso de consultorias en
general, consultorias de obras y ejecucion de obras, fodos los integrantes del consorcio deben comprometerse a

ejecutar actividades directamente vinculadas al objeto de la contratacién, debiendo cada integrante precisar dichas

obligaciones.

En el caso de la contratacion de bienes y servicios, cada integrante debe precisar las obligaciones a las que se
compromete en la ejecucion del objeto de la contratacion, estén o no vinculadas directamente a dicho objeto, pudiendo
estar relacionadas a otros aspectos, como administrativos, econémicos, financieras, entre otros, debiendo aplicar en
el caso de bienes, lo previsto en el acapite 4 del numeral 7.5.2"

De eso se dice que estas no constituyen actividades vinculadas directamente al objeto de contratacion, pues "ser responsable de
mantener la informacion actualizada de su RNP, responsable de la veracidad de los documentos que contiene la oferta,
responsable de carta fianza, OPERADOR TRIBUTARIO, no es igual o equivalente a la actividad de la "SUPERVISION DE LA
OBRA", sino mas bien un aspecto de distribucion de responsabilidad (legales-financieros), asimismo las actividades de "aportar
experiencia” o "respansabilidad de la liquidacion de obra®, no son actividades vinculadas directamente al objeto de contratacion "
SUPERVISION DE LA OBRA " correspondiendo mas bien a aspectos o actividades administrativas y esto es solo aplicable en
el caso de la contratacidn de bienes y servicios, cada integrante debe precisar las obligaciones a las que se compromete en
la supervision de la obra de acuerdo al objeto de la contratacién, estén o no vinculadas directamente a dicho objeto, pudiendo
estar relacionadas a ctros aspectos, como administrativos, econdmicos, financieros, entre otros, debiendo aplicar en el caso de
bienes, conforme a la Directiva N® 005-2019 OSCE/CD.

Asi mismo citamos la RESOLUCION N°1315-2022-TCE-S4 que en letras dice “La Promesa de Consorcio debia contener, entre
ofras, la informacién minima relativa a las obligaciones a las que se comprometia cada uno de los integrantes en la ejecucion del
objeto de la contratacion, siendo que en el caso de ejecucion de obras, TODOS LOS INTEGRANTES DEL CONSORCIO DEBIAN
COMPROMETERSE A EJECUTAR LAS ACTIVIDADES DIRECTAMENTE VINCULADAS AL OBJETO DE LA
CONTRATACION y precisar dichas obligaciones en la promesa de consorcio, INFORMACION QUE, ADEMAS, DEBIA CUMPLIR
Y CONSIGNAR EL CONTRATO DE CONSORCIO RESPECTIVO (...)". Letras mas debajo de la presente resolucion citada se
dice lo siguiente:

23. De esta forma, se advierte que la decision adoptada por el Comité de seleccion de descalificar la oferta del
Impugnante por no presentar una promesa de consorcio conforme a la_normativa vigente, se sujeta a las
disposiciones establecidas en las Bases Integradas y la Directiva 005-2019-OSCE/CD, PUESTO QUE EN EL
CONTRATO DE CONSORCIO CUESTIONADO NOQ EXISTE CERTEZA SOBRE LA PARTICIPACION DEL
IMPUGNANTE EN ACTIVIDADES DIRECTAMENTE RELACIONADAS CON EL OBJETO DE LA CONTRATACION
(EJECUCION DE LA OBRA).

En base a lo expuesto en lo anterior sobre su oferta del postor CONSORCIO OMFER, mencionamos que estd generando
ambigledades al comité de seleccion, siendo estas insubsanables y en conformidad a la Resolucion N°® 4016-2022-TCE-S4 del
Tribunal de Contrataciones del Estado donde nos menciona lo siguiente: “Corresponde recordar que no es obligacién del
comité de seleccién interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o

isi sino~gplicar las bases infegradas<y evaluar las ofertas en virfud a ellas, realizando un analisjs
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deben incluir disposiciones que permitan condiciones de competencia efectiva y obtener la propuesta méas ventajosa para
satisfacer el interés publico que subyace a la contratacion”. Antes esto este drgano colegiado nombrado resuelve declarar como
NO ADMITIDA la oferta del postor CONSORCIO OMFER, por lo expuesto en los parrafos con anterioridad.

CONSORCIO SUPERVISOR LINCE

De la revision del ANEXO N°5 PROMESA DE CONSORCIO del postor CONSORCIO SUPERVISOR LINCE en el folio 21 de su
oferta, en donde conforman el CONSORCIO SUPERVISOR LINCE, los cuales esto estaria incumpliendo la DIRECTIVA N°005-
2019-OSCE/CD, en el numeral 7.4.2. Promesa de consorcio (CONTENIDO MINIMO) en el literal d) menciona lo siguiente:

‘Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes del consorcio. En el caso de consulforias en
general, consultorias de obras y ejecucién de obras, fodos los integrantes del consorcio deben comprometerse a

ejecutar actividades directamente vinculadas al objeto de la contratacion, debiendo cada integrante precisar dichas

obligaciones.

En el caso de la contratacion de bienes y servicios, cada integrante debe precisar las obligaciones a las que se
compromete en la ejecucion del objeto de la contratacion, estén o no vinculadas directamente a dicho objeto, pudiendo
estar relacionadas a otros aspectos, como administrativos, econémicos, financieros, entre otros, debiendo aplicar en
el caso de bienes, lo previsto en el acapite 4 del numeral 7.5.2"

De eso se dice que estas no constituyen actividades vinculadas directamente al objeto de contratacion, pues "ser responsable del
aporte y de la veracidad de su documentacion presenta en la oferta, para acreditar la experiencia del postor en la especialidad,
ahi mismo menciona que es muy diferente las responsabilidades con las obligaciones; no es igual o equivalente a la actividad de
la "SUPERVISION DE LA OBRA", sino mas bien un aspecto de distribucion de responsabilidad (legales-financieros), asimismo
las actividades de "aportar experiencia" o "responsabilidad de la liguidacion de obra", no son actividades vinculadas directamente
al objeto de contratacion * SUPERVISION DE LA OBRA * correspondiendo mas bien a aspectos o actividades administrativas y
esto es solo aplicable en el caso de la contratacion de bienes y servicios, cada integrante debe precisar las obligaciones a
las que se compromete en la supervision de la obra de acuerdo al objeto de la contratacion, estén o no vinculadas directamente
a dicho objeto, pudiendo estar relacionadas a ofros aspectos, como administrativos, econdmices, financieros, entre otros,
debiendo aplicar en el caso de bienes, conforme a la Directiva N° 005-2019 OSCE/CD.

Asi mismo citamos la RESOLUCION N°1315-2022-TCE-S4 que en letras dice “La Promesa de Consorcio debia contener, entre
ofras, la informacién minima relativa a las obligaciones a las que se comprometia cada uno de los integrantes en la ejecucion del
abjeto de la contratacion, siendo que en el caso de ejecucion de obras, TODOS LOS INTEGRANTES DEL CONSORCIO DEBIAN
COMPROMETERSE A EJECUTAR LAS ACTIVIDADES DIRECTAMENTE VINCULADAS AL OBJETO DE LA
CONTRATACION y precisar dichas obligaciones en la promesa de consorcio, INFORMACION QUE, ADEMAS, DEBIA CUMPLIR
Y CONSIGNAR EL CONTRATO DE CONSORCIO RESPECTIVO (...)". Letras mas debajo de la presente resolucion citada se
dice lo siguiente:

23. De esta forma, se advierte que la decision adoptada por el Comité de seleccion de descalificar la oferta del
Impugnante por no_presentar una promesa de consorcio conforme a la normativa vigente, se sujeta a las
disposiciones establecidas en las Bases Integradas y la Directiva 005-2019-OSCE/CD, PUESTO QUE EN EL
CONTRATO DE CONSORCIO CUESTIONADO NO EXISTE CERTEZA SOBRE LA PARTICIPACION DEL
IMPUGNANTE EN ACTIVIDADES DIRECTAMENTE RELACIONADAS CON EL OBJETO DE LA CONTRATACION
(EJECUCION DE LA OBRA).

En base a lo expuesto en lo anterior sobre su oferta del postor CONSORCIO SUPERVISOR LINCE, mencionamos que esta
generando ambigliedades al comité de seleccion, siendo estas insubsanables y en conformidad a la Resolucion N° 4016-2022-
TCE-54 del Tribunal de Contrataciones del Estado donde nos menciona lo siguiente: “Corresponde recordar que no es
obligacién del comité de seleccién interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar
contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases infegradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis
mregra.' de la mformar:fdn ¥ documenlac:én de ést i generar conwccién de lo realmente ofertado, lo contrario
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declarar como NO ADMITIDA la oferta del postor CONSORCIO SUPERVISOR LINCE, por lo expuesto en los parrafos con
anterioridad.

DON EDUARDO H.J. S.A.C.

Las bases integradas son las reglas que constituyen el procedimiento de seleccion y es en funcion de ellas que debe efectuarse
la admision, evaluacion y calificacion de las ofertas, por lo que la Entidad, asi como los postores estan sujetos a sus disposiciones.

En conformidad a la premisa anterior se hace mencién que la CONCURSO PUBLICO 003-2024-MML/GRML-CS-PRIMERA
CONVOCATORIA en sus bases integradas, de la revision del Anexo N°4 DECLARACION JURADA DE PLAZO DE
PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA de su oferta, se comprometié a prestar el servicio en el plazo de
150 dias calendarios.

Pero no detallo conforme al numeral 1.8. del capitulo 1 GENERALIDADES de las bases integradas y en los términos de referencia
en sunumeral 8.3 de los TOR en donde se precisa en que plazo se realizara la supervision de obra y la liquidacion, ahora de Ia
oferta presentada no se detallé los plazos de cada uno de ellos, el comité de seleccion no puede interpretar la oferta presentada
creando una confusion al comité no pudiendo determinar el plazo con exactitud de las actividades de /a supervision de obra y las
actividades de la liquidacion de obra, tal como se muestra a continuacion.

ANEXO N* 4
DECLARACION JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA

Sefiores

COMITE DE SELECCION

CONCURSO POBLICO N® 003-2024-MML/GRML-CS-1

Presente. -

Med el p . ton pleno de las condiclones que se exipm en las bases del

procedimiento de la referencia, me comprometo & prestar el servicio de consulisria de obia obeto
el presente procedimionto de sebeeridn en el plazs de 150 dias calendario.

Lima, 01 de ectubre del 2024

DON EDUARDO H.I S.A.C.

hﬂmymﬂmu
legal. segén

Se menciona con énfasis el art. 60 del Reglamento de La Ley de Contrataciones del Estado sefiala que son subsanables, entre
otros, los siguientes errores materiales o formales: a) la omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas,
distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta economica. Por lo que no corresponde solicitar subsanacion por lo
cual el comité de seleccion da como rechazada la oferta del postor.

Asi mismo citamos a la RESOLUCION N°1950-2019-TCE-S2 del tribunal de contrataciones que en letras dice “toda informacion
contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe encontrarse conforme con lo establecido
con el requerimiento de la entidad lo contrario por los riesgos que genera determinara que sea desestimada, mas aun
considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigiiedades, precisar
contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas realizando un analisis
integral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado”

En base al expuesto en Io anterior, el postor DON EDUARDO H J. S.A.C., segln su a exo 04 esta

Q-l‘-.n!‘-\,
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de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las
bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral de la informacion y
documentacion de éstas, que permita generar conviccion de lo realmente ofertado, lo contrario implicaria
una contravencion al principio de competencia, previsto en el literal e) del articulo 2 de la Ley, por el cual
los procesos de contratacion deben incluir disposiciones que permitan condiciones de competencia efectiva
y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés publico que subyace a la contratacion’.
Antes esto este 6rgano colegiado nombrado resuelve declarar como NO ADMITIDA la oferta del postor
DON EDUARDO H.J. S.A.C., por lo expuesto en los parrafos con anterioridad.

FERNANDEZ IDROGO SEGUNDQ GRIMANIEL

En base a lo revisado por este comité, la oferta del postor FERNANDEZ IDROGO SEGUNDO GRIMANIEL queda ADMITIDA y
apta para pasar a |a etapa de calificacion de ofertas.

"CPS INFRAESTRUCTURAS MOVILIDAD Y MEDIO AMBIENTE S.L. SUCURSAL PERU"

En base a lo revisado por este comité, la oferta del postor CPS INFRAESTRUCTURAS MOVILIDAD Y MEDIO AMBIENTE S.L.
SUCURSAL PERU queda ADMITIDA y apta para pasar a la etapa de calificacion de ofertas.

CONSORCIO LEAL SUPERVISORES

Las bases integradas son las reglas que constituyen el procedimiento de seleccion y es en funcién de ellas que debe efectuarse
la admision, evaluacion y calificacion de las ofertas, por lo que la Entidad, asi como los postores estéan sujetos a sus disposiciones.

En conformidad a la premisa anterior se hace mencién que la CONCURSO PUBLICO 003-2024-MML/GRML-CS-PRIMERA
CONVOCATORIA en sus bases integradas, de la revision del Anexo N°4 DECLARACION JURADA DE PLAZO DE
PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA en el folio 27 de su oferta, se comprometio a prestar el servicio
en el plazo de 150 dias calendarios.

Pero no detallo conforme al numeral 1.8. del capitulo 1 GENERALIDADES de las bases integradas y en los términos de referencia
en su numeral 8.3 de los TDR en donde se precisa en que plazo se realizara la supervision de obra y la liquidacion, ahora de la
oferta presentada no se detall los plazos de cada uno de ellos, el comité de seleccion no puede interpretar la oferta presentada
creando una confusion al comité no pudiendo determinar el plazo con exactitud de las actividades de la supervision de obra y las
actividades de la liquidacion de obra, tal como se muestra a continuacion.
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ANEXO N° 4
DECLARACION JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE
OBRA

Sefores

COMITE DE SELECCION

CONCURSO PUBLICO N* 003-2024-MMLIGRML-CS PRIMERA CONVOCATORIA
Bresents. -

o con pleno de las 3 Que s& exigan en las bases del
p d de |a referancia, me comp & prestar ol senviclo de consultoria de obra objeto del
de an el plazo de 150 DIAS CALENDARIOS

LIMA, 02 DE OCTUBRE DEL 2024

:é'f;:m

Se menciona con énfasis el art. 60 del Reglamento de La Ley de Contrataciones del Estado sefiala que son subsanables, entre
otros, los siguientes errores materiales o formales: a) la omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas,
distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta econdmica. Por lo que no corresponde solicitar subsanacion por lo
cual el comité de seleccion da como rechazada la oferta del postor.

Asi mismo citamos a la RESOLUCION N°1950-2019-TCE-S2 del tribunal de contrataciones que en letras dice “toda informacion
contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe encontrarse conforme con lo establecido
con el requerimiento de la entidad lo contrario por los riesgos que genera determinara que sea desestimada, mas aun
considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigiiedades, precisar
contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofartas en virtud a ellas realizando un analisis
integral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado”

En base a lo expuesto en lo anterior, el postor CONSORCIO LEAL SUPERVISORES, segun su anexo 04
esta generando ambigiiedades en la oferta del postor al comité de seleccién. En amparo a lo mencionado
en la Resolucion N° 4016-2022-TCE-S4 del Tribunal de Contrataciones del Estado donde nos menciona lo
siguiente: “Corresponde recordar que no es obligacion del comité de seleccion interpretar el alcance
de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las
bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral de la informacion y
documentacion de éstas, que permita generar conviccion de lo realmente ofertado, lo contrario implicaria
una contravencion al principio de competencia, previsto en el literal e) del articulo 2 de la Ley, por el cual
los procesos de contratacion deben incluir disposiciones que permitan condiciones de competencia efectiva
y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés publico que subyace a la contratacion”,
Antes esto este drgano colegiado nombrado resuelve declarar como NO ADMITIDA la oferta del postor
CONSORCIO LEAL SUPERVISORES, por lo expuesto en los parrafos con anterioridad.

CORPORACION SAGITARIO E.H. S.A.C

Las bases integradas son las reglas que constituyen el procedimiento de seleccion y es en funcion de ellas que debe efectuarse
la admision, evaluacion y calificacion de las ofertas, por lo que la Entidad, asi como los postores estan sujetos a sus disposiciones,

NY = b Chy
PRESIDENTECRYU
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Pero no detallo conforme al numeral 1.8. del capitulo 1 GENERALIDADES de las bases integradas y en los términos de referencia
en su numeral 8.3 de los TDR en donde se precisa en que plazo se realizara la supervision de obra y la liquidacion, ahora de la
oferta presentada no se detalld los plazos de cada uno de ellos, el comité de seleccion no puede interpretar la oferta presentada
creando una confusion al comité no pudiendo determinar el plazo con exactitud de las actividades de la supervisién de obra ylas
actividades de la liquidacion de obra, tal como se muestra a continuacion.

ANEXO N® 4
DECLARACION JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA
Sefiores
COMITE DE SELECCION

CONCURSO PUBLICO N* 003-2024-MML/GRML-CS-1
Prasents. -

Medante ol presenie, con pleno conocimiento de las condidones que se exigen sn las bases del
;rnnﬂniuwuzhhwmmmlmlndummmmotnumm(m
presents procedimeento de seleccion en el plazo de Ciento Cincuenta (150) dias calendario

Lima, 03 de octubre del 2024,

RO EH SAC

RDO RICHARD WUERTAS JARA
GERENTE GENE AL i

Firma, Nombres y Apellidos del postor o
Representante legal o comin, segln corresponda

Se menciona con énfasis el art. 60 del Reglamento de La Ley de Contrataciones del Estado sefiala que son subsanables, entre
otros, los siguientes errores materiales o formales: a) la omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas,
distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica. Por lo que no corresponde solicitar subsanacion por lo
cual el comité de seleccion da como rechazada la oferta del postor.

Asi mismo citamos a la RESOLUCION N°1950-2019-TCE-S2 del tribunal de contrataciones que en letras dice “toda informacion
contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe encontrarse conforme con lo establecido
con el requerimiento de la entidad lo contrario por los riesgos que genera determinara que sea desestimada, mas aun
considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigiiedades, precisar
contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas realizando un analisis
integral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado”

En base a lo expuesto en lo anterior, el postor CORPORACION SAGITARIO E.H. S.A.C, segln su anexo
04 esta generando ambigiiedades en la oferta del postor al comité de seleccion. En amparo a lo mencionado
en la Resolucion N° 4016-2022-TCE-S4 del Tribunal de Contrataciones del Estado donde nos menciona lo
siguiente: “Corresponde recordar que no es obligacion del comité de seleccion interpretar el alcance
de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las
bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integral de Ia informacion y
documentacion de éstas, que permita generar conviccion de lo realmente ofertado, lo contrario implicaria
una contravencion al principio de competencia, previsto en el literal e) del articulo 2 de la Ley, por el cual
los procesos de contratacion deben

FRESIDENTE TITURAR
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4.13. CONSORCIO CONSULTORES ASOCIADOS NOR ORIENTE

De la revision del ANEXO N°5 PROMESA DE CONSORCIO del postor CONSORCIO CONSULTORES ASOCIADOS NOR
ORIENTE en el folio 19 de su oferta, en donde conforman el CONSORCIO CONSULTORES ASOCIADOS NOR ORIENTE, los
cuales esto estaria incumpliendo la DIRECTIVA N°005-2019-OSCE/CD, en el numeral 7.4.2. Promesa de consorcio
(CONTENIDO MINIMO) en el literal d) menciona lo siguiente:

‘Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes del consorcio. En el caso de consultorias en
general, consultorias de obras y ejecucién de obras, fodos los integrantes del consorcio deben comprometerse a

ejecutar actividades directamente vinculadas al objeto de la contratacion, debiendo cada integrante precisar dichas
obligaciones.

En el caso de la contratacion de bienes y servicios, cada integrante debe precisar las obligaciones a las que se
compromete en la ejecucion del objeto de la contratacion, estén o no vinculadas directamente a dicho objeto, pudiendo
estar relacionadas a ofros aspectos, como administrativos, econdémicos, financieros, entre otros, debiendo aplicar en
el caso de bienes, lo previsto en el acapite 4 del numeral 7.5.2"

De eso se dice que estas no constituyen actividades vinculadas directamente al objeto de contratacion, pues "ser responsable de
la recepcion de obra(no corresponde al objeto de la contratacion), responsable de aportar recurses financieros, ahi mismo
menciona que es muy diferente las responsabilidades con las obligaciones; no es igual o equivalente a la actividad de Ia
"SUPERVISION DE LA OBRA", sino mas bien un aspecto de distribucién de responsabilidad (legales-financieros), asimismo las
actividades de "aportar experiencia” o "responsabilidad de la liquidacion de obra", no son actividades vinculadas directamente al
objeto de contratacion " SUPERVISION DE LA OBRA " correspondiendo mas bien a aspectos o actividades administrativas y esto
es solo aplicable en el caso de la contratacién de bienes y servicios, cada integrante debe precisar las obligaciones a las
que se compromete en la supervision de la obra de acuerdo al objeto de la contratacién, estén o no vinculadas directamente a
dicho objeto, pudiendo estar relacionadas a otros aspectos, como administrativos, econémicos, financieras, entre otros, debiendo
aplicar en el caso de bienes, conforme a la Directiva N° 005-2019 OSCE/CD.

Asi mismo citamos la RESOLUCION N°1315-2022-TCE-S4 que en letras dice “La Promesa de Consorcio debia contener, entre
ofras, la informacion minima relativa a las obligaciones a las que se comprometia cada uno de los integrantes en la ejecucion del
objeto de |a contratacion, siendo que en el caso de ejecucion de obras, TODOS LOS INTEGRANTES DEL CONSORCIO DEBIAN
COMPROMETERSE A EJECUTAR LAS ACTIVIDADES DIRECTAMENTE VINCULADAS AL OBJETO DE LA
CONTRATACION y precisar dichas obligaciones en la promesa de consorcio, INFORMACION QUE, ADEMAS, DEBIA CUMPLIR
Y CONSIGNAR EL CONTRATO DE CONSORCIO RESPECTIVO (...)". Letras mas debaijo de la presente resolucion citada se
dice lo siguiente:

23. De esta forma, se advierte que la decision adoptada por el Comité de seleccion de descalificar la oferta del
Impugnante por no presentar una promesa de consorcio conforme a la normativa vigente. se sujeta a las
disposiciones establecidas en las Bases Integradas y la Directiva 005-2019-OSCE/CD, PUESTO QUE EN EL
CONTRATO DE CONSORCIO CUESTIONADO NO EXISTE CERTEZA SOBRE LA PARTICIPACION DEL
IMPUGNANTE EN ACTIVIDADES DIRECTAMENTE RELACIONADAS CON EL OBJETO DE LA CONTRATACION
(EJECUCION DE LA OBRA).

En base a lo expuesto en lo anterior sobre su oferta del postor CONSORCIO CONSULTORES ASOCIADOS NOR ORIENTE,
mencionamos que esta generando ambigliedades al comité de seleccion, siendo estas insubsanables y en conformidad a la
Resolucién N° 4016-2022-TCE-S4 del Tribunal de Contrataciones del Estado donde nos menciona lo siguiente: “Corresponde
recordar que no_es obligacion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades.
precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando
un analisis integral de la informacién y documentacion de éstas, que permita generar conviccion de lo realmente ofertado, o
contrario implicaria una contravencion al principio de competencia, previsto en el literal e) del articulo 2 de la Ley, por el cual los
procesos de contratacion deben incluir disposicionegque permitancendiciones de competencia efectiva y obtener la propuesta
: i 353 la cop
ey

s{acer el interes publico que-st 3 atacion”. Antes esto este organo colegiado nombrado
TIDA la oferta del pestor CONSOR/ '

e a
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RE LA CALIFICACION
El comité de seleccion determina si las ofertas técnicas cumplen los requisitos de calificacion previstos en las bases. La oferta
que no cumpla con dichos requisitos es descalificada.

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Ne 1 SANTA CRUZ NORIEGA SENDY GRACE
REQUISITOS DE CALIFICACION | CUMPLE | NO CUMPLE
8 EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD X

| | | ] DESCALIFICADO

EXPERIENCIA EN SERVICIOS SIMILARES

Presenta SUPERVISION DE LA OBRA: MEJORAMIENTO Y CONSTRUCCION DE LAS CALLES K, HYJ, Y JIRON CESAR
TELLO Y JOSE C. MARIATEGUI EN LA URBANIZACION HUACALOMA A NIVEL DE ASFALTO EN CALIENTE DE LA
COMUNIDAD HUARACLLA EN LA REGION CAJAMARCA DEPARTAMENTO DE CAJAMARCA,

INICIO 19/03/2021

TERMINO 13/11/2021

PLAZO: 240 DIAS

Con respecto a este contrato, para la supervision de obra, NO SERA TOMADA EN CUENTA, debido a que no se adjunta el
contrato de ejecucion de obra, no se adjunta documento alguno de la autorizacién municipal para la construccion de la obra, Esta
experiencia presentada no sera tomada en cuenta debido a que en las obras y supervisiones de obras ejecutadas mediante la
actividad privada no se contaria con los elementos objetivos que permitirian acreditar la experiencia en servicios similares en el
marco de las compras publicas; por ejemplo, no se cuenta con la Licencia de Autorizacién Municipal para la Construccion del
MEJORAMIENTO Y CONSTRUCCION DE LAS CALLES K, HYJ, Y JIRON CESAR TELLO Y JOSE C. MARIATEGUI EN LA
URBANIZACION HUACALOMA, no se adjunta la memoria descriptiva de |a obra presentada a la Municipalidad, no se cuenta con
la declaratoria de fabrica o cualquier otra documentacion de la cual se desprenda fehacientemente que la fue obra fue ejecutada
juntamente con la supervision.

El comité seleccion ante la posibilidad que el postor ha vulnerado el principio de presuncion de veracidad debe de dar cuenta al
Organo Encargado de las Contrataciones a fin de realizar la fiscalizacion posterior de conformidad con el numeral 64.6 del articulo
64 del Reglamento.

En consecuencia, SE DESCALIFICA LA OFERTA DEL POSTOR SANTA CRUZ NORIEGA SENDY GRACE legalmente esta obra
NUNCA HA EXISTIDO.

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Ne 2 ESPINOZA ESPINOZA MARCO BELGRANO
REQUISITOS DE CALIFICACION | CUMPLE | NO CUMPLE
B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD X

[ DESCALIFICADO

TROPOLITANO DE

R
r FL& kR MACEDO

DY MIEMBRO\TITULAR
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De lo presentado por el postor ESPINOZA ESPINOZA MARCO BELGRANO: folio 030 :Se precisa, que en Anexo N° 8 de las bases
integradas, en el cuadro referente a la experiencia del postor en la especialidad, de la séptima columna indica que la “Experiencia
proveniente de:” hace referencia que los postores de manera obligatoria deben consignar informacion si dicha experiencia corresponde a
la matriz en caso el postor sea sucursal, o fue transferida por reorganizacion societaria, debiendo acompanar la documentacion
sustentatorio correspondiente. Considerando que la sociedad matriz y la sucursal constituye la misma persona juridica. La sucursal puede
acreditar como suya la experiencia de la matriz.

COMITE DE SELECCION

DE

CONCURSO PUBLICO M* D03-2024-MMUGRML-CS
Fresents -

w.dum.nmmtwimnﬁm EN LA ESPECIALIDAD
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Sin embargo, el postor indica en la columna experiencia corresponde a la sociedad matriz y la sucursal constituyen la misma
persona juridica, o la experiencia proviene de una reorganizacion societaria que comprende a una fusion escision, indica que
todos sus contratos que presentan para acreditar experiencia tienen dicha condicion

Se procedio a verificar los documentos presentados como experiencia del postor en el Anexa N° 8, encontrando que la informacion
consignada no corresponde sociedad matriz y la sucursal constituyen la misma persona juridica, o la experiencia proviene de una
reorganizacion societaria que comprende a una fusion escision de acuerdo a la Opinién N° 216-2017/DTN y Opinion N° 010-
2013/DTN, de acuerdo a lo declarado y la informacion proporcionada por el mismo postor.

Por lo indicado en los parrafos precedentes el postor presento informacion incongruente.

Mediante Opinién N° 011-2019/DTN de la Direccion Técnica Normativa del OSCE, establece que “Durante el desarrollo de la
admision, precalificacion, evaluacion y calificacion, el 6rgano encargado de las contrataciones o el comité de seleccion, segin
corresponda, puede solicitar a cualquier postor que subsane o corrija algun error material o formal de los documentos presentados,
siempre que no alteren el contenido esencial de |a oferta.” si bien la normativa de contrataciones del Estado no ha definido que
debe entenderse por un error “material” o “formal”, puede entenderse que el “error material” es aquel “atribuible no a la
manifestacion de voluntad o razonamiento contenido en el acto, sino al soporte material que lo contiene” y que no altera lo
sustancial del contenido ni el sentido de tal acto, mientras que, el error formal es aquel referido, precisamente, a formalidades
que no inciden en el contenido esencial o alcance de la oferta.

Ante |a informacién incongruente presentado por el postor es preciso mencionar que el Tribunal de Contrataciones del Estado
mediante Resolucion N°® 1693-2019-TCE-S2 de fecha 20 de junio del 2019, en parte II.4 Analisis de los Puntos controvertidos,
numeral 36 establece:

Sobre el particular, cabe sefialar que, en reiterados pronunciamientos emitidos por el Tribunal, se ha sefialado que, la normativa
de contratacién publica ha establecido que toda informacion contenida en la oferta presentada en un procedimiento de seleccion
debe ser objetlva clara, pre{:lsa y congruente entre si, a ﬁn de posibilitar que el comité de selecclbn realice la venﬁcacmn dlrecta
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en la oferta del Impugnante, que ha imposibilitado al Comité de Seleccién determinar fehacientemente el real alcance de la misma,
y que devino en la conclusion de que su oferta no cumplia con lo requerido en las bases, en el extremo referido a que debia
presentar un Unico sistema para sus componentes.

La normativa de contrataciones del Estado permite la subsanacion de aquellos errores que no varien el contenido esencial ni el
sentido de la oferta, en ofras palabras, un error puede subsanarse en la medida que no altere los alcances ni desnaturalice lo
ofrecido por el postor.

Sobre ello la oferta presentada por el postor, no contiene error subsanable, toda vez que la presentacion de la informacion y
documentacién por parte del postor debe ser clara y precisa. El rol del comité de seleccion es verificarla, no es competente para
interpretar ni aclarar imprecisiones, menos ain para completar informacién, y/o modificar anexos.

En mucha jurisprudencia del Tribunal de Contrataciones del Estado, se ha precisado el rol del comité de seleccion, como en la
Resolucion N° 651-2018-TCE que concluye: “que el Comité de Seleccion (asi como este Tribunal), debera realizar una evaluacion
integral de la oferta, lo cual supone verificar todos y cada uno de los documentos obrantes en la misma, siempre y cuando no
signifique subrogarse o asumir la voluntad de los postores al realizar interpretaciones y/o suposiciones que pudieran favorecer (o
perjudicar) la condicion de éstos, ya que ello implicaria vulnerar los principios de transparencia e igualdad de trato, descritos en
la normativa de contrataciones del Estado”.

Por los fundamentos expuestos la oferta del postor para acreditar dicha experiencia no es valida.

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Ne 3 FERNANDEZ IDROGO SEGUNDO GRIMANIEL
REQUISITOS DE CALIFICACION | CUMPLE | NO CUMPLE
B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD X
| | | CALIFICADO
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De Ia revision de la oferta presentada en el folio 26, CONTRATO AS N°25-2018-MINCETUR/DM/COPESCO/UADM suscrito con Plan
COPESCO, cuyo objeto de contratacion es “SUPERVISION DEL SALDO DE OBRA: MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS
TURISTICOS EN EL MORRO DE CALZADA, DISTRITO DE CALZADA PROVINCIA DE MOYOBAMBA DEPARTAMENTO DE SAN
MARTIN SNIP N°259317" de la revision de las bases integradas en la pag 25 se considerd obra similar a: Vias urbanas de circulacion
peatonal y vehicular:

Construccion y/o creacion y/o mejoramiento y/o ampliacion y/o recuperacion y/o reconstruccion y/o adecuacion y/o rehabilitacion y/o
remodelacion y/o renovacion de vias urbanas de circulacion peatonal y/o vehicular con pavimentos (rigidos yio flexibles) y/o aceras o
veredas (concreto y/o asfalto y/o adoquinado)

en las siguientes intervenciones:

Avenidas ylo calles y/o anillos viales y/o pasajes y/o carreteras y/o pistas y/o veredas y/o vias internas y/o jirones y/o vias locales y/o
vias colectoras y/o vias arteriales y/o vias expresas /o intercambio vial y/o pasos a desnivel y/o infraestructura vial y/o peatonal ylo
habilitaciones urbanas y/o plazuelas y/o plazas y/o alamedas y/o espacios publicos urbanos y/o servicios de transitabilidad y/o
urbanizacién y/o parques y/o infraestructura recreativa y/o esparcimiento y/o accesibilidad urbana y/o malecones urbanos.

Lo cual no se puede evidenciar como obra similar SERVICIOS TURISTICOS, E! objeto de contratacian de este contrato na tiene como
similares a lo solicitado en las bases integradas.

Asi mismo citamos a la resolucion del tribunal de contrataciones RESOLUCION N°4705-2023-TCE-S3 que en letras dice “No es funcion
del comité de seleccion o de este tribunal interpretar o complementar el alcance de una obra, esclarecer ambigiiedades, o precisar
contradicciones (o imprecisiones)” sino aplicar las reglas del procedimiento de seleccion (...)"

Asi mismo citamos a la RESOLUCION N°1950-2019-TCE-S2 del tribunal de contrataciones que en letras dice’ “toda informacion
contemda en |a oferta debe ser objetwa clara, preclsa y cong mente entre si, y debe encontrarse conforme con o establecido con el
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imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas realizando un analisis integral que permita generar
conviccion de lo realmente ofertado”

Por lo antes mencionado este colegiado considera como invalida el contrato adjuntado para acreditar la experiencia del postor en la
especialidad toda vez que no son considerados como obras similares; por lo que dicha experiencia adquirida (SERVICIOS
TURISTICOS) no guarda relacion con las previstas en |as bases; asi mismo no se estan ejecutando las intervenciones solicitadas en
las bases integradas

2. Delarevision de la oferta presentada en el folio 26, CONTRATO E06/43 suscrito con GENERALITAT VELENCIANA, cuyo objeto
de contratacion es "ASISTENCIA TECNICA PARA LA DIRECCION DE LAS OBRAS DEL PROYECTO DE CONSTRUCCION DE LA
INFRAESTRUCTURA DE LA LINEA 2 DEL METRO DE VALENCIA TRAMO XATIVA LINEA 4 ESTACION MERCADQ" de la revision
de las bases integradas en la pag 25 se consider6 obra similar a: Vias urbanas de circulacién peatonal y vehicular:

Construccion ylo creacion y/o mejoramiento y/o ampliacion y/o recuperacion y/o reconstruccion y/o adecuacion y/o rehabilitacion ylo
remodelacion y/o renovacion de vias urbanas de circulacion peatonal y/o vehicular con pavimentos (rigidos y/o flexibles) y/o aceras o
veredas (concreto y/o asfalto y/o adoquinado)

en las siguientes intervenciones:

Avenidas y/o calles y/o anillos viales y/o pasajes y/o carreteras yio pistas y/o veredas y/o vias internas y/o jirones ylo vias locales y/o
vias colectoras y/o vias arteriales y/o vias expresas y/o intercambio vial y/o pasos a desnivel y/o infraestructura vial y/o peatonal y/lo
habilitaciones urbanas y/o plazuelas y/o plazas y/o alamedas y/o espacios publicos urbanos y/o servicios de transitabilidad y/o
urbanizacion y/o parques y/o infraestructura recreativa y/o esparcimiento y/o accesibilidad urbana y/o malecones urbanos.

Lo cual no se puede evidenciar como obra similar ASISTENCIA TECNICA, El objeto de contratacion de este contrato no tiene como
similares a lo solicitado en las bases integradas.

Asi mismo citamos a la resolucion del tribunal de contrataciones RESOLUCION N°4705-2023-TCE-S3 que en letras dice “No es funcion
del comite de seleccion o de este tribunal interpretar o complementar el alcance de una obra, esclarecer ambigiiedades, o precisar
contradicciones (o imprecisiones)” sino aplicar las reglas del procedimiento de seleccion (...)"

Asi mismo citamos a la RESOLUCION N°1950-2019-TCE-S2 del tribunal de contrataciones que en letras dice “toda informacion
contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe encontrarse conforme con lo establecido con el
requerimiento de |a entidad lo contrario por los riesgos que genera determinara que sea desestimada, mas aun considerando que no
es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigiiedades, precisar contradicciones o
imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas realizando un analisis integral que permita generar
conviceion de lo realmente ofertado”

Por lo antes mencionado este colegiado considera como invalida el contrato adjuntado para acreditar la experiencia del postor en la
especialidad toda vez que no son considerados como obras similares; por lo que dicha experiencia adquirida (ASISTENCIA TECNICA)
no guarda relacion con las previstas en las bases; asi mismo no se estén ejecutando las intervenciones solicitadas en las bases
integradas.

En las bases integradas del presente procedimiento de seleccion se solicitd S/ 1,678,666.00 (Un millon Seiscientos setenta y ocho mil
seiscientos sesenta y seis con 00/100 soles), se concluye que el postor no ha logrado acreditar la experiencia del postor en la
especialidad, solo acredito S/ 1'136,035.83 siendo un monto menor a lo que se solicit en las bases integradas, por lo que este
colegiado DESCALIFICA LA OFERTA DEL POSTOR CPS INFRAESTRUCTURAS MOVILIDAD Y MEDIO AMBIENTE S.L.
SUCURSAL PERU.

CPS INFRAESTRUCTURAS MOVILIDAD Y MEDIO

o ;
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N2 4 AMBIENTE S.L. SUCURSAL PERU

REQUISIFOS DE CALIFICACION [ 77 \ CUMPLE | NO CUMPLE

B | | EXPERIENCIA PELPOSTOR EN LA ESPEC X
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EVALUACION DE LAS OFERTAS

No existe ninguna oferta para la evaluacion

DECLARATORIA DE DESIERTO

Por lo expuesto, el Comité de Seleccion por unanimidad, declara DESIERTO, de la CONCURSO PUBLICO N° 003-2024-MML/GRML-
CS, que tiene como objeto la contratacion del CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA
SUPERVISION DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD VIAL Y PEATONAL EN LA AVENIDA JOSE
LEAL Y JR. BERNARDO ALCEDO LINCE DEL DISTRITO DE LINCE- PROVINCIA DE LIMA- DEPARTAMENTO DE LIMA" CU| N°
2493973, al no existir ofertas validas.

En ese contexto se acuerda, publicar los resultados en el SEACE, conforme lo sefialado en el Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado.
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