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ACTA DE APERTURA Y EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:
CONSULTORIA EN GENERAL
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)
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SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En el Distrito de San Pedro, a los 22 dias del mes de diciembre del afio 2023, en el local de la Municipalidad Distrital de San Pedro -
Lucanas - Ayacucho, Oficina de la Unidad de Abastecimiento, a las 08:15 horas, se reunieron los miembros del comité de seleccion
designados mediante Resolucién de Alcaldia N° 312-2023-MDSP/A, encargado de la preparacian, conduccion y realizacion del
procedimiento de seleccién de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 010-2023-MDSP/CS, cuyo objeto de convocatoria es la
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA: “PARA LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE INVERSION A NIVEL DE
PERFIL O FICHA TECNICA DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE RIEGO EN LOS SECTORES DE
MICHICHI Y FLORIDA DEL CENTRO POBLADO DE SANTA ANA, DISTRITO DE SAN PEDRO, PROVINCIA DE LUCANAS,
DEPARTAMENTO DE AYACUCHO, a fin de APERTURAR EL SOBRE DE LA OFERTA ECONOMICA y OTORGAR LA BUENA PRO.

3 |SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION (DE CORRESPONDER)
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:
e ———————
] ARISTEDES BRADY Titular] X ] SUB GERENTE DE INFRAESTRUCTURA'Y
g RR RBANO RURAL
Presidente HUARCAYA MEDINA Py Dependencia: DESARROLLO U
] ] LESLY PAMELA ALFARO Titular X ] UNIDAD DE ABASTECIMIENTO Y
. PATRIMONIO - OEC.
Primer Miembro DOMINGUEZ Sl Dependencia:
. X ASISTENTE TECNICO DE SUB GERENTE DE
Segundo Miembro CHRISTIAN INGARUCA Titular] Dependencia: INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO
CASTRO Suplente URBANO RURAL
4 |DETALLE DE LOS POSTORES QUE PASARON A LA ETAPA DE EVALUACION ECONOMICA:
De acuerdo con la evaluacién técnica realizada el dia 21/12/2023, los siguientes postores pasaron a la etapa de evaluacién econémica,
en vista de que obtuvieron y/o superaron el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, de acuerdo con lo establecido en las bases:
Ne Nombre o razén social del postor Puntaje por Evaluacién Técnica
1 ALLCCA NUNEZ MARCELINO 100
5 |APERTURA Y DETALLE DE LAS OFERTAS ECONGMICAS:

Acto seguido, se procede can la apertura de los sobres que contienen las ofertas econémicas de los mencionados postores, cuyas ofertas
son las siguientes:

Ne Nombre o razén sccial del postor Oferta Econémica % del valor referencial

1 ALLCCA NUNEZ MARCELINO S/ 87,792.00 100

DE SER EL CASO INCLUIR LO SIGUIENTE:

DETALLE DE LAS OFERTAS ECONGRMICAS QUE FUERON DESCALIFICADAS

6
De acuerdo con la evaluacion realizada, las siguientes ofertas econémicas han sido descalificadas:
. s Conslgnar las razones por las cuales fueron
N° NMombire o razbn soctal del postor descalificadas sus ofertas econémicas
1 NINGUNO
7 |EVALUACION DE OFERTAS ECONGMICAS:
7.2 [PUNTAJE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS
Aclo seguido, se procede a asignar el puntaje correspondiente aplicando la férmula prevista en el articulo 64 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, conforme se detalla a continuacién:
Ne° Nombre o razén social del postor Puntaje por Evaluacién Econémica
1 ALLCCA NUREZ MARCELINO 20
[ 8 [ResuLrapos eivaLes |
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ACTA DE APERTURA Y EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:
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(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacién técnica como econdémica, se procede @ determinar el puntaje total de las
ofertas que comprende el promedio ponderado de ambas evaluaciones, considerando los coeficientes de ponderacién establecidos en las

bases, obteniéndose los siguientes resultados:

Ordon de - Puntaje Técnico (PT) | Puntaje Econémico (Pel) Puntajo Total
proiactn|  MORERSOYEEoN Sochldol postor c1=08 c2=02 CixPT+C2xPol
1 ALLCCA NUREZ MARCELINO 80 20 100

Nota.- En caso de empate consignar la aplicacion del criterio de desempate adoptado para establecer el orden de prelacion.

9 |OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
9.4 DETALLES DEL GANADOR DE LA BUENA PRO
De acuerdo con los resultados de la evaluacion, el postor ganador de la buena pro es:
Nombre o razén social del postor ganador Monto adjudicado Oferta > al valor referencial
ALLCCA NUNEZ MARCELINO S/ 87,792.00 :; X

10 |ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del Comité de Seleccion, por UNANIMIDAD, dan por aprobados los resultados de la evaluacion econémica, otorgando la

buena pro al postor mencionado el numeral 9.1.
11

LESLY&PEZLA ALFARO DOMINGUEZ CHRISTIAN INGARUCA CASTRO

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION
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FORMATO N°® 17

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA EN GENERAL
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

PRIVIA AL ACTA DI OTORGAMIENTO DI LA BUENA PRO EN AGTO PRIVADO
[ 003-2023/ AS N° 010-2023-MDSP/CS

1 |NUMERO DE ACTA

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En ol Distrito de San Pedro, a los 22 dias del mes de diciembre del

afo 2023, en el local de la Municipafidad Distrital de San Pedro - Lucanas -

Ayacucho, Oficing de la Unided de Abaslecimiento, a las 08:15 horas,
Resolucion de Alcaldia N° 312-2023-MDSP/A, encargado do la proparacién, conduccién y realizacién del
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 010-2023-MDSP/CS, cuyo objoto
"PARA LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE INVERSION A NIVEL DE PERFIL
AMPLIACION DEL SISTEMA DE RIEGO EN LOS SECTORES DE MICHICHI Y FLORIDA DEL CENTRO POBLADO DE

SAN
\TVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS segin orden de prelacién.

80 reunioron los miembros del comitd de seleccidn designados mediants)

do convocaloria es la CONTRATACION DEL SERVICIO
O FICHA TECNICA DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y|

PEDRO, PROVINCIA DE LUCANAS, DEPARTAMENTO DE AYACUCHO, a fin do ofectusr la APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y

do seleccién de
DE CONSULTORIA:

SANTA ANA, DISTRITO DE

3 |SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION (DE CORRESPONDER)
Equommnwowoongolunommdomwmalmummhm&demmmm
ARISTEDES BRADY Titular, X = L SUB GERENTE DE INFRAESTRUCTURA Y
P HUARCAYA MEDINA = e DEMRROLLO LINIAND FUINAL.
LESLY PAMELA ALFARO Titular| X . L UNIDAD DE ABASTECIMIENTO Y PATRIMONIO|
Primer Miembro DOMINGUEZ Pper— P cia: - 0EC.
X ASISTENTE TECNICO DE SUB GERENTE DE
Begundo Membro |CHRISTIAN INGARUCA oo Faniiondh INFRAESTRUCTURA Y DESARROLLO
CASTRO Suplente URBANO RURAL
4 |DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como pariicipantes los siguientes proveedores:
g | Provaadas 10284538787 ALLCCA NUREZ MARCELINO 12/12/2023 Vilido
can RUC
Proveedor CONSULTORIA, CONSTRUCTORA ¥ PROVEEDORES EN GENERAL
2 com RUC 20494986320 PALES SA.C. 12/12/2023 vialide
g Rravesdor 20608432257 CONSTRUCTORA ART PERU E.LR.L. 15/12/2023 vilide
} con RUC
S |DETALLE DE LOS POSTORES
Enoldl-yhonrlouﬂdadomlasblm.looslgulem”poswmprmnmnenlaUNdeddoTrtmmoocumentadodohEnﬂdodmohmsm
sobre cerrado:
Presentacién de ofertas/expresion de interés
Enudad convocante | IBINCPALIDAD DISTRITAL DE SAN PEDRO - LUCANAS
5 Momenclansra AS-SU-10-2023-MDSF TS
Nro de CONVOCHIona : 1
Otjeto de contratacibn : Servido
Descripcion del objets © CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE INVERSION A
NIVEL DE PERFLL O FICHA TECNICA DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y APLIACION DEL BISTEMA DE RIEGO EN
LOS SECTORES DE MICHICH! Y FLORIDA DEL CENTRO PORLADO DE SBANTA ANA. DISTRITO DE SAN PEDRO,
PROVINCIA DE LUCANAS, DEPARTAMENTO DE AYACUCHO
/ Codigo Nombre 0 Razdn Soclal ! Fecha Presentacion | Hora Presentacion | Forma de presentaci;
1 CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA TAE DEL ESTUDIO DE PRE INVERSION A NIVEL DE CHA
TECNICA DEL PROYECTO. MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE RIEGO EN LOS SECTORES DE MICHICH! Y FLORIDA DEL
] ADC DE SANTA AN 2 X IEPARTAN 2 UCHO
| 10284890707 | ALLCCA NUNEZ MARCELINO pro=—— 1812202 S ElecTonicc

Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas técnicas de los mencionados postores, y con la revision de las
mismas a fin de verificar la presentacién de los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden a las caracleristicas y/o requisitos
condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases.

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con la revision efectuada, las sigulentes ofertas no se admiten, por lo que no se procederd con su calificacion:
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ACTA DEE APERTURA DI sOBRES, CALI ICACION Y VAL UACION DF LAS OFERTAS TECNICAS:
HERVICION DU CONSULTORIA EN GENERAL
(PARA PROCEDIMIENTOR CUYA PR SENTACION DE OF ERTAS 8¢ REALIZA EN ACTO PRIVADO)
N* 7 Nombie 0 rardn suolal del postor Consignas las razones psrs su no m
| NINCUINGO ] VERCANEXON 01 L
B [DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUI IPASAN A CALINCACION
Do acuerdo con la revislon efectuada, las algulontea ofertas fusron admitidas por o que ne prhr.odo‘rl con su calficacion ] e
N*® Nombe o 1azdn souial del postor Howy(s) & los que postula -
\ ALLCCA NUNE 2 MARCELINO I o unmco
0 |CALINCACION DI LAS OFERTAS TECNICAS o U ——
01 [DEVALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAD
L calificackon de bas oledan se detalia on ol ouadio do Cotficacion de Ofertas Téenlcas, segin Anexo 01 que forma perte de la presente Acta
0.2 |DETALLE DI LAS OFERTAS QUE FULRON DESCALINICADAS e
Do aouerdo oon la rovislon efectuada, las sigulentos ofertas fueron descalifiondas, por lo que no se les aplicard los faclores de evaluackon:
A . N e S e
/ N Nombre o razon soalal del p Conaslgnar las r de su d ificacié
K R NINGUNO — | VERANEXON'O!
“10 TOETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION
(e acuanio con tn revisien efectuada, lan sigulentas ofortas cumplioron los roquisitos de calficacion previstos en las bases, por 0 que se procederd
won au avaluacion
N Nombre o rardn soclal del post ftemy(s) a los que postula
" ALLGCCA NURT Z MARCELINO UNICO
11 EVALUACION DC LAS OFERTAS TECNICAS ) )
111 [DETALLE DE LA LVALUAGION DE LAD OF ERTAS TECNICAS
1o ovalundlén do fan ofertan ae detnlla an o cuadro do Cvaluncion de Ofortas | écnicas, sogun Anexo 02 que forma parte de la presente Acta.
12 |[PUNTAJEL DE LA EVALUACION TECNICA
COMPUE TAIREL DETALLE DE LA EVALUACION 1 CNICA DF CADA POBTOR G
12.1 [NOMBRE O RAZON BOCIAL DFL POSTOR N° 1 o J © ALLCCANUNEZ MARCELINO
FACTORES ' PUNTAJES
| A [PXPCIENCIADEL POSTORENEA CSPEGNIDAD 1 eopumos |
n MU TODOLOGIA PROPULSTA ) o 10 puntos
CONOLIMILNTO DF L PROYE CTO [ 1DENTIFICAGION DE FACILIDADES, DIFICULTADES Y | A
G PROPUL GTAS DE SOLUCION 25 puntos
T [SOSTNIIUIDAD AMIICNTAL Y BOCIAL - 1 oopuntos |
I INTF GIRIDAD £ N 1A CONTRTACION PUBLICA 02 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100 puntos
" 13 [RESULTADOS DI 1A EVALUACION TECNICA eSSy ==
De ucverdo o la avaluncldn téenica renlizndn, Jon slgulontes i}};nvli;cyf'm.c: 1o olupa do evaluacidn econdmica, en vista de que han obterwdo yfo
superada ol puntaje tdenico mintimo do ochentn (80) punton establecido en las basos.
N° NOMDRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR 1 puwiasetecnicototaAl
K ALLCCANURE Z MARCELINO 100
Asimismo, 1o siguientes postorns 10 puuadon o la owpa do oveluacion econdmica, en vista do que no alcanzaron ol puntsje WCnico Minimo de,
ochanta (60) puntos esiablecido en las basos
N NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1 _ NINGUNO -
14 [ACULRDO ADOPTADO ' ' I ——
L os Integeantes u-iumi{d;'M], p-olv U’Nknhtiﬂ)"ﬁﬁﬁiﬁuﬁm"ﬁitﬁﬁmu do la evaluacion de las ofertas y calificacion, de acuerdo
con el anddisin efectuado y los cuadros de | valuacion do Ofertas y Calificacion sdjuntos que forman parte dal Acta
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FORNATO N° 17

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA EN GENERAL
(PARA PROCEDIMIENTQOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

. 1 /
ARISTEDES BRADY HUARCAYA MEDINA

4

e anane

A%s,gﬁ‘; -

LESLY PALIELA ALFARO DOMINGUEZ CHRIST] I/\N'R/JGARUCA CASTRO

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION
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ANEXO N° 01

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 010-2023-MDSP/CS [I CONVOCATORIA]
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL: PARA LA
ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE INVERSION A NIVEL DE PERFIL O FICHA
TECNICA DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE
RIEGO EN LOS SECTORES DE MICHICHI Y FLORIDA DEL CENTRO POBLADO DE
SANTA ANA, DISTRITO DE SAN PEDRO, PROVINCIA DE LUCANAS, DEPARTAMENTO
DE AYACUCHO

- DOCUMENTACION DE PRESENTACION OBLIGATORIA

™~ | _POSTORES |
. Documentos para la admisién de la oferta MARCELINO |
. a.]) Declaracién jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) Pressnth }

§ e ——— S - — S | ) ‘
2%::‘:1:‘0cumenm que acredite la representacion de quien suscribe Ia ‘ — §
a.8) Declaracién Jurada (Articulo 52 del RLCE) (Anexo N°2) j " Presentd |

a.4) Declaracién Jurada de Cumplimiento de los Términos de Referencia 5
(numeral 3.1 del Capitulo IT1). (Anexo N* 3) Ehument
a.5) Declaracion Jurada de Plazo de Prestacion del Servicio do |

Consultaria. (Anexo N° 4), Presentd |
a.6) Carta de Compromiso del Personal Clave con firma legalizada, segun|
numeral 3.1 del Capitulo ITI. (Anexo N° 5). Presentd

a.7) Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso, en la que
se consigne los integrantes, el representante comin, el domicilio comdn ¥
las obligaciones a las que se compromete cada uno de los integrantes del Noes consorcio |
consorcio, asi como el porcentaje equivalente a dichas obligaciones. (Anexo |
N° 6) |
RESULTADO ADMITIDO

CALIFICACION DE LA OFERTA o - B
\ CAPACIDAD LEGAL | RESULTADO
| Habilitacién ' Acredita
%_ _CAPACIDADTECNICAYPROFESIONAL | Acredita
[B.1 EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE Acredita
Personal Clave:
Jefe de Proyecto: Acredita 25 Meses (02 Afios / 20 Dias). |

Especialista en Riego: Acredita 19 Meses (01 Afio / 07 Meses).
>

Especialista en Bomba Solar: Acredita 15.4 Meses (01 Aiio / 03 Meses / 04 |

| |
| Ding). f Acredita

L |
| Especialista en Energia Solar: Acredita 12 Meses (01 Afios / 00 Meses / 25 |
| Dias). |

/ , > I
! |
z

Especialista en Proyectos de Inversién Piblica. Acredita 24.08 Meses (02
Afios / 00 Meses / 08 Dias) f
? »

|



B iIAPAClDAD TECNICA Y PROFESIONAI. o RESULTADO
B2 CALIFICACIONES DEL PERSONAL CLAVE . A‘“d’"
B.3.1 [FORMACION A(‘ADEMICA o e p— _{w cre
I"ersonal Clave; -
Jefe de Proyecto.
Marcelino Alleea Ntfiez
Especialista en Riego.
William Lézaro Naiiez Huamani
Especialista en Bomba Solar. Acredita
Andrianzen Yasser Camacho Palomino.
Especialista en Energia Solar.
Ricardo landeo Torres
Fspecialista en Proyectos de Inversion Puablica.
Genrry Fredy Gémez de la Cruz
B__ |CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL - - ___RESULTADO
B3. | _Q@MIENTO ESTRATEGIOO L 1 Acredita |
1. Estacién Total 01 > Acredita
2. Nivel Topogréfico 01 - Acredita.
3. GPS Navegador 01 > Acredita.
4. Camioneta 01 > Acredita.
5. Laptop Core i7 del 2022 02 = Acredita.
6. Impresora inyeccién de tinta formato A4 (1) 01 > Acredita.
C___ [EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 3 Acredita
) ;
» Acredita 02 Expedientes Técnicos (del folio. 121 al 137) ta
- |RESULTADO I o ~ CALIFICADO
3 |
] / /
/ // /’ {
Ailﬁ:; umn’rxu(mmuxnm M&mmm CHRISTIAN INGARUCA CASTRO
Presidente Miembro




ANEXO 02
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 010-2023-MDSP/CS (I CONVOCATORIA]

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL: PARA LA
ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE INVERSION A NIVEL DE PERFIL O FICHA
TECNICA DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE
RIEGO EN LOS SECTORES DE MICHICHI Y FLORIDA DEL CENTRO POBLADO DE
SANTA ANA, DISTRITO DE SAN PEDRO, PROVINCIA DE LUCANAS, DEPARTAMENTO

DE AYACUCHO
g _RESULTADOS DE LA EVALUACION Y CALIFICACION TECNICA 7
PUNTAIE " POSTOR
FACTORES DE EVALUACION MAXIMO f BURGA TARRILLO
MESIAS
B.METODOLOGAPROPUESTA |3 |
| METODOLOGIA DE TRABAJO i
—_—_— R e, ———
C. CONOCIMIENTO DEL PROYECTO E IDENTIRCAGION DE FACILIDADES, — '
_DIFICULTADES Y PROPUESTAS DESOLUGON _ =
D. SOSTENIBILIDAD AMBIENTALY SOCAL o 3 | 03 |
'E INTEGRIDAD EN LA E)u’ ‘lRlAﬂdN mou au*‘_ﬂ_w 7 B 02 - 02 o
| AJPUNTAJETOTALPROPUESTATEGNICA | 100 | 100
fif:tor de Ponderacién C1 = 0.80 B B 80
RESULTADOS DE LA EVALUACION Y CALIFICACION ECONOMICA

[ POSTORES

FACTORES DE EVALUACION MONTO BURGA TARMLI.O—{

e P (N (—— _MESIAS
PROPUESTA ECONOMICA - o B T .
- Menor Propuesta Econémica (PEl) 87,792.00 87,792.00
- Oird Propuesta Econdmica (Segin Férmula)

| B) TOTAL PUNTAIE ECONOMICO (PTE) 100
Factor de Ponderadén C2 - 0.20 S ‘ » — 1 e = 20 o
_ PUNTAIE TOTAL A + B = PUNTOS e
| BONIFICACION DE10% (ARTICULO29RICE) | . [ o
{ PUNTAJE TOTAL - . T 100
{ ORDEN DE PRELACION ] 18




