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Titular X
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Titular X

Suplente

Titular X

Suplente

Nº

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

Nº
Fecha de 

presentación

Hora de 

presentación

1
22/06/2023 10:52:48

2
22/06/2023 17:27:26

3
22/06/2023 19:40:29

4

22/06/2023 20:12:39

5

22/06/2023 21:20:17

6

22/06/2023 23:20:52

7
22/06/2023 23:27:57

6

Nº

…

10175768608

10483226212

20445332276

20523268938

20525949100

INGA HERNANDEZ JUAN MANUEL

3 SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESIÓN (DE CORRESPONDER)

El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado, se logró con la presencia de los siguientes miembros:

Presidente
SIMON PEDRO RAMIREZ 

FRIAS
Dependencia:

INFRAESTRUCTURAS ELECTRICAS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

MECANICA ELECTRICA Y SERVICIOS GENERALES SOCIEDAD COMERCIAL 

DE RESPONSABILIDAD LIMITADA

4 DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes

proveedores:

Nombre o razón social del participante RUC

CANDIA CARRION LUIGUY YORDI

R Y L EMPRESARIAL S.R.L.

EMPRESA S & P SERVICIOS GENERALES SAC  - CASILP

SERVICIOS SANTA GABRIELA S.A.C. 20439424177
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NÚMERO DE ACTA AS-SM-41-2023-ENOSA-1 

2 SOBRE LA INFORMACIÓN GENERAL

En, Piura, durante los dias 26 al 28 (veintiséis al veintiocho) del mes de junio y del 3 al 20 (tres al veinte) del mes de julio a las

10:00 horas, de forma virtual en la sala Webex, se reunieron los integrantes del Comité de Selección designados mediante DCS-

0033-2023-ENOSA, encargado de la preparación, conducción y realización del procedimiento de selección de la Adjudicación

Simplificada N° AS-SM-41-2023-1, cuyo objeto de convocatoria es "SERVICIO DE NORMALIZACIÓN DE CONEXIONES

ELÉCTRICAS AÉREAS DE BAJA TENSIÓN, CORRESPONDIENTE A USUARIOS DE ENOSA QUE SE ENCUENTRAN BAJO

DEL ÁMBITO DEL PROYECTO DE MEJORAMIENTO DEL SERVICIO ELÉCTRICO DE LOS ALIMENTADORES A1095 Y 1943

UBICADOS EN LA PROVINCIA Y DEPARTAMENTO DE PIURA", a fin de efectuar la APERTURA DE SOBRES, ADMISIÓN,

EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS presentadas y CALIFICACIÓN de la oferta correspondiente según orden de prelación.

OEC

Segundo Miembro
JULIO CESAR VASQUEZ 

ALBERCA
Dependencia: Control De Perdidas

Control De Perdidas

Primer Miembro
GABRIEL ALZAMORA 

LEON
Dependencia:

EMPRESA S & P SERVICIOS GENERALES SAC  - CASILP

5

7 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS
De acuerdo con la revisión efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se les aplicará los factores de

evaluación:

Nombre o razón social del postor

20526590199

SERVICIOS GENERALES AITAMI EMPRESA INDIVIDUAL DE

RESPONSABILIDAD LIMITADA

CANDIA CARRION LUIGUY YORDI

Nombre o razón social del postor

---------------

Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas de los mencionados postores, y con la revisión 

de las mismas, a fin de verificar  la presentación de los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden a las 

características y/o requisitos y condiciones de los Téminos de Referencia previstos en las bases.

FLASHOVER E.I.R.L.

DETALLE DE LOS POSTORES
En el día y horario señalado en el SEACE, los siguientes postores presentaron de forma virtual sus ofertas mediante la plataforma

del SEACE:

ELECTROCABLE TECNICOS S.A.C. 20526652640

FLASHOVER E.I.R.L. 20530143059
JASA CONTRATISTAS Y SERVICIOS GENERALES SAC 20539023242

SERVICIOS GENERALES AITAMI EMPRESA INDIVIDUAL DE 

RESPONSABILIDAD LIMITADA
20600645316

INGENIERIA Y SOLUCIONES INTEGRALES TECNICAS S.A.C. 20602236235
MIHECO E.I.R.L. 20602343881
E Y J CONSTRUCCIONES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20603373490
G&M CONTRATISTAS Y ASOCIADOS S.A.C. 20610020268

8 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON ADMITIDAS Y QUE PASAN A EVALUACIÓN

CONSORCIO BANCARIOS II

CONSORCIO CHICLAYO DIGITAL

Consignar las razones para su no admisión

---------------

FMR ELECTRIC
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Nº

1

2

3

4

5

6

7

9.1

Nº
% del valor 

referencial

1 84.69

2 73.06

3 26.38

4 17.94

5 44.74

6 26.78

7 29.68

PUNTAJES

21.18 puntos

-

21.18 puntos

PUNTAJES

24.56 puntos

-

24.56 puntos

PUNTAJES

68.00 puntos

3.40 puntos

71.40 puntos

PUNTAJES

100.00 puntos

5.00 puntos

105.00  puntos

FMR ELECTRIC

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 1 EMPRESA S & P SERVICIOS GENERALES SAC  - CASILP

10.2

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 2

SERVICIOS GENERALES AITAMI EMPRESA INDIVIDUAL 

DE

RESPONSABILIDAD LIMITADA

FACTORES

PRECIO

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACIÓN DE CADA POSTOR 

10.1

9.2

9 EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS

CANDIA CARRION LUIGUY YORDI 117,900.00                               

Item(s) a los que postula

EMPRESA S & P SERVICIOS GENERALES SAC  - CASILP UNICO

CONSORCIO BANCARIOS II UNICO

SERVICIOS GENERALES AITAMI EMPRESA INDIVIDUAL DE

RESPONSABILIDAD LIMITADA
326,490.00                               

Precio de su oferta

SERVICIOS GENERALES AITAMI EMPRESA INDIVIDUAL DE

RESPONSABILIDAD LIMITADA
UNICO

FMR ELECTRIC 132,645.00                               

EMPRESA S & P SERVICIOS GENERALES SAC  - CASILP 378,468.00                               

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 3 CANDIA CARRION LUIGUY YORDI

FACTORES

PRECIO

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

DETALLE DE LA EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS EN CONCORDANCIA CON LOS FACTORES DE EVALUACIÓN 

ESTABLECIDOS EN LAS BASES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCIÓN 

La evaluación de las ofertas se detalla en el cuadro de Evaluación de Ofertas, según Anexo 1 que forma parte de la 

presente Acta.

PRECIO

PUNTAJE DE LAS OFERTAS DE LOS POSTORES10

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

FACTORES

UNICO

DETALLE DEL PRECIO DE LA OFERTA

Nombre o razón social del postor

8
De acuerdo con la revisión efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procederá con su evaluación:

FLASHOVER E.I.R.L. UNICO

FLASHOVER E.I.R.L. 80,174.00                                 

CONSORCIO BANCARIOS II

CANDIA CARRION LUIGUY YORDI UNICO

Nombre o razón social del postor

CONSORCIO CHICLAYO DIGITAL

199,954.00                               

Solicitud del 5% por Bonificación Mype

Solicitud del 5% por Bonificación Mype

Solicitud del 5% por Bonificación Mype

10.3

10.4
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 4 FLASHOVER E.I.R.L.

FACTORES

PRECIO

Solicitud del 5% por Bonificación Mype

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

10.5
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 5 CONSORCIO BANCARIOS II

CONSORCIO CHICLAYO DIGITAL 119,672.00                               

2 de 4



FORMATO Nº 13

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, EVALUACIÓN DE LAS OFERTAS Y CALIFICACIÓN: 

SERVICIOS EN GENERAL

PUNTAJES

40.10 puntos

-

40.10 puntos

PUNTAJES

66.99 puntos

3.35 puntos

70.34 puntos

PUNTAJES

60.44 puntos

-

60.44 puntos

CUMPLE NO CUMPLE

B

B.3

B.3.1 X

B.4 X

C

C.1 X

CUMPLE NO CUMPLE

B

B.3

B.3.1 X

B.4 X

C

C.1 X

CUMPLE NO CUMPLE

B

FLASHOVER E.I.R.L. 105.00  puntos

3 CONSORCIO CHICLAYO DIGITAL

4 FMR ELECTRIC 60.44 puntos

2 CANDIA CARRION LUIGUY YORDI 71.40 puntos

70.34 puntos

10.7

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

12 CALIFICACIÓN

Luego de culminada la evaluación, el COMITÉ DE SELECCIÓN  determinó si el postor que obtuvo el segundo y tercer lugar 

según el orden de prelación cumple con los requisitos de calificación detallados en las bases:

EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

CAPACIDAD TÉCNICA Y PROFESIONAL 

12.2

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 2 CANDIA CARRION LUIGUY YORDI

REQUISITOS DE CALIFICACIÓN

FORMACIÓN ACADÉMICA

EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE

CALIFICACIONES DEL PERSONAL CLAVE

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

FACTURACIÓN

RESULTADO DE LA CALIFICACIÓN CALIFICADO

12.3

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 3 CONSORCIO CHICLAYO DIGITAL

10

RESULTADOS DE LA EVALUACIÓN11

De acuerdo a la evaluación realizada, el orden de prelación es el siguente:

Nº DE ORDEN DE 

PRELACIÓN
NOMBRE O RAZÓN SOCIAL DEL  POSTOR PUNTAJE TOTAL

1

Nota.- En caso de empate consignar la aplicación del criterio de desempate adoptado para establecer el orden de prelación.

PRECIO

5 CONSORCIO BANCARIOS II 40.10 puntos

7

REQUISITOS DE CALIFICACIÓN

CAPACIDAD TÉCNICA Y PROFESIONAL 

Solicitud del 5% por Bonificación Mype

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 7 FMR ELECTRIC

FACTORES

RESULTADO DE LA CALIFICACIÓN OFERTA RECHAZADA

FORMACIÓN ACADÉMICA

CALIFICACIONES DEL PERSONAL CLAVE

CAPACIDAD TÉCNICA Y PROFESIONAL 

Solicitud del 5% por Bonificación Mype

10.5

FACTORES

PRECIO

6
SERVICIOS GENERALES AITAMI EMPRESA INDIVIDUAL DE

RESPONSABILIDAD LIMITADA
24.56 puntos

10.6
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 6 CONSORCIO CHICLAYO DIGITAL

FACTORES

PRECIO

Solicitud del 5% por Bonificación Mype

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

EMPRESA S & P SERVICIOS GENERALES SAC  - CASILP 21.18 puntos

12.1 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Nº 1 FLASHOVER E.I.R.L.

REQUISITOS DE CALIFICACIÓN

FACTURACIÓN
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B.3

B.3.1 X

B.4 X

C

C.1 X

…..

Nº

1

Nº

1

Nº

Fecha de la 

solicitud del 

detalle de su 

oferta

Fecha de la 

presentación 

del detalle de 

su oferta

1 11/07/2023 -

12

12.3 DETALLE DE LA CALIFICACIÓN DE LAS OFERTAS

La calificación de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificación, según Anexo 1 que forma parte de la presente Acta.

DE SER EL CASO INCLUIR:

Asimismo, los siguientes postores fueron descalificados por no cumplir los requisitos de calificación especificados en las bases:

CONSIGNAR LAS RAZONES DE SU 

DESCALIFICACIÓN
NOMBRE O RAZÓN SOCIAL DEL  POSTOR

 ------------

16

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITÉ DE SELECCIÓN O DEL ÓRGANO ENCARGADO DE LAS 

CONTRATACIONES

14 ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del COMITE DE SELECCIÓN, por UNANIMIDAD, dan por aprobados los resultados de la evaluación de las

ofertas y calificación, de acuerdo con el análisis efectuado y los cuadros de Evaluación de Ofertas y Calificación adjuntos que

forman parte del Acta.

 ---------------------

13

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON RECHAZADAS CUYO PRECIO OFERTADO ES SUSTANCIALMENTE 

INFERIOR AL VALOR REFERENCIAL

De acuerdo con lo previsto en el artículo 68 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, las siguientes ofertas fueron 

rechazadas por existir duda razonable sobre el cumplimiento del contrato:

(*) El Comité de Selección,  ante el incumplimiento de la 

presentación de estructura de costos, por el postor FLASHOVER 

E.I.R.L., y luego de haber realizado la revisión y comparación del 

precio ofertado con la estructura de costos alcanzada por el área 

usuaria, concluye rechazar la oferta.

15

Nombre o razón social del 

postor
Consignar las razones del rechazo de la oferta

FLASHOVER E.I.R.L.

NOMBRE O RAZÓN SOCIAL DEL  POSTOR GANADOR

CANDIA CARRION LUIGUY YORDI

SI NINGUNO DE LOS DOS POSTORES CUMPLE CON LOS REQUISITOS DE CALIFICACIÓN, EL COMITÉ DE SELECCIÓN 

O EL ÓRGANO ENCARGADO DE LAS CONTRATACIONES, SEGÚN CORRESPONDA, DEBE VERIFICAR LOS REQUISITOS 

DE CALIFICACIÓN DE LOS POSTORES ADMITIDOS, SEGÚN EL ORDEN DE PRELACIÓN OBTENIDO EN LA EVALUACIÓN. 

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR ….

RESULTADOS DE LA CALIFICACIÓN
De acuerdo a la calificación realizada, el siguiente postor que obtuvo el SEGUNDO lugar en orden de prelación, cumple los

requisitos de calificación establecidos en las bases:

12.3

FACTURACIÓN

RESULTADO DE LA CALIFICACIÓN CALIFICADO

CALIFICACIONES DEL PERSONAL CLAVE

FORMACIÓN ACADÉMICA

EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Considerando que, la oferta económica del postor FLASHOVER E.I.R.L., se encuentra sustancialmente por debajo del valor 

estimado, previsto para esta contratación, el comité, en atención al artículo 68.1 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del 

Estado, realizó las siguientes acciones:

Con fecha 11/07/2023 se solicitó al postor FLASHOVER E.I.R.L. la descripción a detalle de todos los elementos constitutivos de 

su oferta, para ello se le otorgó 2 días hábiles. Sin embargo, no cumplió con la presentación del detalle de los elementos 

constitutivos de su oferta. Asimismo, el comité, solicitó al Area Usuaria alcanzar la estructura de costos del servicio, y se hizo la 

revisión respecto al precio ofertado por el postor  FLASHOVER E.I.R.L., identificándose que el precio ofertado por este postor no 

se ajusta a los costos del servicio requerido; en ese sentido, se procede a rechazar la oferta.

Con fecha 17/07/2023 se solicitó al postor CANDIA CARRION LUIGUY YORDI, quién ocupó el segundo lugar en el orden de 

prelación, la descripción a detalle de todos los elementos constitutivos de su oferta, para ello se le otorgó 2 días hábiles.

Con fecha 19/07/2023, mediante la carta S/N, el postor CANDIA CARRION LUIGUY YORDI, presentó el detalle  todos los 

elementos constitutivos de su oferta.

Luego de la revisión de la estructura de costos alcanzada por el postor, el comité de selección verificó que los costos ofertados 

por el postor CANDIA CARRION LUIGUY YORDI, se ajustan a lo requerido en los términos de referencia del servicio requerido.

SIMON PEDRO RAMIREZ FRIAS JULIO CESAR VASQUEZ ALBERCAGABRIEL ALZAMORA LEÓN
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