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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE AWAJUN

Impulsando el desarrollo para todos / Takat tajimtamea emamu ashi juti batsatkamunum
DISTRITO, INTERCULTURAL PROSPERO Y PRODUCTIVO

“Afio de la Unidad, la Paz y el Desarrollo”

ACTA DE ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO
DE BUENA PRO

LICITACION PUBLICA N° 01 - 2023 —- MDA/CS - | CONVOCATORIA

En las instalaciones de la Oficina de Logistica de la Municipalidad Distrital de Awajun, ubicado en el Jr. Awajun N° 185
—Bajo Naranijillo, distrito de Awajun, provincia Rioja, departamento San Martin, siendo las 10:30 am horas del dia martes
15 de agosto de 2023, se reunieron los miembros titulares del Comité de Seleccion encargado de conducir el
Procedimiento de Seleccion denominado LICITACION PUBLICA N° 01 - 2023 —- MDA/CS - | CONVOCATORIA, que
tiene como objeto la ejecucion de la obra denominada: SALDO DE OBRA DEL PROYECTO: “CONSTRUCCION Y
MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE LAS COMUNIDADES NATIVAS,
DISTRITO DE AWAJUN - RIOJA - SAN MARTIN”, CODIGO UNICO DE INVERSION 2124120, designados mediante
RESOLUCION DE ALCALDIA N° 102 - 2023 — AMDA de fecha 17 de abril de 2023, siendo: Presidente Miembro
Titular - Lic. LEYVIN SABOYA SABOYA, identificado con DNI N° 71572999, Primer Miembro Titular — Ing. LAEL
TASILLA MONTALVAN, identificado con DNI N° 46721458, Segundo Miembro Titular - Ing. ELVIS GERMAN TORO,
identificado con DNI N° 45388362.

Reunidos con el objeto de dar cumplimiento al cronograma sefialado en la ficha SE@CE del presente procedimiento,
por lo que se procede a llevar a cabo el acto de Admision de Ofertas, Evaluacion, Calificacion y Otorgamiento de la
Buena, conforme a los siguientes detalles:

I. REGISTRO DE PARTICIPANTES:

Los miembros del comité de seleccion proceden a revisar en el sistema SEACE el Registro electronico de
Participantes, con el cual se obtuvo el siguiente reporte:

Entidad convocante MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE AWAJUN
Nomenclatura LP-SM-1-2023-MDA/CS-1

Nro. de convocatoria 1

Objeto de contratacion Obra

EJECUCION DE OBRA: "CONSTRUCCION Y MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE
LAS COMUNIDADES NATIVAS - DISTRITO DE AWAJUN - RIOJA - SAN MARTIN
Namere de Contratacién MD-2023-98

Descripcion del objeto

Bisqueda de participante

Estado de registro [Seleccione] 2 Participante [Seleccione] v

Proveedor

1 con RUC 20205328662 SAN AGUSTIN E.I.R.L CONTRATISTAS GENERALES 17/04/2023 Vvalido 17/04/2023 20205328662 o ol
Proveedor g g -
2 con RUC 20365809179 EL HORIZONTE SR.L. 16/03/2023 valido 16/03/2023 20365809179 O o
Proveedor CORPORACION INTERNACIONAL GRUPO ANTONIO
3 20407863250 16/03/2023 valido 16/03/2023 20407863250
con RUC S.A.C.
Proveedor N
4 con RUC 20448148620 CORPORACION CAFAT S.A.C. 17/04/2023 valido 17/04/2023 20448148620 C} hd
Proveedor CONSTRUCTORA INMOBILIARIA RIO HUALLAGA
5 20450278051 20/03/2023 Valido 20/03/2023 20450278051 O‘ >
con RUC S.A.C
Proveedor \
6 con RUC 20450299139 HORUS CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 22/03/2023 Valido 22/03/2023 20450299139 O Aod
Proveedor -
7 con RUC 20480052090 NEGOCIOS & CONSTRUCCIONES LITO E.LR.L. 23/03/2023 Valido 23/03/2023 20480052090 Qe
Proveedor o
8 o RUC 20480557027 CONSTRUCTORA Y CONSULTORA ACUARIO E.LR.L. 25/03/2023 Valido 25/03/2023 20480557027 e
on
Proveedor 2
9 con RUC 20480836252 E & R2 CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 29/03/2023 valido 29/03/2023 20480836252 (} Ad
Proveedor \ »
10 20489109809 MULTISERVICIOS LA MARGINAL EIRL 27/03/2023 valido 27/03/2023 20489109809 C hood

con RUC

~ Jr. Awajun #185 - Frente a la Plaza de Armas - Bajo Naranjillo
Distrito de Awajun -Provincia de Rioja - Regién San Martin
E.mail:muni_awajun@hotmail.com

Pag. 1-18



MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE AWAJUN

Impulsando el desarrollo para todos / Takat tajimtamea emamu ashi juti batsatkamunum
DISTRITO, INTERCULTURAL PROSPERO Y PRODUCTIVO

Proveedor CUMBAZA INVERSIONES Y CONSTRUCCIONES

03/20 v 2023 2049396309
e 20493963091 - CEaiADA 20/03/2023  valido 20/03/20 1
| o . CONSTRUCTORA & INMOBILIARIA SAGITARIO Y
veedo %
12 TN 20517562158 ASOCIADOS S.A.C. - SAGITARIO & ASOCIADOS 29/03/2023  Valido 29/03/2023 20517562158 (DO
SA.C
Brovesdar EMPRESA CONSTRUCTORA Y MANTENIMIENTO DE
"
13 m"mc 20521479991 SERVICIOS EN GENERAL PEREZ S.R.L. - ECMASERG  28/03/2023  Valido 28/03/2023 20521479991 (O
N PEREZ SR.L.
Proveedor . ™
14 roNeeTOT 20533979727 RIEMANN CONTRATISTAS Y CONSULTORES S.A.C 08/04/2023  Valido 08/04/2023 20533979727 (D
P 1 & C PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES CIVILES r
is Proveedor . otyss JRC Nk 10/04/2023  valido 10/04/2023 20535101753 (Do
con RUC S.R.L.
Proveedor ~
16 Looveet" 20539158091 CORPORACION ARECO SAC 28/03/2023  Valido 28/03/2023 20539158001 (D<o
17 ::";uc"" 20542059291 INVERSIONES Y SERVICIOS IBIZA E.LR.L. 17/03/2023  Valido 17/03/2023 20542059201 (D¢ [
18 :M' » ": uc“" 20542513439 CRI SOCIEDAD CERRADA 24/03/2023  Valido 24/03/2023 20542513439 (D&
19 ::":::" 20547097069 M & S PROYECTS S.A.C. 04/08/2023  valido 04/08/2023 20547097069 (<>
Proveedor ~
20 TTOee®" 20600641426  CORPORACION CRINGS S.A.C. - CCRISAC 21/03/2023  Valido 21/03/2023 20600641426 () [
21 ::";u‘: °F 20600979192 EMPRESA ZRR & ASOCIADOS S.R.L. 07/05/2023  Valido 07/05/2023 20600979192 (Do
Proveedor GRUPO JOHESA CONSTRUCTORES S.A.C. - GRUPO o
29/03/2 v 3 2060122904 o
2 T 20e01220080 ST /03/2023  valido 29/03/2023 2060 9 Qo
Proveedor " “
23 TR0 2001378214 AMAELRL. 26/03/2023  Valido 28/03/2023 20601378214 (D€
Proveed: "
W e °" 20602267491 INGECOL SUCURSAL DE PERU 09/08/2023  Valido 09/08/2023 20602267491 (1O
g5 Froveedor 613474 CAMPOSOBRASYPROYECTOSS.L, SUCURSALDEL ., 05,0023  vélido 17/03/2023 20603613474 (D&
con RUC PERU
Proveedo AYNI ASESORES & CONSULTORES S.A.C. - AYNI A&C
26 " 20604371857 ABC 470372023 valido 24/03/2023 20604371857 (DO
con RUC S.A.C.
Proveedor %
27 TNt 20606374462 MEGACONSTRUCCIONES SELVA VERDE S.A.C. 18/03/2023  valido 18/03/2023 20606374462 (D]
28 :::"“d‘" 20607895911 RUJHO CONSULTORES & ASOCIADOS S.A.C. 02/08/2023  Vélido 02/08/2023 20607895911 (D [
Proveedor -
2 e 20609406322 MA & JO CONSULTORES Y EJECUTORES S.A.C. 29/03/2023  valido 29/03/2023 20609406322 (<>

29 registros encontrades, mostrande § registrois). de 21 a 29 Pagna 2/

[EY : |

I. PRESENTACION DE OFERTAS:

Acto seguido, se procede a revisar el registro electronico de presentacion de ofertas, registrado por los postores,
del cual se obtiene lo siguiente detalle:

| Entidad convocante MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE AWAJUN |

Nomenclatura LP-SM-1-2023-MDA/CS-1 |
Nro. de convocatoria 1
| Objeto de contratacién Obra \
| Doscripcibn dat-objets EJECUCION DE OBRA: “CONSTRUCCION Y MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE
{ LAS COMUNIDADES NATIVAS - DISTRITO DE AWAJUN - RIOJA - SAN MARTIN

| Namero de Contratacion MD-2023-98 ‘
1

Basqueda de propuestas
Estado de registro {Seleccione] v Postor RUC/Cédige ~

Estado de la propuesta {Seleccione] v

A
CORPORACION CR INGS S.A.C. -

1 20600641426 p c 10/08/2023 21:30:52 20600641426 10/08/2023 21:34:12 Enviado valido o2z

EMPRESA CONSTRUCTORA Y
MANTENIMIENTO DE SERVICIOS EN

2 20521479991 GEN PEREZ S.R.L. - Ef RG 10/08/2023 22:38:02 20521479991 10/08/2023 22:42:02 Enviado valido L2 g 4
PEREZ S.R.L.
3 20539158091 CONSORCIO CONFIANZA 10/08/2023 20:14:25 20539158091 10/08/2023 20:20:56 Enviado Valido Aig
'ONSORCIO SANEAMIENTO
4 20480836252 :w AN . 10/08/2023 17:10:14 20480836252 10/08/2023 18:17:42 Enviado Valido ©F

4 regmstros enconirados. mostrande 4 registrofs), de 1a 4 Pagna 11
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. APERTURA Y ADMISION DE OFERTAS

El Comité de Seleccion, luego de haber obtenido las ofertas, procede a la apertura de estas, a fin de verificar el
cumplimiento de los documentos de presentacion obligatoria para la admision, conforme al numeral 2.2.1.1 del

Capitulo Il de las Bases Integradas, del cual se obtiene lo siguiente:
DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA (ADMISIBILIDAD)
a REPRESENT.
N POSTOR ANEX0{ | DEQUEN | ANEXO | ANEXO | ANEXO | ANEXO | ANEXO | CONDICION
SUSCRIBE 2 3 4 5 6
LA OFERTA
CORPORACION CR S S S S NO S
01 ING SAC. cumpLe | SICUMPLE | cimpie | cumpLe | cumpLE | APLICA | cumpLe | APMITIDA
CONSORCIO o & 5 g
02 s;x:sm&nro cumbie | SICUMPLE | o oL o i e | cumpLe | CUMPLE| CUMPLE | ADMITIDA
CONSORCIO S S S ]
% CONFIANZA cumPLe | S'CUMPLE | cuvpie | cumpLe | cumpie | CUMPLE| CUMPLE | ADMITIDA
EMPRESA
CONSTRUCTORA Y
os | MANTENIMIENTO DE S| goumpe | S sl sl NO NO NO
SERVICIOS EN CUMPLE CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE | APLICA | CUMPLE | ADMITIDA
GENERAL PEREZ
SRL.

FUNDAMENTOS DE LA NO ADMISION DE PROPUESTA:

A continuacion, se detallan los fundamentos que motivaron la no admisién de la oferta conforme al cuadro, sefialado
lineas arriba, el cual se describe en los siguientes términos:

POSTOR: EMPRESA CONSTRUCTORA Y MANTENIMIENTO DE SERVICIOS EN GENERAL PEREZ S.R.L.
CON RUC N° 20521479991.

A folios 13 — 64 de la oferta del postor, se adjunta el ANEXO N° 6 — Precio de la Oferta, en la cual se advierte
que, existe una incongruencia en el desagregado de su oferta econémica ya que ha incluido un monto de
S/ 2°054,149.07 (que corresponderia a los GASTOS GENERALES), el cual no guarda relacion con el
desagregado en Costos fijos y Costos variables; toda vez que, adicional a ello se menciona un “Total de gastos
generales (B)" con un valor de S/ 848,590.22.

Sumado a ello, se tiene que el postor, han indicado en el resumen del precio de su oferta (folio 64), porcentajes
para el calculo de los Gastos fijos, Gastos variables y Total de gastos generales, lo mismos que al realizar la
operacion aritmética no corresponden a los valores sefialados en dicho cuadro.

1]Total costo directo (A) 25,676,863.43]
2|Gastos generales 2,054,149.07
2.1|Gastos fios 063% 180,306.26
2.2|Gastos vaniabies 8.37% 668,383.96
Total gastos generales (B) 10.00% 848,690.22
3|utitidad (C) 50,000.00
SUBTOTAL (A+B+C) 26,575,553.65
4GV 18.00% 4,783,599.66
5{Monto total de la oferta 31,359,153.31

Cabe indicar que no se trata de un simple error de tipeo o error aritmético, ya que como se podré observar no
basta con hacer una correccion aritmética para determinar un monto final, ya que como se indicé se ha incluido
un monto que no guarda relacién con ninguno de los conceptos de la oferta econdmica.

Cabe precisar que un error aritmético es aquel que surge de un célculo meramente aritmético cuando la
operacion ha sido erréneamente realizada, en consecuencia, su correccion debe contraerse a efectuar
adecuadamente la operacion aritmética erroneamente realizada, sin llegar a modificar o alterar los factores o
elementos que la componen; sin embargo, en el presente caso no es posible realizar simplemente una
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adecuada sumatoria, ya que existe un monto como se indicé que difiere totalmente con algiin punto de los
desagregados de la oferta econdmica, siendo que si se procede a su correccion definitivamente se estaria
modificando o alterando los elementos que la componen.

Por los fundamentos antes expuestos el Comité de Seleccion declara NO ADMITIDA la oferta.

IV. EVALUACION DE OFERTAS

A continuacion, el Comité de Seleccion procede a evaluar las ofertas admitidas, en cumplimiento al Articulo 74°
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, del cual se tiene lo siguiente resultado:

FACTOR DE EVALUACION
N° | NOMBRE DEL POSTOR oo PUNTAJE
FORMULA
MONTO OFERTADO Pi = Om x PMPE
Oi
01 CORPOR:%N CRING | o 28'878,777.77 (SINIGV) 100.00 100.00
CONSORCIO SANEAMIENTO j
02 s $/30°709,528.66 (SIN IGV) 94.04 94.04
03 | CONSORCIO CONFIANZA | S/ 34'843,503.67 (CON IGV) 82.88 8288

V. CALIFICACION DE OFERTAS

Acto seguido el Comité de Seleccion, procede a la verificacion del cumplimiento de los Requisitos de Calificacién
requerido en las bases integradas, en cumplimiento al Articulo 75° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, conforme al orden de prelacion, del cual se obtiene lo siguiente:

Ne POSTOR it h o | coNDcION
01 | CORPORACION CR ING S.AC. NO CUMPLE DESCALIFICADA
02 | CONSORCIO SANEAMIENTO AWAJUN NO CUMPLE DESCALIFICADA
03 | CONSORCIO CONFIANZA NO CUMPLE CALIFICADA

FUNDAMENTO DE LA DESCALIFICACION DE OFERTAS

A continuacion, se detallan los fundamentos que motivaron la descalificacion de las ofertas conforme al cuadro,
sefialado lineas arriba, el cual se describe en los siguientes términos:

POSTOR: CORPORACION CR ING S.A.C. CON RUC N° 20600641426.

De la revision de los documentos presentados por el postor para acreditar el factor de calificacion: Experiencia del
Postor en la Especialidad, se observa lo siguiente:

EXPERIENCIA N° 2

De la revision de la Experiencia N° 2 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 172 - 202, se visualiza que adjunta Contrato de ejecucion de obra, Contrato
de Consorcio, Acta de Recepcion de obra y Resolucion de Liquidacion de Obra.

Respecto del Contrato de Consorcio (folios 178 — 184) suscrito entre Corporacion Leo SAC y COANZA
Contratistas Generales SRL, se advierte que, en el mismo, no se han establecido las obligaciones de los
consorciados, estén o no referidas directamente al objeto de la contratacion.

Cabe indicar que, conforme a la Directiva N° 016 — 2012 - OSCE/CD (directiva aplicable a dicho contrato), se
ha sefialado claramente en el literal e) del numeral 6.4.2, lo siguiente:
e) El porcentaje de las obligaciones de cada uno de los integrantes:

Jr. Awajun #185 - Frente a la Plaza de Armas - Bajo Naranjillo
Distrito de Awajun -Provincia de Rioja - Regién San Martin
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Los consorciados deben valorizar sus obligaciones, estén o no referidas directamente al objeto de la
contratacion. Como consecuencia de ello, indicaran el porcentaje que representa dicha valorizacién
respecto del monto de la propuesta econémica. Dicho porcentaje debe ser expresado en numero entero,
sin decimales.

Asi también, tenemos que resaltar lo sefialado en los puntos 41 al 44 de la RESOLUCION N° 1090 - 2021 -
TCE - 81:

41. Como bien puede advertirse, segun las disposiciones vigentes a la fecha de la suscripcion de la promesa
de consorcio suscrita entre los representantes del entonces CONSORCIO NUEVO PACHARI, este
documento debia consignar las obligaciones que cada integrante iba asumir en la ejecucion del
objeto de la contratacién, estén o no vinculadas directamente a dicho objeto (ejecucién de la obra).
En ese sentido, en la promesa de consorcio correspondiente al CONSORCIO NUEVO PACHARI,
especificamente en la clausula quinta, solo se identifica la asignacion del porcentaje de
participacién de cada integrante, sin el detalle de las obligaciones (vinculadas o no directamente
a la ejecucion de la obra) que cada uno asumib {...).

42. En tal sentido, considerando que la promesa de consorcio presentada por el Adjudicatario para acreditar
la participacion de su consorciada Constructora DAHCSA Contratistas Generales E.I.R.L. en el
CONSORCIO NUEVO PACHARI, no evidencia las obligaciones que asumi6é dicha empresa
(informacién minima para considerarse valida), no corresponde valorarla para acreditar la
experiencia que provendria del CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 006 — 2016 - MDA/A,
suscrito el 26 de mayo de 2016 con la Municipalidad Distrital de Asuncion.

43. Debe resaltarse el hecho que, conforme a la directiva aplicable en el afio 2016, los postores debian
incluir en sus respectivos porcentajes de participacion, todas sus obligaciones, es decir, tanto aquellas
directamente vinculadas al objeto de la contratacion (ejecucion de la obra), como aquellas logisticas,
administrativas, financieras, etc.; por lo que, la consignacion de solo un porcentaje total para cada
consorciado, como ha ocurrido en el presente caso, no necesariamente acredita que dicho
porcentaje corresponda a obligaciones directamente vinculadas con la ejecucion de la obra, esto
es, a aquellas que precisamente otorgan la experiencia necesaria para ejecutar obras similares.

Asi mismo es de resaltar que ya el mismo organismo supervisor de las contrataciones del estado (osce) se ha
pronunciado a través de la OPINION N° 168 — 2019/DTN, en virtud a la cual se ha establecido textualmente lo
siquiente: “...para el caso de consulforias en general, consultorias de obras y ejecucién de obras, cada
integrante debia precisar las actividades a las que se comprometian en la ejecucion del contrato, las cuales
debian estar vinculadas directamente al objeto de la contratacion”“...de ello se desprende que tanto la promesa
de consorcio y el contrato de consorcio resultarian vélidos siempre que en su contenido se encuentre detallada
las obligaciones de cada uno de los integrantes del consorcio y su respectivos porcentajes...”; “la promesa de
consorcio -suscrita por cada uno de sus integrantes- debia, necesariamente, indicar las "obligaciones que
corresponden a cada uno de los integrantes del consorcio” y "el porcentaje de las obligaciones de cada uno";
siendo que, para el caso de consultorias en general, consultorias de obras y ejecucion de obras, cada integrante
debia precisar las actividades a las que se comprometian en la ejecucion del contrato, las cuales debian estar
vinculadas directamente al objeto de la contratacion”.

Es importante, acotar en este acapite que, respecto a las obligaciones que cada postor debe sefialar en el
contrato de consorcio, ello esta establecido de manera semejante tanto en la directiva del afio 2012, como en
la directiva del afio 2016.

En conclusién, no corresponde considerar para el calculo de la experiencia del postor en la especialidad en el
presente caso, la facturacion proveniente de esta contratacion; por lo que, corresponde restar al monto total
declarado en el Anexo N° 10, el valor de la presente contratacion.

EXPERIENCIA N° 3

De la revision de la Experiencia N° 3 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 204-325, se visualiza que adjunta Contrato de ejecucion de obra, Contrato de
Consorcio, Acta de Recepcion de obra, Resolucion de Liquidacion de Obra y Resoluciones de aprobacion de
adicionales y deductivos.

A. Respecto del Contrato de ejecucion de obra, el mismo fue suscrito por el Proyecto Especial Huallaga
Central y Bajo Mayo, y por el CONSORCIO NUEVO BAMBAMARCA, del cual formé parte las empresas
Corporacion Leo SAC y Corporacion César SAC. (empresas absorbidas por la empresa Corporacion CR
INGS SAC.).
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Dicho contrato se establece para la “Ejecucion de la obra “Construccion del Sistema de Agua Potable,
Desagiie y Tratamiento de Aguas Residuales en el Centro Poblado de Nuevo Bambamarca y Anexos,
Distrito de Tocache, Provincia de Tocache — San Martin”.

En este punto de advierte que, dicha obra no esta contemplada en la definicion de obras similares descrito
en las bases integradas; las mismas que esta definida de la siguiente mamera; “Se considerara obra similar
a: Instalacion y/o Construccion y/o Mejoramiento y/o Ampliacion de Sistema y/o Servicio de agua potable
y alcantarillado y/o saneamiento’.

Ahora bien, de la revision integral de los documentos presentados para acreditar dicha experiencia, se
evidencia en la clausula vigésima segunda del contrato de ejecucion de obra, que dicha obra corresponde
a la Construccion de Sistema de agua potable y desagiie. Asi mismo, del ACTA DE RECEPCION DE
OBRA (folios 221 - 223) se puede apreciar que la mencionada obra, se compuso de dos grandes elementos
i) AGUA POTABLE y i) SISTEMA DE DESAGUE; respecto de este Gltimo se describe que el mismo estuvo
compuesto por: buzones, conexiones domiciliarias, camara de bombeo, laguna de oxidacién y letrinas.

De lo indicado, se evidencia que el proyecto, ademas, esta orientado a la construccion de un SISTEMA DE
DESAGUE, sistema que es distinto al que se ha requerido en la definicion de obras similares; como es, el
sistema de Alcantarillado o sistema de Saneamiento los mismos, que contienen caracteristicas distintas,
asi como elementos mas resaltantes y complejos que se diferencian grandemente del sistema de desage.
Esta experiencia requerida en las bases integradas permite asegurar que el postor se encuentra capacitado
y preparado para ejecutar este importante proyecto.

Cabe recordar que en ocasion de la absolucion de consultas y observaciones se decidié no exigir acreditar
componentes a las experiencias que acrediten los postores; por lo que tunicamente se esté asequrando que
la_experiencia que presentan los postores cuente con las caracteristicas de la obra a ejecutar, lo que
permitira tener la certeza que, en la ejecucion contractual, se ejecute el mismo, en condiciones optimas.

Al respecto es necesario traer a colacion, la Resolucion N° 312 - 2022 - TCE - S4, que sefiala:

“Sobre ello, cabe mencionar que no corresponde evaluar la experiencia de un postor, observando de
manera aislada la denominacién de una obra, dado que aquella debe ser analizada de modo integral,
teniéndose en consideracion su fin u objeto, para asi determinar si una empresa se encuentra
capacitada y cuenta con la preparacion necesaria para ejecutar determinada prestacion a favor
de la entidad en condiciones optimas.

Un anélisis en contrario para establecer alguna similitud con la obra a contratar implicaria un
despropdsito, dado que la finalidad de la evaluacion del requisito aludido (...) es contratar a
proveedores capacitados en una materia determinada, para que asi, ejecuten el contrato en
condiciones éptimas para los fines publicos, lo cual, a su vez, reduce las posibilidades de

eventuales incumplimientos en la etapa de ejecucion contractual.”

Del mismo modo, es necesario resaltar lo vertido en la Resolucion N° 1343 - 2022 - TCE - S3:
“En este punto, cabe sefialar que la normativa de contrataciones del Estado no ha establecido que las
obras presentadas sean exactamente iguales, sino tnicamente que tenga las caracteristicas de

aquella que se pretende realizar.”

En ese sentido y tal como se ha sefialado lineas arriba, de la revision del acta de recepcién de obra (folio
221 -223), se desprende que las caracteristicas de dicha obra, no contiene las caracteristicas de la obra
objeto del presente procedimiento de seleccion.

. Respecto de la Resolucion de Liquidacién, sefialado a folios 226 — 230, mediante el cual el Proyecto

Especial Huallaga Central y Bajo Mayo a través de la RESOLUCION DE GERENCIA N° 078 - 2015 -
GRSM - PEHCBM/GG de fecha 05 de marzo de 2015, aprueba la liquidacién del contrato de ejecucion de
obra “Construccion del Sistema de Agua Potable, Desagiie y Tratamiento de Aguas Residuales en el Centro
Poblado de Nuevo Bambamarca y Anexos, Distrito de Tocache, Provincia de Tocache — San Martin”; con
un costo final de S/ 15,230,954.85. anexando un cuadro resumen de la liquidacion.

Ahora bien, el postor adjunta también las resoluciones que dieron lugar a la aprobacion de diversos
adicionales y deductivos; por lo que este colegiado procedié a revisar como parte de la revision integral de
esta experiencia que pretende acreditar el postor.
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Al respecto, del contenido de las diferentes Resoluciones de Gerencia (R.G.) presentadas, se advierte que
varias de ellas contienen informacion incongruente, solo por citar unas de ellas, se muestra a
continuacion:

4 Adicional N° 01 (R.G. N° 190 - 2013 — GRSM - PEHCBM/GG): aprobado por el monto de
S/1,748,549.60; se sefiala ademas en el folio 234, un adicional efectivo N° 01 descontando el deductivo
N° 01, que asciende a S/ 708,620.15; sin embargo, en dicha resolucién no se ha sefalado la
aprobacion del monto del deductivo y el valor de dicho deductivo. Sefiala ademéas que, el nuevo
monto del contrato quedaria en S/ 13,741,086.82, el mismo que resulta de sumar el adicional efectivo
(708,620.15) y el monto del contrato original (13,032,466.67).

4 Adicional N° 02 (R.G. N° 305 - 2013 - GRSM - PEHCBM/GG): aprobado por el monto de
S/ 298,702.49; se sefiala ademas en el folio 238 que, el nuevo monto del contrato quedaria en
S/ 14,343,305.96; sin embargo, de la sumatoria realizada de este adicional al nuevo monto del contrato
obtenido producto del primer adicional, se obtiene un valor distinto, vale decir:

NRO. MONTO NUEVO MONTO ADICIONAL MONTOR REAL
ADICIONAL APROBADO CONTRACTUAL * EFECTIVO CONTRACTUAL*™
1 1,748,549.60 13,741,086.82 708,620.15 13,741,086.82 v
2 298,702.49 14,343,305.96 - 14,039,789.31 X

(*) Nuevo monto segtin Resolucion de aprobacion del adicional.
(**) Monto calculado por el comité.

Por lo que se evidencia, que la resolucion presentada para sustentar la aprobacion del adicional N° 2 y
el por ende el nuevo monto contractual, es incongruente toda vez que la sumatoria sefialada no es la
correcta, tal como se ha demostrado en el cuadro anterior.

4+ Adicional N° 03 (R.G. N° 345 - 2013 - GRSM - PEHCBM/GG): aprobado por el monto de
S/ 117,633.97; se seiala ademas en el folio 242, que el adicional efectivo N° 03 asciende a
S/79,366.43; sin embargo, en dicha resolucion no se ha sefialado la aprobacidn del monto del deductivo
y el valor de dicho deductivo. Sefiala ademas que, el nuevo monto del contrato quedaria en
S/ 14,422,672.39, en este punto, este colegiado no logra obtener informacion que permita verificar el
nuevo monto contractual sefialado en dicha resolucién, por lo que se considera que la misma es
incongruente.

4+ Adicional N° 06 (R.G. N° 494 - 2013 — GRSM - PEHCBM/GG): aprobado por el monto de S/
714,822.18; se sefala ademés en el folio 256, que el adicional efectivo N° 06 asciende a S/ 351,038.77;
sin embargo, en dicha resolucion no se ha sefialado la aprobacion del monto del deductivo y el valor de
dicho deductivo. Sefiala ademas que, el nuevo monto del contrato quedaria en S/ 14,773,711.16, en
este punto, este colegiado no logra obtener informacion que permita verificar el nuevo monto contractual
sefialado en dicha resolucion, por lo que se considera que la misma es incongruente.

Como es de apreciar, existen diversos motivos por los cuales no es posible comprobar la informacion
sefialada como “nuevo monto de contrato” en las resoluciones que aprueban los adicionales y como dato
no menor, en ninguna se sefiala aprobacion de “deductivos’, por lo que dicha informacion contiene
informacion incongruente.

Sumado a ello, debemos citar que en la Resolucion que aprueba la liquidacion, se ha adjuntado un cuadro
conteniendo el resumen de la liquidacion (folio 229), por lo que, a efectos de poder determinar la
consistencia de dicha informacion, en relacion con los diversos adicionales aprobados, se ha advierte lo
siguiente:

Adicional N° 8:

En el cuadro resumen de liquidacion sefiala el monto de S/ 174,539.09

En la resolucion que aprueba dicho adicional se sefiala el valor de S/ 174,538.92
Se advierte que el valor del cuadro resumen de la liquidacion es mayor al valor aprobado mediante acto
resolutivo, lo cual seria inconsistente, dado que previo a la aprobacion del sefialado adicional, se obtuvo
"~ Jr. Awajun #185 - Frente a la Plaza de Armas - Bajo Naranjillo
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la certificacion de crédito presupuestal por el monto que sefiala la resolucion; por lo que no existe
conexion logica que el cuadro resumen se indique que se ha efectuado el pago por S/ 174,539.09,
monto que es mayor a lo autorizado, en ese sentido dicha informacion es inconsistente e incongruente.

Adicional N° 14:

En el cuadro resumen de liquidacion sefiala el monto de S/ 16,775.79

En la resolucion que aprueba dicho adicional se sefiala el valor de S/ 16,775.78

Se advierte que el valor del cuadro resumen de la liquidacion es mayor al valor aprobado mediante acto
resolutivo, lo cual seria inconsistente, dado que previo a la aprobacion del sefialado adicional, se obtuvo
la certificacion de crédito presupuestal por el monto que sefiala la resolucion; por lo que no existe
conexion logica que el cuadro resumen se indique que se ha efectuado el pago por S/ 174,539.09,
monto que es mayor a lo autorizado, en ese sentido dicha informacion es inconsistente e incongruente.

Al respecto es necesario traer a colacion la RESOLUCION N° 2108 - 2023 - TCE - S6, la cual sefialado

claramente:
“(...) corresponde a los postores un actuar diligente con relacion a la presentacion de informacion clara
y coherente como parte del contenido de sus ofertas, ya que su evaluacion por parte del comité de
seleccion se debe realizar de forma objetiva. En caso contrario, de observarse informacién
contradictoria, excluyente o incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de lo
que el postor esta ofertando, correspondera desestimar dicha informacién, dada la oscuridad y/o
ambigiiedad de aquello que se pretende acreditar’.

Asi mismo de la revisién del contrato de consorcio se observa que ninguno de los integrantes de los
mencionados consorcios; se comprometieron asumir obligaciones directamente relacionadas con el objeto
de la convocatoria es decir con la ejecucion de la obra, haciéndose referencia Ginicamente a los porcentajes
de participacion, por lo que al igual que la experiencia N° 02 es de aplicacion lo concluido en la
RESOLUCION N° 1090 — 2021 — TCE - S1y en la OPINION N° 168 - 2019/DTN.

En conclusion, el Comité de Seleccion no toma por valida tal experiencia, por lo que no corresponde considerar
para el célculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la facturacion proveniente
de esta contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el Anexo N° 10, el valor
de la presente contratacion.

EXPERIENCIA N° 4

De la revision de la Experiencia N° 4 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 227 — 400, se visualiza que adjunta Contrato de ejecucion de obra, Contrato
de Consorcio, Acta de Recepcion de obra, Resolucion de Liquidacion de Obra y Resoluciones de aprobacion
de adicionales y deductivos.

Se advierte que a folios 343 — 345 se adjunta el acta de recepcion de obra, la cual no esta firmada por el
contratista, ello conforme lo sefiala el articulo 210 del Reglamento de la Ley de contrataciones del Estado (D.S.
N° 184 — 2008 — EF) “El Acta de Recepcion debera ser suscrita por los miembros del comité y el contratista’.

Por otro lado, se advierte que la RESOLUCION GERENCIAL N° 022 — 2022 - GRSM - PEAM - 01 que aprueba
la liquidacion, se ha descrito un cuadro conteniendo el detalle de la liquidacion (folio 358), por lo que a efectos
de poder determinar la consistencia de dicha informacion, en relacién a los diversos adicionales aprobados, se
ha advierte lo siguiente:

Adicional N° 01:

En el cuadro resumen de liquidacion sefiala el monto autorizado de S/2,500,104.78

En la resolucién que aprueba dicho adicional (folio 367) sefiala el valor de S/ 2,512,027.83

Se advierte que el monto autorizado indicado en el cuadro resumen de la liquidacion, es distinto al valor
sefialado en el acto resolutivo que aprueba tal adicional; cabe aclarar que el monto “autorizado™ debe
corresponder al monto que la entidad sefialé en su acto resolutivo de aprobacion del adicional; en ese
sentido dicha informacién es inconsistente.

Adicional N° 03:
En el cuadro resumen de liquidacion sefiala el monto autorizado de S/ 1,887,775.07
En la resolucion que aprueba dicho adicional (folio 372) sefiala el valor de S/ 1,932,158.15
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Adicional N° 06:
En el cuadro resumen de liquidacion sefiala el monto autorizado de S/ 947,506.45
En la resolucién que aprueba dicho adicional (folio 376) sefiala el valor de S/ 989,948.23

Adicional N° 07:
En el cuadro resumen de liquidacion sefiala el monto autorizado de S/ 466,201.03
En la resolucion que aprueba dicho adicional (folio 381) sefiala el valor de S/ 476,460.73

Adicional N° 11:
En el cuadro resumen de liquidacion sefala el monto autorizado de S/ 460,022.69
En la resolucion que aprueba dicho adicional (folio 391) sefiala el valor de S/ 577,924.92

Adicional N° 15:
En el cuadro resumen de liquidacion sefiala el monto autorizado de S/ 365,068.73
En la resolucién que aprueba dicho adicional (folio 395) sefiala el valor de S/ 376,934.96

Como es de apreciarse, de la revision integral de los documentos que adjunta el postor para acreditar esta
experiencia, se advierte claramente que la resolucion que aprueba la liquidacion contiene informacion ambigua,
inconsistente e incongruente, respecto de lo que indican las respectivas resoluciones que dieron u otorgaron
aprobacion a los adicionales. No pudiendo este colegiado tener la certeza de lo que realmente corresponde
tomar en consideracion como valido.

Al respecto es necesario traer a colacion la RESOLUCION N° 2108 - 2023 - TCE - S6, la cual sefialado

claramente:
“(...) corresponde a los postores un actuar diligente con relacién a la presentacién de informacién clara
y coherente como parte del contenido de sus ofertas, ya que su evaluacion por parte del comité de seleccion
se debe realizar de forma objetiva. En caso contrario, de observarse informacién contradictoria,
excluyente o incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de lo que el postor esta
ofertando, correspondera desestimar dicha informacion, dada la oscuridad y/o ambigiiedad de aquello
que se pretende acreditar”.

Asi mismo, resulta importante acotar que la RESOLUCION N° 2635 - 2022 - TCE - S2, ha sefialado en la

sumilla, que:
“(...) es necesario tener en cuenta, que la revision de las ofertas presentadas por los postores debe
realizarse de forma integral o conjunta, lo que implica el anélisis de la totalidad de los documentos que se
presentan, los cuales deben contener informacion plenamente consistente y congruente. En caso
contrario, de observase informacion contradictoria, excluyente o incongruente entre si, que no permita
certeza del alcance de la oferta, corresponderé declarar la no admision o descalificacion de esta, segun sea
el caso.”

Asi mismo de la revision del contrato de consorcio se observa que ninguno de los integrantes de los
mencionados consorcios; se comprometieron asumir obligaciones directamente relacionadas con el objeto de
la convocatoria es decir con la ejecucion de la obra, haciéndose referencia Gnicamente a los porcentajes de
participacion, por lo que al igual que la experiencia N° 02 es de aplicacion lo concluido en la RESOLUCION N°
1090 — 2021 - TCE - S1 y en la OPINION N° 168 — 2019/DTN.

En conclusion, este colegiado no toma por valida tal experiencia, por lo que, no corresponde considerar para
el calculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la facturacion proveniente de esta
contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el Anexo N° 10, el valor de la
presente contratacion.

EXPERIENCIA N° 6

De la revision de la Experiencia N° 6 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 478 — 550, se visualiza que adjunta Contrato de obra, Contrato de Consorcio,
Acta de Recepcion de obra, Resolucion de Liquidacion de Obra y Resoluciones de aprobacion de adicionales y
deductivos.

De la revision de la liquidacion de la obra, aprobada mediante RESOLUCION DIRECTORAL N° 517 -
2021/VIVIENDA/VMCS/PNSR de fecha 13 de diciembre de 2021, contenido a folios 545 — 550, se advierte que
el monto de la liquidacién final asciende a S/ 8,372,411.59, monto diferente al valor sefialado en el Contrato
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N° 0146-2017-VIVIENDA/ VMCS/PNSR-AMAZONIA RURAL, el cual sefiala a folio 484, que el monto del
contrato asciende a S/ 8,367,324.09.

Se observa que existe diferencia entre ambos montos, en ese sentido es necesario que, la variacion de dicho
monto final ejecutado, sefialado en la resolucion que aprueba la liquidacion, sea evidenciado y que demuestre
y sustente tal variacion; por lo que del contenido de dicha resolucién no se evidencia tal informacion.

Al respecto, es necesario traer a colacion, la RESOLUCION N° 03770 - 2022 - TCE - S2, que ha sefialado en
la sumilla, que:

“(...) debe tenerse en cuenta que la evaluacion de ofertas se realiza respecto de los documentos que obran
en la oferta y del contenido que se desprenden de estos, no siendo posible realizar una interpretacion o
razonamiento extensivo, esclarecer ambigliedades, precisar contradicciones o imprecisiones a fin de
forzar la trazabilidad de los documentos”.

En conclusion, luego de lo advertido, este colegiado no toma por vélida tal experiencia, por lo que, no
corresponde considerar para el calculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la
facturacion proveniente de esta contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el
Anexo N° 10, el valor de la presente contratacion.

EXPERIENCIA N° 7

De la revision de la Experiencia N° 7 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 552 — 609, se visualiza que adjunta el CONTRATO DE EJECUCION DE
OBRA N° 002 - 2018 — MDJG de fecha 25 de setiembre de 2018, suscrito entre la Municipalidad Distrital de
Juan Guerra y el Consorcio TINGANA, del cual form6 parte la empresa Corporacion Leo SAC (empresa
absorbida por el postor), dicho contrato fue suscrito por la ejecucién de la obra “MEJORAMIENTO Y
AMPLIACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y DlSPOS}ClON DE EXCRETAS DE LA LOCALIDAD DE
JUAN GUERRA, DISTRITO DE JUAN GUERRA — SAN MARTIN — SAN MARTIN".

Al respecto, se advierte que dicha obra no esta contemplada en la definicién de obras similares descrito en
las bases integradas; las mismas que esta definida de la siguiente mamera; “Se consideraré obra similar a:
Instalacion y/o Construccion y/o Mejoramiento y/o Ampliacion de Sistema y/o Servicio de agua potable y
alcantarillado y/o saneamiento’.

Ahora bien, de la revision integral de los documentos presentados para acreditar dicha experiencia, se evidencia
en la Resolucion de adicional (folios 574 — 583), deductivo (folios 584 — 586), asi como del detalle de la
valorizacion N° 12 (folios 587 — 606) que adjunta como parte de su oferta, se observa y evidencia que dicha
obra contiene caracteristicas distintas, e inferiores a la obra objeto del presente procedimiento de seleccion.

Asi mismo, se evidencia que la misma esta orientada al mejoramiento de DISPOSICION DE EXCRETAS,
elemento distinto al que se ha requerido en la definicion de obras similares y que posee caracteristicas distintas
a la obra a ejecutar, como es el sistema de Alcantarillado o sistema de Saneamiento.

Sumado a ello y como parte de la revision integral de la oferta, se tiene que a folios 607 — 609 el postor presenta
copia del cuaderno de obra, el mismo que no se logra visualizar de forma nitida y clara, pero que resalta como
titulos, al sistema de agua y el sistema de tratamiento de aguas residuales, y que una vez mas, no logran
evidenciar que contenga las caracteristicas de la obra que se pretende ejecutar.

Cabe agregar que, la experiencia requerida en las bases integradas permite asegurar que el postor se encuentra
capacitado, preparado y cuenta con la suficiente y demostrada experiencia para ejecutar un proyecto de tales
caracteristicas.

Cabe recordar que en ocasion de la absolucion de consultas y observaciones se decidié no exigir acreditar
componentes a las experiencias que acrediten los postores; por lo que tnicamente se esta asequrando que la
experiencia que presentan los postores cuente con las caracteristicas de la obra a ejecutar, lo que permitira
tener la certeza que, en la ejecucion contractual, se ejecute el mismo, en condiciones éptimas.

Al respecto es necesario traer a colacién, la RESOLUCION N° 312 - 2022 - TCE - S4, que sefiala:
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Sobre ello, cabe mencionar que no corresponde evaluar la experiencia de un postor, observando de manera
aislada la denominacion de una obra, dado que aquella debe ser analizada de modo integral, teniéndose
en consideracion su fin u objeto, para asi determinar si una empresa se encuentra capacitada y cuenta
con la preparacion necesaria para ejecutar determinada prestacion a favor de la entidad en
condiciones optimas.

Un anélisis en contrario para establecer alguna similitud con la obra a contratar implicaria un despropésito,
dado que la finalidad de la evaluacion del requisito aludido (...) es contratar a proveedores capacitados
en una materia determinada, para que asi, ejecuten el contrato en condiciones 6ptimas para los fines
ptblicos, lo cual, a su vez, reduce las posibilidades de eventuales incumplimientos en la etapa de

ejecucion contractual.

Del mismo modo, es necesario resaltar lo vertido en la RESOLUCION N° 1343 - 2022 - TCE - S3:
En este punto, cabe sefialar que la normativa de contrataciones del Estado no ha establecido que las obras
presentadas sean exactamente iguales, sino tinicamente que tenga las caracteristicas de aquella que

se pretende realizar.

En ese sentido y tal como se ha sefialado lineas arriba, de la revision integral de la oferta, respecto de la
presente experiencia, se desprende que las caracteristicas de dicha obra, no contiene las caracteristicas de
la obra objeto del presente procedimiento de seleccion.

En conclusion, luego de lo analizado, este colegiado no toma por valida tal experiencia, por lo que, no
corresponde considerar para el célculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la
facturacion proveniente de esta contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el
Anexo N° 10, el valor de la presente contratacion.

EXPERIENCIA N° 8

De la revision de la Experiencia N° 8 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 611 — 656, se visualiza que adjunta el CONTRATO N° 007 - 2019 - MDT de
fecha 25 de julio de 2019, suscrito entre la Municipalidad Distrital de Tabalosos y el Consorcio RIO MAYO, del
cual form parte la empresa CORPORACION CR INGS SAC, dicho contrato fue suscrito por la ejecucion de la
obra “MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE DE LA LOCALIDAD DE SAN MIGUEL DE RIO
MAYO, DISTRITO DE TABALOSOS - LAMAS — SAN MARTIN".

Al respecto, se advierte que dicha obra no cumple con la definicién de obras similares descrito en las bases
integradas; las mismas que esta definida de la siguiente mamera; “Se considerara obra similar a: Instalacion y/o
Construccion ylo Mejoramiento y/o Ampliacién de Sistema y/o Servicio de agua potable y alcantarillado y/o
saneamiento”.

Como se puede ver, de la definicion de obras similares se ha establecido que las mismas deben corresponder
a Sistema y/o Servicio de:

i) Agua potable y alcantarillado, ii) Agua potable y saneamiento iii) Agua potable y alcantarillado y
saneamiento.

Ante ello, se advierte que, en la presente experiencia, el postor (inicamente acredita lo referente a sistema de
agua potable, lo cual no fue establecido en la definicion de obras similares, sino que las experiencias deberian
contemplar o contener ademas lo referente a sistema o servicio de alcantarillado y/o saneamiento.

Dicho lo anterior, cabe indicar que, el Tribunal de Contrataciones mediante la RESOLUCION N° 312 - 2022 -
TCE - S4 (considerando 25) sefial lo siguiente: (...) en el caso bajo anélisis, ademas de la denominacion
idéntica del contrato con el objeto de la presente convocatoria, la similitud se desprende del detalle de las
prestaciones ejecutadas en la obra (...) debiendo reiterarse que no es posible evaluar la experiencia de un
postor, observando de manera aislada la denominacién de la contratacion, dado que ésta debe ser analizada
de modo integral, considerando su fin u objeto, para determinar si el postor cuenta con la capacidad y
experiencia exigida en las bases’.

En conclusién, luego de lo analizado, este colegiado no toma por valida tal experiencia, por lo que, no
corresponde considerar para el calculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la
facturacion proveniente de esta contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el
Anexo N° 10, el valor de la presente contratacion.
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EXPERIENCIA N° 9

De la revision de la Experiencia N° 9 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 658 — 671, se visualiza que adjunta el CONTRATO N° 073 -
2020/VIVIENDA/VMCS/PNSR/UA de fecha 02 de noviembre de 2020, suscrito entre el PROGRAMA NACIONAL
DE SANEAMIENTO RURAL y la empresa CORPORACION CR INGS SAC, dicho contrato fue suscrito por la
gjecucion de la obra “INSTALACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO EN EL CASERIO
LA MERCED DE NESHUYA, DISTRITO DE CAMPOVERDE, PROVINCIA DE CORONEL PORTILLO,
DEPARTAMENTO DE UCAYALI" y por el monto que asciende a S/. 3,989,235.73.

Asi mismo, como parte de la acreditacion de dicha experiencia se adjunta el Acta de Recepcion de obra (folios
666 — 668), de fecha 15 de junio de 2022, en la que se sefiala que el monto de contrato vigente es
S/3,989,235.73

Sumado a ello, el postor adjunta a folios 669, una Carta de comunicacion emitido por la entidad, en la cual se
puede evidenciar que se sefiala que el calculo de la liquidacion final asciende a S/ 4,098,839.34, valor que es
distinto al monto sefialado en el contrato de ejecucion de obra; lo cual, genera duda razonable respecto de cuél
fue el monto final ejecutado en dicha obra. Méas atin si no se acredita o no se evidencia como se obtuvo el valor
de la liquidacion final de dicho contrato.

Al respecto, en las bases integradas se ha establecido la forma de acreditacion de la experiencia de los postores,
la cual indica textuaimente que “La experiencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos y sus
respectivas actas de recepcion de obra; (i) contratos y sus respectivas resoluciones de liquidacion; o (iii)
contratos y sus respectivas constancias de prestacion o cualquier otra documentacién de la cual se desprenda
fehacientemente que la obra fue concluida, asi como el monto total que implicé su ejecucion’

En ese sentido, de la revision integral de los documentos presentados por el postor para acreditar esta
experiencia, no se puede concluir o tener certeza de cual es el monto final total de lo ejecutado, tal como se
exige en las bases integradas.

En conclusién, luego de lo analizado, este colegiado no toma por valida tal experiencia, por lo que, no
corresponde considerar para el calculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la
facturacion proveniente de esta contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el
Anexo N° 10, el valor de la presente contratacion.

EXPERIENCIAS N° 11,12y 13

De la revision de la Experiencia N° 11, 12 y 13 indicadas en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la
Especialidad”, de /a oferta; se evidencia que, en todos los casos, se tratan de ejecucion de obras de REDES
DE CONEXIONES DOMICILIARIAS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO, Tal como se detalla a
continuacion:

o Experiencia N° 11: Mejoramiento y Ampliacion de las Redes y conexiones domiciliarias de agua potable y
alcantarillado sanitario del Jr. Jorge Chavez cuadra 01 a la cuadra 16, sector Huayco, distrito de Tarapoto,
provincia de San Martin — San Martin - 1ra etapa.

e Experiencia N° 12: Rehabilitacion de Redes y conexiones domiciliarias de agua potable y alcantarillado
sanitario en las principales vias al mercado N° 03 del barrio Huayco, distrito de Tarapoto, provincia de San
Martin, San Martin.

e Experiencia N° 13: Rehabilitacion de Redes y conexiones domiciliarias de agua potable y alcantarillado
sanitario en las principales vias a los sectores Los Jardines y Nueve de Abril — distrito de Tarapoto -
provincia de San Martin — San Martin.

Al respecto, se advierte que dichas obras no cumplen con la definicion de obras similares descrito en las
bases integradas; las mismas que esta definida de la siguiente mamera; “Se consideraré obra similar a:
Instalacién y/o Construccion y/o Mejoramiento y/o Ampliacion de Sistema y/o Servicio de agua potable y
alcantarillado y/o saneamiento’.

En ese sentido, de los documentos presentados por el postor se evidencia claramente que las obras
presentadas como experiencias 11, 12 y 13, contemplan tnicamente redes de distribucién y conexion de agua
potable, asi como, redes de desagiie y conexiones domiciliarias, trabajos que no contienen las caracteristicas
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y envergadura de la obra que se pretende ejecutar; por lo tanto, no habria aun apice de similitud en las
caracteristicas de tales obras, respecto de la obra objeto del presente procedimiento de seleccion.

Dicho lo anterior, cabe indicar que, el Tribunal de Contrataciones mediante la RESOLUCION N° 312 - 2022 -
TCE - S4 (considerando 25) sefiald lo siguiente: “(...) en el caso bajo anélisis, ademas de la denominacién
idéntica del contrato con el objeto de la presente convocatoria, la similitud se desprende del detalle de las
prestaciones ejecutadas en la obra (...) debiendo reiterarse que no es posible evaluar la experiencia de un
postor, observando de manera aislada la denominacién de la contratacion, dado que ésta debe ser analizada
de modo integral, considerando su fin u objeto, para determinar si el postor cuenta con la capacidad y
experiencia exigida en las bases”.

En conclusién, luego de lo analizado, este colegiado no toma por vélidas tales experiencias consignadas
con el Nro. 11, 12 y 13, por lo que, no corresponde considerar para el célculo de la experiencia del postor en
la especialidad en el presente caso, la facturacion proveniente de estas contrataciones; en ese sentido,
corresponde restar al monto total declarado en el Anexo N° 10, el valor de dichas contrataciones.

De todo lo antes expuesto y tomando en consideracion que no se tomara en cuenta parael COMPUTO TOTAL
DE LA EXPERIENCIA a los contratos antes descritos, se concluye que, el postor NO ACREDITA EL MONTO
MINIMO requerido en las bases integradas, el cual asciende a S/ 25°000,000.00 (Veinticinco Millones con
00/100 Soles); es por ello, el Comité de Seleccion por unanimidad declara como DESCALIFICADA LA
OFERTA.

POSTOR: CONSORCIO SANEAMIENTO AWAJUN (CONFORMADA POR E & R2 CONTRATISTAS
GENERALES S.A.C. CON RUC N° 20480836252 Y H & P CONSTRUCTORES Y CONTRATISTAS S.A.C. CON
RUC N° 20480833822).

De la revision de los documentos presentados por el postor para acreditar el factor de calificacion: Experiencia del
Postor en la Especialidad, se observa lo siguiente:

EXPERIENCIA N° 1:

De la revision de la Experiencia N° 1 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 125 — 140, se observa que segun el acta de recepcién, dicha obra ha sido
objeto de la aprobacién de adicionales y/o reducciones, los cuales indiscutiblemente han generado la
variacion del monto del contrato, sin embargo el postor no ha adjuntado las adendas al contrato o las
respectivas resoluciones que acrediten dichas variaciones, por lo que se concluye que el contrato
presentado se encuentra incompleto, sin que sea posible identificar una correspondencia entre el monto
consignado en el contrato, acta de recepcion y liquidacion. cabe indicar que en el presente caso el postor si
adjunta las resoluciones de liquidacion sin embargo de la verificacion de dichos documentos no permiten
identificar de manera fehaciente el monto facturado, toda vez que no existe una correspondencia entre el
monto sefialado en dicho contrato, el sefialado en el acta de recepcion y en la resolucion de liquidacion.

Cabe recalcar un aspecto muy importante en el presente caso, el cual es que el monto que toma en
consideracion en su anexo 10: (S/ 1'574,884.09 segun su % que le corresponde) es el monto que incluye
los adicionales y otros conceptos.

Al respecto ya el mismo tribunal de contrataciones del estado se ha pronunciado a través de maltiples
resoluciones como es el caso de la RESOLUCION N° 2505 — 2022 — TCE - S3, en la que se ha concluido
textualmente lo siguiente: “en esa medida, al exigir las bases que se presente el contrato acompariado de otro
documento que acredite la culminacion de la obra y el monto ejecutado, se busca identificar que existe una
correspondencia entre el monto sefialado en el documento que constituye la fuente de la obligacion
(contrato), y el monto que finalmente implico la ejecucion de la obra. asi, en caso de que se haya efectuado
alguna modificacién al contrato que haya tenido incidencia en el monto inicialmente contratado, el postor
debe incluir en su oferta la adenda o el documento pertinente en el cual se sustente dicha modificacion,
a efectos de poder identificar la fuente de modificacion del monto contractual y que este coincida con el
monto total que implicé la ejecucion de la obra (consignado en el acta de recepcién de obra, resolucion de
liquidacién o constancia de prestacion), toda vez que sera sobre este dltimo que el comité de seleccion realizara
la evaluacion respectiva para calcular el monto total facturado solicitado para acreditar el requisito de calificacion
experiencia del postor en la especialidad. lo contrario, esto es presentar tinicamente el contrato principal y no
las adendas que pudieran haber incidido en el monto contratado, implicaria que el comité de seleccion evalie
un documento incompleto, sin que pueda identificar la fuente de la modificacién del monto contractual y
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menos establecer una correspondencia entre el monto del contrato y el monto consignado en el documento que
presenta para acreditar la culminacion de la obra y el monto ejecutado”.

“por los argumentos expuestos, esta sala concluye que los documentos que el consorcio adjudicatario presenté
para acreditar la supuesta experiencia aportada por las empresas OC&T OBRAS CIVILES Y
TELECOMUNICACIONES S.R.L. y H&V CONSTRUCCIONES S.R.L., derivada del CONTRATO N° 030 - GPH
- GM del 27 de mayo de 2010, no permiten identificar de manera fehaciente el monto facturado, toda vez
que no existe una correspondencia entre el monto seiialado en dicho contrato y el sefialado en el acta
de recepcion, en la resolucién de liquidacion y en la constancia presentada”.

EXPERIENCIA N° 3

De la revision de la Experiencia N° 3 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 155-167, se visualiza que adjunta el CONTRATO N° 038-2015-MDA/A de
fecha 23 de noviembre de 2015, suscrito entre la Municipalidad Distrital de Asuncién y el CONSORCIO
ASUNCION, del cual formé parte la empresa E&R CONTRATISTAS GENERALES SAC; dicho contrato fue
suscrito por la ejecucion de la obra “INSTALACION DEL SERVICIO DE DESAGUE EN LA LOCALIDAD DE
VISTA HERMOSA, DISTRITO DE ASUNCION, CHACHAPOYAS, AMAZONAS".

Al respecto, se advierte que dicha obra no cumple con la definicion de obras similares descrito en las bases
integradas; las mismas que esta definida de la siguiente mamera; “Se considerara obra similar a: Instalacion y/o
Construccién y/o Mejoramiento y/o Ampliacion de Sistema y/o Servicio de agua potable y alcantarillado y/o
saneamiento’.

De lo indicado, se evidencia que el proyecto, ademas, esta orientado Unicamente a la construccion del
SERVICIO DE DESAGUE, el cual ademéas no contiene las caracteristicas totales de obra que se pretende
ejecutar, la misma que contiene elementos més complejos que se diferencian grandemente del servicio de
desaglie.

Como se puede ver, de la definicion de obras similares se ha establecido que las mismas deben corresponder
a Sistema yfo Servicio de:

i) Agua potable y alcantarillado, ii) Agua potable y saneamiento iii) Agua potable y alcantarillado y
saneamiento.

Ante ello, se advierte que, en la presente experiencia, el postor no acredita tampoco, lo referente al sistema o
servicio de agua potable; toda vez que, la experiencia requerida en las bases integradas busca asegurar que el
postor se encuentra capacitado y preparado para ejecutar una obra de caracteristicas similares a aquella que
se pretende ejecutar.

Cabe recordar que en ocasion de la absolucién de consultas y observaciones se decidié no exigir acreditar
componentes a las experiencias que acrediten los postores; por lo que tnicamente se esta asegurando que la
experiencia que presentan los postores cuente con las caracteristicas de la obra a ejecutar, lo que permitira
tener la certeza que, en la ejecucion contractual, se ejecute la misma, en condiciones optimas.

Dicho lo anterior, cabe indicar que, el Tribunal de Contrataciones mediante la RESOLUCION N° 312 - 2022 -
TCE - S4 (considerando 25) sefialo lo siguiente: “(...) en el caso bajo anélisis, ademéas de la denominacion
idéntica del contrato con el objeto de la presente convocatoria, la similitud se desprende del detalle de las
prestaciones ejecutadas en la obra (...) debiendo reiterarse que no es posible evaluar la experiencia de un
postor, observando de manera aislada la denominacion de la contratacion, dado que ésta debe ser analizada
de modo integral, considerando su fin u objeto, para determinar si el postor cuenta con la capacidad y
experiencia exigida en las bases”.

Del mismo modo, es necesario resaltar lo vertido en la RESOLUCION N° 1343 — 2022 - TCE - S3:
En este punto, cabe sefialar que la normativa de contrataciones del Estado no ha establecido que las obras
presentadas sean exactamente iguales, sino tinicamente que tenga las caracteristicas de aguella que
se pretende realizar.

En conclusién, luego de lo analizado, este colegiado no toma por valida tal experiencia, por lo que, no
corresponde considerar para el calculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la
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facturacion proveniente de esta contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el
Anexo N° 10, el valor de la presente contratacion.

EXPERIENCIA N° 4

De la revision de la Experiencia N° 4 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 168 — 185, se visualiza que adjunta el CONTRATO N° 23 - 2016 - MDO de
fecha 02 de noviembre de 2016, suscrito entre la Municipalidad Distrital de Olleros y el CONSORCIO ALTO
IMAZA, del cual formé parte las empresas E&R CONTRATISTAS GENERALES SAC y H&P
CONSTRUCTORES Y CONTRATISTAS SAC; dicho contrato fue suscrito por la ejecucion de la obra
“MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE E INSTALACION DE UNIDADES
BASICAS DE SANEAMIENTO CON ARRASTRE HIDRAULICO DEL BARRIO AYAL POZO, SIRICHA Y
GUZBINO, DISTRITO DE OLLEROS - CHACHAPOYAS - AMAZONAS".

Al respecto, de la revision integral de los documentos presentados para acreditar dicha experiencia, se advierte
que dicha obra no cumple con la definicion de obras similares descrito en las bases integradas; las mismas
que esta definida de la siguiente mamera; “Se consideraré obra similar a: Instalacién yfo Construccion y/o
Mejoramiento y/o Ampliacion de Sistema y/o Servicio de agua potable y alcantarillado y/o saneamiento’.

En efecto, se puede apreciar que a folios 177 — 179 el postor adjunta el ACTA DE RECEPCION DE OBRA, de
fecha 05 de marzo de 2018 la misma que describe las caracteristicas de la obra ejecutada, en ella se puede
evidenciar que dicho proyecto a contemplado, en lo que respecta a saneamiento, Gnicamente la instalacion de
unidades basicas de saneamiento. Siendo ello asi, claramente, se puede concluir que no cumple con las
caracteristicas de la obra que se pretende ejecutar.

Ante ello, cabe indicar que, el Tribunal de Contrataciones mediante la RESOLUCION N° 312 - 2022 - TCE -
$4 (considerando 25) sefialé lo siguiente: “(...) en el caso bajo anélisis, ademés de la denominacion idéntica del
contrato con el objeto de la presente convocatoria, la similitud se desprende del defalle de las prestaciones
efecutadas en la obra (...) debiendo reiterarse que no es posible evaluar la experiencia de un postor,
observando de manera aislada la denominacién de la contratacién, dado que ésta debe ser analizada de modo
integral, considerando su fin u objeto, para determinar si el postor cuenta con la capacidad y experiencia
exigida en las bases’.

Del mismo modo, es necesario resaltar lo vertido en la RESOLUCION N° 1343 - 2022 - TCE - S3:
En este punto, cabe sefialar que la normativa de contrataciones del Estado no ha establecido que las obras
presentadas sean exactamente iguales, sino unicamente que tenga las caracteristicas de aquella que

se pretende realizar.

En conclusion, luego de lo analizado, este colegiado no toma por valida tal experiencia, por lo que, no
corresponde considerar para el célculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la
facturacién proveniente de esta contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el
Anexo N° 10, el valor de la presente contratacion.

EXPERIENCIA N° 6

De la revision de la Experiencia N° 6 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 199 — 223, se visualiza que adjunta el CONTRATO N° 001 - 2020 -
MDMC/PCH/A de fecha 07 de diciembre de 2020, suscrito entre la Municipalidad Distrital de Mariscal Castilla y
la empresa E&R CONTRATISTAS GENERALES SAC; dicho contrato fue suscrito por la ejecucion de la obra
“MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE E INSTALACION DE UNIDADES
BASICAS DE SANEAMIENTO DEL ANEXO COSHAC, DISTRITO DE MARISCAL CASTILLA -
CHACHAPOYAS - AMAZONAS'.

Al respecto, de la revision integral de los documentos presentados para acreditar dicha experiencia, se advierte
que dicha obra no cumple con la definicion de obras similares descrito en las bases integradas; las mismas que
esta definida de la siguiente mamera; “Se considerara obra similar a: Instalacion y/o Construccion y/o
Mejoramiento y/o Ampliacién de Sistema y/o Servicio de agua potable y alcantarillado y/o saneamiento’.

En efecto, se puede apreciar que a folios 208 — 211 el postor adjunta el ACTA DE RECEPCION DE OBRA, de
fecha 30 de octubre de 2021, la misma que sefialan ciertas caracteristicas de la obra ejecutada, en ella se
puede evidenciar que entre los trabajos que se realizaron estan, la colocacion de kits para UBS (papelera,
jabonera, gancho), instalacién de inodoros, tanque para inodoro; en ese sentido, en lo que respecta a
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saneamiento, se puede concluir que no cumple con las caracteristicas de la obra que se pretende ejecutar,
la misma que contiene caracteristicas mas complejas.

Ante ello, cabe indicar que, el Tribunal de Contrataciones mediante la RESOLUCION N° 312 - 2022 - TCE -
$4 (considerando 25) sefial6 lo siguiente: “(...) en el caso bajo anélisis, ademas de la denominacion idéntica del
contrato con el objeto de la presente convocatoria, la similitud se desprende del detalle de las prestaciones
ejecutadas en la obra (...) debiendo reiterarse que no es posible evaluar la experiencia de un postor,
observando de manera aislada la denominacién de la contratacion, dado que ésta debe ser analizada de modo
integral, considerando su fin u objeto, para determinar si el postor cuenta con la capacidad y experiencia
exigida en las bases’.

Del mismo modo, es necesario resaltar lo vertido en la RESOLUCION N° 1343 - 2022 - TCE - S3:
En este punto, cabe sefialar que la normativa de contrataciones del Estado no ha establecido que las obras
presentadas sean exactamente iguales, sino tnicamente que tenga las caracteristicas de aquella que

se pretende realizar.

En conclusion, luego de lo analizado, este colegiado no toma por valida tal experiencia, por lo que, no
corresponde considerar para el célculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la
facturacion proveniente de esta contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el
Anexo N° 10, el valor de la presente contratacion.

EXPERIENCIAN° 7

De la revision de la Experiencia N° 6 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 224 — 285, se visualiza que adjunta el CONTRATO N° 003 - 2019 -
MDMC/PCH/A de fecha 28 de octubre de 2019, suscrito entre la Municipalidad Distrital de Caynarachi y el
CONSORCIO CAYNARACHI de la cual form6 parte la empresa E&R CONTRATISTAS GENERALES SAC;
dicho contrato fue suscrito por la ejecucion de la obra “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE
AGUA POTABLE E INSTALACION DEL SISTEMA DE ALCANTARILLADO DE LA LOCALIDAD DEL PONGO
DE CAYNARACH|I, DISTRITO DE CAYNARACHI - LAMAS - SAN MARTIN"; se evidencia también que adjunta
Contrato de Consorcio, Acta de Recepcion de obra y Resolucion de Liquidacion de Obra.

Al respecto, de la revision integral de los documentos presentados por el postor para acreditar dicha experiencia,
se evidencia que la obra contiene diversos adicionales, tal como se sefialan en el acta de recepcion de obra.

Asi mismo, de la revision de la resolucion de liquidacion de obra aprobada mediante RESOLUCION DE
GERENCIA MUNICIPAL N° 087 — 2021 — GM/MDC (folios 280 — 285), se sefiala en su articulo primero del acto
resolutivo, “APROBAR LA LIQUIDACION TECNICA Y FINANCIERA de la obra (...)" conforme al siguiente
detalle, y se muestra un cuadro que contiene el monto de la liquidacion final, tal como se muestra a continuacion:

RECURSOS
CANCELADOS
Controto Principol Sin 16V 8,350,013.5¢
Reojustes [Reintegros controto principol 0.00
Reajustes /Reintegros adicionales de obro 52,152.42
Deducciones de Reojustes que no corresponde por Adelonto Directo -18,244.52
Deducciones de Reojustes que no corresponde por Adelonto Materiales -4,063.89
Adicional de Obra N° 01 802,387.43
Adicional de Obra N° 02 411,053.31
Adiciona! de Obra N° 03 34725246
Mayores Gostos Generales por Ampliociones de Plazo 0.00
SUBTOTAL ! 9,985,167.57

Nétese que el monto final de la ejecucion de la obra seria de S/ 9,985,167.57
Sin embargo, al realizar la sumatoria aritmética conforme a los datos que alli se sefialan, este arroja un valor
distinto a lo consignado en dicho cuadro; siendo este valor de S/ 9,940,550.75 el cual seria el monto correcto.

Como es de apreciarse, de la revision integral de los documentos que adjunta el postor para acreditar esta
experiencia, se advierte claramente que la resolucion que aprueba la liquidacion contiene informacion ambigua,
inconsistente e incongruente, respecto del monto final ejecutado, lo cual no permite a este colegiado tener la
certeza de lo que realmente corresponde tomar en consideracion como valido.
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Al respecto es necesario traer a colacion la RESOLUCION N° 2108 - 2023 — TCE - S6, la cual sefialado

claramente:
“(...) corresponde a los postores un actuar diligente con relacion a la presentacion de informacion clara
y coherente como parte del contenido de sus ofertas, ya que su evaluacion por parte del comité de seleccion
se debe realizar de forma objetiva. En caso contrario, de observarse informacion contradictoria,
excluyente o incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de lo que el postor estéa
ofertando, correspondera desestimar dicha informacion, dada la oscuridad y/o ambigiedad de aquello
que se pretende acreditar’.

En conclusién, este colegiado no toma por vélida tal experiencia, por lo que, no corresponde considerar para
el calculo de la experiencia del postor en la especialidad en el presente caso, la facturacion proveniente de esta
contratacion; en ese sentido, corresponde restar al monto total declarado en el Anexo N° 10, el valor de la
presente contratacion.

EXPERIENCIAN° 8

De la revision de la Experiencia N° 8 indicada en el Anexo N° 10 “Experiencia del Postor en la Especialidad”,
de la oferta, contenida a los folios 286 — 310, se observa que segun el acta de recepcion, dicha obra ha sido
objeto de la aprobacién de adicionales y/o reducciones, los cuales indiscutiblemente han generado la
variacion del monto del contrato, sin embargo el postor no ha adjuntado las adendas al contrato o las
respectivas resoluciones que acrediten dichas variaciones, por lo que se concluye que el contrato
presentado se encuentra incompleto, sin que sea posible identificar una correspondencia entre el monto
consignado en el contrato, acta de recepcion y liquidacion. cabe indicar que en el presente caso el postor si
adjunta las resoluciones de liquidacion sin embargo de la verificacion de dichos documentos no permiten
identificar de manera fehaciente el monto facturado, toda vez que no existe una correspondencia entre el
monto sefalado en dicho contrato, el sefialado en el acta de recepcion y en la resolucion de liquidacion.
Cabe recalcar un aspecto muy importante en el presente caso, el cual es que el monto que toma en
consideracion en su anexo 10: (S/ 1°574,884.09 segiin su % que le corresponde) es el monto que incluye
los adicionales y otros conceptos.

Al respecto ya el mismo tribunal de contrataciones del estado se ha pronunciado a través de multiples
resoluciones como es el caso de la RESOLUCION N° 2505 — 2022 — TCE - S3, en la que se ha concluido
textualmente lo siguiente: “en esa medida, al exigir las bases que se presente el contrato acompafiado de otro
documento que acredite la culminacion de la obra y el monto ejecutado, se busca identificar que existe una
correspondencia entre el monto sefialado en el documento que constituye la fuente de la obligacion
(contrato), y el monto que finalmente implicé la ejecucion de la obra. asi, en caso de que se haya efectuado
alguna modificacién al contrato que haya tenido incidencia en el monto inicialmente contratado, el postor
debe incluir en su oferta la adenda o el documento pertinente en el cual se sustente dicha modificacion,
a efectos de poder identificar la fuente de modificacion del monto contractual y que este coincida con el
monto total que implico la ejecucion de la obra (consignado en el acta de recepcion de obra, resolucion de
liquidacion o constancia de prestacion), toda vez que seré sobre este Ultimo que el comité de seleccion realizara
la evaluacién respectiva para calcular el monto total facturado solicitado para acreditar el requisito de calificacion
experiencia del postor en la especialidad. o contrario, esto es presentar tnicamente el contrato principal y no
las adendas que pudieran haber incidido en el monto contratado, implicaria que el comité de seleccion evalie
un documento incompleto, sin que pueda identificar la fuente de la modificacion del monto contractual y
menos establecer una correspondencia entre el monto del contrato y el monto consignado en el documento que
presenta para acreditar la culminacion de la obra y el monto ejecutado”.

“Por los argumentos expuestos, esta sala concluye que los documentos que el consorcio adjudicatario presento
para acreditar la supuesta experiencia aportada por las empresas OC&T OBRAS CI VILES Y
TELECOMUNICACIONES S.R.L. y H&V CONSTRUCCIONES S.R.L., derivada del CONTRATO N° 030 - GPH
— GM del 27 de mayo de 2010, no permiten identificar de manera fehaciente el monto facturado, toda vez
gue no existe una correspondencia entre el monto sefialado en dicho contrato y el sefialado en el acta

de recepcion, en Ia resolucion de liquidacion y en la constancia presentada”.

De todo lo antes expuesto y tomando en consideracion que NO SE TOMARA EN CUENTA para el COMPUTO
TOTAL DE LA EXPERIENCIA a los contratos antes descritos, se concluye que, el postor NO ACREDITA EL
MONTO MINIMO requerido en las bases integradas, el cual asciende a S/ 25°000,000.00 (Veinticinco Millones
con 00/100 Soles); es por ello, el Comité de Seleccion por unanimidad declara como DESCALIFICADA LA
OFERTA.
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VI. BUENA PRO

Luego de finalizado las etapas de Admision, Evaluacion y Calificacion de Ofertas, el Comité de Seleccion acuerda
por unanimidad:

- Otorgar la BUENA PRO al postor CONSORCIO CONFIANZA, conformado por las empresas CORPORACION
ARECO S.A.C. con RUC N° 20539158091 y H & M YAMED INGENIEROS E.I.R.L. con RUC N° 20561319651,
por el monto de su oferta econémica que asciende a S/ 34'843,503.67 (Treinta y Cuatro Millones Ochocientos
Cuarenta y Tres Mil Quinientos Tres con 67/100 Soles)

- NOTIFICAR el resultado del presente procedimiento de seleccion a través del SE@CE, de conformidad con lo
establecido en el Articulo 63° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

Sin otro punto que tratar y previa lectura de la presente acta; siendo las 16:40 horas del mismo dia, el Comité de
Seleccion suscribe la presente en sefial de conformidad.

W
""""Li'c';'.'Lyc\'iiﬁ SABOYA SABOYA
Titular Presidente

ING. LAEL TASILLA MONTALVAN ING.
Primer Miembro Titular Segundo Miembro Titular
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