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2 FUNCIONARIO A LA QUE SE DIRIGE EL JUAN CORONADO QUINTERO Fembndo FAL 20531375208 hard
INFORME JEFE DE LA OFICINA REGIONAL DE ADMINISTRACION hotivo: DOY %W*® B®
CARGO:
3 ANTECEDENTES ERENTE REGIONAL DE
1. Con fecha 07/06/2023, a través de la plataforma SEACE, se realizé la convocatoria del procedimiento de seleccién Concurso INFRAESTRUCTURA
Publico N° 002-2023-GRSM/CS-1. INDESGEY D ATENCION CORRESPONDEINTE

FecHa: 0B/08/2023 14:54:26-0500
2. Con fecha 10/07/2023, a través de la plataforma SEACE, se realiz6 la Integracién de Bases del procedimiento de seleccion
Concurso Publico N° 002-2023-GRSM/CS-1.

3. Con fecha 19/07/2023, a través de la plataforma SEACE, se realiz6 la Presentacion de ofertas del procedimiento de seleccion
Concurso Publico N° 002-2023-GRSM/CS-1.

4 DATOS DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION QUE SE DECLARO DESIERTO
41 DENOMINACION DE LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA
CONVOCATORIA SUPERVISION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: “CREACION DEL PUENTE

PEATONAL SANTA ROSA DE MISHOLLO Y TUPAC AMARU DEL DISTRITO
DE POLVORA - PROVINCIA DE TOCACHE -
DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN", CON CUI N° 2437040

4.2 TIPO Y NUMERO DE
PROCEDIMIENTO DE CONCURSO PUBLICO-N° 002-2023-GRSM/CS
SELLECCION

4.3 NUMERO DE

CONVOCATORIA PRIMERA CONVOCATORIA

44 ITEM(S) DECLARADO(S)

DESIERTO(S) i

5 MOTIVOS DE LA DECLARACION DE DESIERTO ~
No se presentaron ofertas, debido a que no registraron participantes.
Se registraron participantes, pero no presentaron ofertas.

Se presentaron 03 ofertas, pero no quedo valida, debido a:
- 3 ofertas, fueron descalificadas.

6 ACCIONES REALIZADAS PARA DETERMINAR LAS CAUSAS PROBABLES DE LA DECLARACION DE DESIERTO

Para determinar las causas probables de la declaratoria de desierto que no permitieron la conclusién del procedimiento se
realizaron las siguientes acciones:

6.1 L - . .
Se solicité a los proveedores que participaron en el estudio de mercado comuniquen las
razones por las que no participaron en el procedimiento de seleccion.

6.2 Se solicit6 a los proveedores registrados como participantes en el procedimiento comuniquen
las razones por las que no presentaron sus ofertas.

6.3 Se analizé las consultas y observaciones presentadas durante el procedimiento y el pliego de
absolucién de consultas y observaciones.

6.4 it o2 < s o o ) .
Se analizé el proceso de admision, calificacién y evaluacién de ofertas, a fin de determinar las X
causas probables que no permitieron la conclusion del procedimiento.

6.5
Otras
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7 CAUSAS PROBABLES QUE NO PERMITIERON LA CONCLUSION DEL PROCEDIMIENTO
Luego de realizar las acciones detalladas en el numeral precedente, se ha podido determinar que la declaratoria de desierto
pudo tener como origen en lo siguiente:

71 El valor estimado no estuvo acorde con los precios del mercado.
7.2

Las especificaciones técnicas, términos de referencia o expediente técnico, segin
corresponda, contenia estandares técnicos muy elevados, dificiles de cumplir.

73 Los requisitos de calificacion fueron establecidos de acuerdo con estandares muy elevados,
dificiles de cumplir.

74 Los postores no estructuraron adecuadamente sus ofertas, pues la no admisién o
descalificacién de las mismas deriva de errores en las ofertas.

7.5

Otros

7.6 Detallar el sustento técnico de las posibles causas

El postor CONSORCIO SUPERVISOR TOCACHE 23 para acreditar su experiencia en la Especialidad presenta
su oferta el Anexo N° 08, en donde detalla 7 experiencias en la especialidad cuyos objetos de contratacién son
la CONSTRUCCION; Como se puede observar las Bases Integradas no consideran la supervision de obra a
nivel de CONSTRUCCION, sin embargo, al valorar de manera integral los documentos presentados por el
postor para acreditar la experiencia, en atencion a lo indicado en las bases Integradas del procedimiento de
seleccién que indica que, aun cuando en los documentos presentados la denominacion del objeto contractual no
coincida literalmente con el previsto en las bases, se debera validar la experiencia si las actividades que ejecutd
el postor corresponden a la experiencia requerida.

Por ello, de la revisién a los documentos presentado para la experiencia indicado los numerales 01 y 02 son
vélidos; en cambio respecto al numeral 03,04,05,06 y 07 del Anexo 08 se evidencia que el postor adjunto
contratos de consorcio en donde no precisa las actividades y obligaciones actividades vinculadas al objeto de
contratacion, en concordancia con la Directiva 05-2019-OSCE y Directiva 016-2012-OSCE. De esta manera el
comité no puede evidenciar si las obligaciones asumidas por el postor en la ejecucion del contrato estan o no
directamente relacionadas a su objeto, pudiendo estar vinculadas a otros aspectos, como administrativos,
econdmicos, financieros, entre otros, en tal sentido no se valida dichas experiencias.

En consecuencia, el postor solo acredita 613,032.68 respecto a la primera experiencia y 306 634.02
correspondiente a la segunda experiencia haciendo un total de 919,666.70, monto inferior a lo soltado en las
bases del procedimiento de seleccion., en tal sentido el postor NO CUMPLE.

El postor HURTADO-HERMOZA INGENIEROS CONSULTORES S.A para acreditar su experiencia en la
Especialidad presenta su oferta el Anexo N° 08, en donde detalla 8 experiencias en la especialidad cuyos
objetos de contratacion son la CONSTRUCCION; Como se puede observar las Bases Integradas no consideran
la supervision de obra a nivel de CONSTRUCCION, sin embargo, al valorar de manera integral los documentos
presentados por el postor para acreditar la experiencia, en atencién a lo indicado en las bases Integradas del
procedimiento de seleccién que indica que, aun cuando en los documentos presentados la denominacién del
objeto contractual no coincida literalmente con el previsto en las bases, se debera validar la experiencia si las
actividades que ejecuto el postor corresponden a la experiencia requerida.

Por ello, de la revision a los documentos presentado para la experiencia indicado los numerales 01 y 02 son
vélidos; en cambio respecto al numeral 03,04,05,06, 07 Y 08 del Anexo 08 se evidencia que el postor adjunto
contratos de consorcio en donde no precisa las actividades y obligaciones actividades vinculadas al objeto de
contratacién, en concordancia con la Directiva 05-2019-OSCE y Directiva 016-2012-OSCE. De esta manera el
comité no puede evidenciar si las obligaciones asumidas por el postor en la ejecucién del contrato estan o no
directamente relacionadas a su objeto, pudiendo estar vinculadas a otros aspectos, como administrativos,
econdmicos, financieros, entre otros, en tal sentido no se valida dichas experiencias.

En consecuencia, el postor solo acredita 442,612.18 respecto a la primera experiencia y 331,339.99
correspondiente a la segunda experiencia haciendo un total de 773,952.17 monto inferior a lo soltado en las
bases del procedimiento de seleccion., en tal sentido el postor NO CUMPLE.

El postor CONSORCIO SUPERVISOR SPHL presenta su metodologia del folio 48 al folio 106, en el cual no
desarrolla el literal g) PLAN PARA LA INTRODUCCION DE LA METODOLOGIA DE CONSTRUCCION DE UN
MARCO COLABORATIVO DURANTE LA SUPERVISION, solicitado en las bases Integradas del Procedimiento
de seleccion en consecuencia, respecto a las precisiones adjuntadas en el ANEXO 13, en tal sentido el postor
NO CUMPLE con lo solicitado; en ese sentido el CONSORCIO SUPERVISOR SPHL obtiene un puntaje total de
47 PUNTOS, y segn lo establecido en las bases del Procedimiento de seleccién para acceder a la etapa de
evaluacion econdmica, el postor debe obtener un puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, en ese
sentido la oferta NO ACCEDE para la etapa de evaluacién econémica, por tal motivo la EL POSTOR QUEDA

) // [
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8 Se advierte, que la ofertas presentadas no cumplieron con lo previsto en las bases del proceso de CONCURSO PUBLICO N°
002-2023-GRSM/CSS-PRIMERA CONVOCATORIA. = :

En ese sentido, se solicita:
1.- Aprobar las Bases de la siguiente convocatoria, previa confirmacion de la necesidad del area usuaria.
2.- Reallizar la siguiente convocatoria del procedimiento de seleccion.
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