ACTA N° 006-2024-MDB/CS-1

ACTA DE APERTURA DE OFERTAS ELECTRONICAS, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION Y
BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION: ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-2024-
MDB/CS-1 SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA:
REPARACION DE PUENTE; EN EL(LA) CAMINO VECINAL HORNOPAMPA - SECTOR EL CANAL,
(PUENTE MAZANGLE) SOBRE EN EL RIO JAGUAY EN LA LOCALIDAD HORNOPAMPA, DISTRITO
DE BALSAS, PROVINCIA CHACHAPOYAS, DEPARTAMENTO AMAZONAS

En, el distrito de Balsas a los 28 dias del mes de octubre del 2024, en las instalaciones de la
Entidad, se reunieron los integrantes del Comité de Seleccion designados mediante Resolucion
de Alcaldia N°099-2024-MDBJ/A, encargado de la preparacidn, conduccion y realizacion del
procedimiento de seleccion ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-2024-MDB/CS-1, SERVICIO DE
CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA: REPARACION DE PUENTE; EN
EL(LA) CAMINO VECINAL HORNOPAMPA - SECTOR EL CANAL, (PUENTE MAZANGLE) SOBRE EN
EL RIO JAGUAY EN LA LOCALIDAD HORNOPAMPA, DISTRITO DE BALSAS, PROVINCIA
CHACHAPOYAS, DEPARTAMENTO AMAZONAS a fin de efectuar la APERTURA DE OFERTAS
ELECTRONICAS, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION Y BUENA PRO DEL
PROCEDIMIENTO DE SELECCION.

El quorum necesario que exige la normativa de Contrataciones del Estado se logré con la presencia de los
siguientes miembros:

Lic. SANDRA JACKELINE REGALADO FERNANDEZ, identificada con DNI N° 48520901

(Presidente Titular).

Ing. GROVER ALEXIS WIPIO PAUKAI, identificado con DNI N° 73259309 (Primer Miembro
Titular).

Econ. WIMAN ARON QUEVEDO TIRADO, identificado DNI N° 74731442 (Segundo Miembro
Titular).

Acto seguido, se reviso el registro de participantes, el cual, de acuerdo con el cronograma establecido al
24 de octubre del 2024 al 24 de octubre del presente, se registraron a través del SEACE como participantes
los siguientes proveedores:
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Posteriormente el Comité de seleccién efectud la revision de los participantes, que presentaron
electrénicamente en el SEACE sus ofertas al 25 de octubre del 2024, hasta las 11:59 pm, obteniendo los
siguientes datos:

RUC | Cadigo Nombre o Razon Social Fecha Presemtacion | Hora Pressntacion [ Forma de peessalacion

1 SERVICIO DE CONSULTORIA DE ORFA PARA LA SUPERVICION DE LA CERA REPARACION DE PUENTE £N ELJLA) TAMIND VECWAL

HORNOPAMPA - SECTOR EL CANAL, [PUENTE MAZANGLE) SOBRE EN EL RIO JAGUAY EN LA LOCALIDAD HORNOPAMPA, DISTRITO DE
BALSAS PROVINCIA CHACHAPOYAS, DEPARTAMENTO AMAZONAS CON CUI N'2557210

| 20607444081 | CONSORCIO SUPERVISOR MAZANGLE 26r10/2024 22561 | Electronko

1097533454 | COJAL ZUMARAN MIGUEL ANGEL 251072024 232555 l Electronico

> ADMISION DE LA OFERTA
Posteriormente se procedio a la admision de las ofertas, revisando que dichas ofertas tengan los
documentos de presentacion obligatoria de acuerdo a lo consignado en las bases integradas y en la
normativa de contrataciones (Anexos N° 01; 02; 03; 04, 05), por ello la propuesta admitida sera del: *

N° DESCRIPCION ANEXO Documento que ANEXO ANEXO ANEXO ANEXO N° 5 RESULTADO
N°1 acredite la N°2 N°3 N°4 (promesa de
representacion de consorcio de
quien suscribe la corresponder)
oferta.
1 CONSORCIO
SUPERVISOR Sl Sl Sl Sl Sl Sl ADMITIDA
MAZANGLE
2 MIGUEL ANGEL No
COJAL ZUMARAN Sl Sl Sl Sl Sl NO ADMITIDA
corresponde
OBSERVACION:

De la revision de la oferta del postor MIGUEL ANGEL COJAL ZUMARAN, se aprecia que, a efectos de cumplir con
los documentos de presentacion obligatoria, incluyé en el folio 10 de su oferta, el ANEXO N° 4 DECLARACION
JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA, en cuyo contenido sefiala:

ANEXO N* 4
DECLARACION JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE

OBRA
SEGUNDA CONVOCATORIA

Conforme se aprecia, existe una incongruencia en el nimero de convocatoria, pues el postor consign6 un nimero de
convocatoria que no condice con las bases integradas (regla definitiva) del procedimiento de seleccion.

Sefiores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-2024-MDBICS

Presente. -

De ello se determina que el postor MIGUEL ANGEL COAJAL ZUMARAN, ha presentado informacién incongruente
como parte de los documentos de admisibilidad (Anexo N° 4), por lo que se determina que dicho postor no cumplié
con acreditar el requisito de admisién referido al Anexo N°4 conforme a lo requerido en las bases integradas,
verificando ademés que, de acuerdo con el articulo 60, numeral 60.2 literal b. del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, esta situacién no resulta subsanable, pues admitir ello, implicaria modificar el alcance de
la oferta presentada.




Ademas, es importante indicar lo siguiente respecto al anexo N°8:

MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE DE BALSAS
SIMPLIFICADA N* 002-2024-MDB/CS ~ PRIMERA CONVOCATORIA
ANEXO N°8
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Sefores
COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N* 002-2024-MDBICS ~ PRIMERA CONVOCATORIA

Presente
Mediante el presente, el suscrito detalla la siguiente EXPERIENCIA EN LA ESPECIALIDAD:
FECHA | FECHA DE
Sl - M
5 CLENTE | OBJETO DELCONTRATO N CONTRATO DEL LA et il MONTO DEL bl
: LIENTE CONTRATO | CONFORMID | sart. || conTrRATO S
AD ACUMULAD
)
4] GOBIERNOREGIONAL | CONSTRUCCION Y MEJORAMIENTO DE LA 013 190172012 ANIV2014 ] 4% 11562075 520294
AMAZONAS CRRETERA CHUQUIMAL-YAULUCACHI-
=l UNION -LIMON -COLLONCE-AMAZONBAS
1 GOBIERNOREGIONAL. MEIORAMIENTO DELA CARRETERA 0 240012013 M08 LY S Ki300 00 S0750.00
AMAZONAS. VECINAL TOTORA MULPUC -OMIA
1 MUNICIPALIDAD RENOVACION DLL PUENTE DF o 31042019 20012021 s 50% 11562075 40885 986
DISTRITAL DE CARRETERA N LA RICONSTRUOCION DEL
MHUARANGO TRAMO2-120) DEL FUENTE SAN MIGUEL,
DISTRITO DE HUARANGO
TOTAL 13368531

Donde se evidencia que el postor no consignd el anexo n°8 conforme a lo establecido en las bases integradas,
modificando en un extremo.

Ademas, si se tratase de la columna que hace mencion a la EXPERIENCIA PROVENIENTE DE. Se indica que:

El postor consigna informacién respecto a la experiencia proveniente de sucursal, o fue transmitida por
reorganizacion societaria, tal como las bases integradas lo sefialan: “62.- Si el titular de la experiencia no
es el postor, consignar si dicha experiencia corresponde a la matriz en caso que el postor sea sucursal, 0
fue transmitida por reorganizacion societaria, debiendo acompafiar la documentacion sustentatoria
correspondiente. Al respecto, segtn la Opinién N°216-2017/DTN “Considerando que la sociedad matriz y
la sucursal constituyen la misma persona juridica, la sucursal puede acreditar como suya la experiencia de
su matriz”. Del mismo modo, segun lo previsto en la Opinion N°010-2013/DTN, “... en una operacion de
reorganizacion societaria que comprende tanto una fusién como una escision, la sociedad resultante podré
acreditar como suya la experiencia de la sociedad incorporada o absorbida, que se extingue producto de la
fusion; asimismo, si en virtud de la escision se transfiere un bloque patrimonial consistente en una linea de
negocio completa, la sociedad resultante podra acreditar como suya la experiencia de la sociedad
escindida, correspondiente a la linea de negocio transmitida. De esta manera, la sociedad resultante podrd
emplear la experiencia transmitida, como consecuencia de la reorganizacion societaria antes descrita, en
los futuros procesos de seleccion en los que participe”.

De lo antes indicado en caso haya sido un “error” del postor esta causal no se encuentra contemplada en
los alcances del articulo 60 del Reglamento de la ley de Contrataciones vigente, por lo tanto, ademas como
se indico el comité de seleccion no puede interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades,
precisar_contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en
virtud a ellas.

Por lo indicado el comité de seleccion decide por unanimidad NO ADMITIR LA OFERTA del postor MIGUEL ANGEL
COAJAL ZUMARAN.




Prosiguiendo de acuerdo a las etapas de la Adjudicaciéon Simplificada para consultoria de obras es
momento de la calificacidén y evaluaciéon en concordancia al articulo 82 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, teniendo en cuenta que para la consultoria de obras (supervision) existen dos
clases de ofertas, la oferta técnica y la oferta econémica, ocupandonos en este momento de la revisién de

la OFERTA TECNICA:

> CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA

POSTOR 1: CONSORCIO SUPERVISOR MAZANGLE

CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL EXPERIENCIA
DEL POSTOR EN
EQUIPAMIENTO CALIFICACIONES DEL EXPERIENCIA LA
ESTRATEGICO PLANTEL DEL PLANTEL ESPECIALIDAD
PROFESIONAL CLAVE/ | PROFESIONAL OBSERVACIONES
FORMACION CLAVE
ACADEMICA
De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal €)
del numeral 139.1 del articulo 139 del Reglamento este requisito CUMPLE CALIFICADA
de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.
EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA:
PUNTAJE/

FACTORES DE EVALUACION

METODOLOGIA PARA
SU ASIGNACION

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

60 puntos

Evaluacién:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a
UNA VEZ (1) EL VALOR REFERENCIAL DE LA CONTRATACION,
por la contratacion de servicios de consultoria de obra iguales o
similares al objeto de la convocatoria, durante los diez (10) afios
anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que se computaran
desde la fecha de la conformidad o emisién del comprobante de pago,
segun corresponda.

Acreditacion:

La experiencia en la especialidad se acreditard con copia simple de (i)
contratos u O6rdenes de servicios y su respectiva conformidad,
constancia de prestacion o liquidacion del contrato; o (ii) comprobantes
de pago cuya cancelacion se acredite documental y fehacientemente,
con voucher de depdsito, nota de abono, reporte de estado de cuenta,
cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero que
acredite el abono o mediante cancelacion en el mismo comprobante de

M = Monto facturado
acumulado por el postor
por la prestacion de
servicios de consultoria
en la especialidad

M >= 12 veces el valor
referencial:
60
puntos

M >= 1 veces el valor
referencial y < 1.5 veces
el valor referencial:
50
puntos

M > 0.53 veces el valor
referencial y < 1 veces el

El monto no puede ser mayor a tres (3) veces el valor referencial.

3 El monto debe ser mayor al requerido como requisito de calificacion. En ese sentido, si por ejemplo se solicitd como
requisito de calificacion una (1) vez el valor referencial la metodologia del factor de evaluacién podria ser la siguiente:

M >= 2 veces el valor referencial
M >= 1.5 veces el valor referencial y < 2 veces el valor referencial
M > 1 vez el valor referencial y < 1.5 veces el valor referencial

[...] puntos
,[.-.] puntos
7 1.1



PUNTAJE /

FACTORES DE EVALUACION METODOLOGIA PARA
SU ASIGNACION
pago’. valor referencial:
40
Las disposiciones sobre el requisito de calificacion “Experiencia del puntos
postor en la especialidad” previstas en el literal C del numeral 3.2 del
Capitulo Il de la presente seccién de las bases resultan aplicables para
el presente factor.
B. METODOLOGIA PROPUESTA 40 puntos
Evaluacion:
Se evaluara la metodologia propuesta por el postor para la ejecucion
de la consultoria de obra, cuyo contenido minimo es el siguiente:
' de funci | -
desarrollar. Desarrolla la
e . . o metodologia que
“.EIE*E'Q. nee actividages previas-arinicio-de4a-9 sustenta la oferta
j ' ' 40 puntos

X e G - . . e No desarrolla la

situacién—actual,—se—debera—adjuntar—minimamente—12 fotografias | Metodologia que
actuales aue evidencienta visita a gardeta-obra sustente la oferta
' 0 puntos
e Identificacion de la intervencion a ejecutar y conocimiento del
mismo.
e Procedimiento para asegurar la calidad en obra y gestion del
proyecto

Desarrollo del analisis previo al inicio de ejecucion del proyecto
enfocado a toma de decisiones preventivas de riesgos
naturales y riesgos en la ejecucion de la obra.

Cronograma de actividades durante el desarrollo de la
consultoria.

Matriz de funciones del recurso humano y las actividades a
desarrollar.

Relacion de actividades previas al inicio de la obra, durante la
ejecucion de la obra, durante la etapa de recepcion y
liquidacion del contrato de obra de ser el caso.

! Cabe precisar que, de acuerdo con la Resolucion N° 0065-2018-TCE-S1 del Tribunal de Contrataciones del
Estado:

“... el solo sello de cancelado en el comprobante, cuando ha sido colocado por el propio postor, no puede ser
considerado como una acreditacién que produzca fehaciencia en relaciéon a que se encuentra cancelado.
Admitir ello equivaldria a considerar como valida la sola declaracién del postor afirmando que el comprobante
de pago ha sido cancelado”

“Situacién diferente se suscita ante el sello colocado por el cliente del postor [sea utilizando el término
“cancelado” o “pagado’] supuesto en el cual si se contaria con la declaracton de un tercero que brinde certeza,
ante la cual debiera reconocerse la validez de la experiencia”.




FACTORES DE EVALUACION

PUNTAJE /
METODOLOGIA PARA
SU ASIGNACION

Pautas para el desarrollo de la metodologia propuesta. La metodologia
debera realizarse considerando los términos de referencia, y las leyes y
normas vigentes vinculadas al procedimiento de seleccion.

Para el desarrollo de la metodologia de propuesta, el postor debera
realizar visita al lugar de la obra, a fin de realizar el diagnéstico de
situacion actual, se debera adjuntar minimamente 12 fotografias, todas
las fotografias deberan precisar la georreferenciacion, hora y fecha,
ademas de la presencia de un recurso humano, la cual evidencien la
visita al lugar de la obra.

Nota: La metodologia que no guarde relacién con el servicio, no
cuente con la justificacion requerida o muestre incoherencia no
serd calificada

Acreditacion:

Se acreditard mediante la presentacion del documento que sustente la
metodologia propuesta.

PUNTAJE TOTAL

100 puntos*

Revisada la documentacion presentada como experiencia en obras similares y la metodologia de propuesta,
se advierte que cumple con los factores de evaluacion, de acuerdo a lo solicitado por las Bases integradas,

teniendo en cuenta lo siguiente:

1. Experiencia del postor en la especialidad: 40 PUNTOS
2. Metodologia Propuesta : 40 PUNTOS

El postor CONSORCIO SUPERVISOR MANZANGLE, hace una puntuacion total de 80 puntos en el

FACTOR DE EVALUACION, por lo cual su oferta resulta CALIFICADA.

> EVALUACION Y CALIFICACION DE LA OFERTA ECONOMICA

De acuerdo a lo consignado en las bases integradas deberé tenerse en cuenta lo siguiente:

2.2.2. OFERTA ECONOMICA

Importante

La oferta economica expresada en SOLES Adjuntar obligatoriamente & Anexo N° 6

El monto total de la oferta economica y los subtotales que lo componen deben ser
expresados con dos (2) decimales Los precios unitanos o tarnfas puaden ser expresados
con mas de dos (2) decimales

seloccion

28 de la Loy

- El rganc encargadk de /as conuataciones y o) omite le
cormesponda. declara no admiticda las ofertas Que no se encuentren
firmute s del valor referencial previstos en ol numeral 28 2 de! articulo

- La ostructure de costos, se vesenta para ol perfeccionamiento del cont

rafx

sogun

Jorntro de 1os

De la revision realizada en el SEACE, el monto ofertado del CONSORCIO SUPERVISOR MAZANGLE

es el siguiente: S/ 80, 800.81 (OCHENTA MIL OCHOCIENTOS CON 81/100 SOLES), NO INCLUYE IGV.

//"

A
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4 Esla suma de los puntajes de todos los factores de e Iyacic’)n, incluyendo los opcionales.




FACTOR DE EVALUACION

PUNTAJE / METODOLOGIA PARA
SU ASIGNACION

A. PRECIO

Evaluacion:
Se evaluara considerando la oferta econémica del postor.
Acreditacion:

Se acreditara mediante el documento que contiene la oferta
econdomica (Anexo N° 6).

La evaluacion consistira en asignar un
puntaje de cien (100) puntos a la oferta
de precio mas bajo y otorga a las
demas ofertas puntajes inversamente
proporcionales a sus respectivos
precios, segun la siguiente formula:

Pi= Omx PM

Oi

Donde:

| = Oferta

Pi = Puntaje de la oferta a evaluar
Oi = Precio i

Om = Precio de la oferta més baja
PMP = Puntaje méximo del precio

PUNTAJE TOTAL

100 Puntos

PUNTAJE ECONOMICO= 100 PUNTOS.

DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL DE LAS OFERTAS

Una vez evaluadas las ofertas técnica y econémica se procedera a determinar el puntaje total de

las mismas.

El puntaje total de las ofertas es el promedio ponderado de ambas evaluaciones, obtenido de la

aplicacion de la siguiente formula:

PTPi = c1 PTi + c2 Pei

Donde:

PTPI = Puntaje total del postor i

PTi = Puntaje por evaluacién técnica del postor i

Pei = Puntaje por evaluacién econémica del postor i

C1 = Coeficiente de ponderacion para la evaluacién técnica.

C2 = Coeficiente de ponderacion para la evaluacién econémica.

Se aplicaran las siguientes ponderaciones:

C1
C2

[0.80]
[0.20]

Donde: c1 + c2=1.00




N° DESCRIPCION PUNTAJE TECNICO PUNTAJE PUNTAJE TOTAL DE ACUERDO A
ECONOMICO FORMULA

1 | CONSORCIO 80 100 PTPi = (0.80) 80 + (0.20) 100
SUPERVISOR C s+ 20
MAZANGLE

= 84PUNTOS

- SOLICITUD DE BONIFICACION DEL DIEZ POR CIENTO (10%) POR SERVICIOS PRESTADOS
FUERA DE LA PROVINCIA DE LIMAY CALLAO = 8.4

- SOLICITUD DE BQNIFICACI()N DEL CINCO POR CIENTO (5%) POR TENER LA CONDICION DE
MICRO Y PEQUENA EMPRESA = 4.2

PUNTAJE TOTAL =96.6 PUNTOS.

> OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

DE ACUERDO A LAS ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION, EL COMITE DE
SELECCION POR UNANIMIDAD DA COMO GANADOR DE LA BUENA PRO AL SIGUIENTE
POSTOR:

CONSORCIO SUPERVISOR MANZANGLE

POR ELLO EL PRESENTE RESULTADO TENDRA QUE SER PUBLICADO EN EL SISTEMA
SEACE, DE ACUERDO AL ART. 76 NUMERAL 76.3 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE
CONTRATACIONES DEL ESTADO VIGENTE.

CABE RECALCAR QUE LOS DOCUMENTOS REVISADOS SE ENCUENTRAN INMERSOS
DENTRO DEL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE VERACIDAD, POR LO TANTO, EL COMITE
DE SELECCION DESLINDA TODA RESPONSABILIDAD DE ENCONTRARSE ALGUN
DOCUMENTO NO IDONEO, ASIMISMO SE INSTA AL AREA COMPETENTE A REALIZAR EL
CONTROL POSTERIOR RESPECTIVO DE ACUERDO A LEY.




Siendo las 20:20 horas del 29 DE OCTUBRE DE 2024, el Comité de seleccidn da por concluido
las acciones del presente procedimiento de acuerdo al cronograma establecido, suscribiendo el
acta en sefial de conformidad.

SANDRA JACKELINE REGALADO FERNANDEZ -PRESIDENTE DEL COMITE DE SELECCION

GROVER ALEXIS WIPIO PAUKAI -PRIMER MIEMBRO WIMAN ARON QUEVEDO TIRADO - SEGUNDO
TITULAR MIEMBRO TITULAR




