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PRONUNCIAMIENTO N° 373-2024/OSCE-DGR

Entidad : Centro Nacional de Abastecimiento de Recursos
Estrategicos en Salud (CENARES)

Referencia Licitacion Publica N° 10-2024-CENARES/MINSA-1,
convocada para “Adquisicion de prueba rapida para VIH
1-2 y sifilis x determinacion + lanceta descartable 21G X

1.8 MM - 2.00 MM”.

. ANTECEDENTES

Mediante el Formulario de Solicitud de Emision de Pronunciamiento, recibido
el 9' de julio de 2024, el presidente del Comité de Seleccion a cargo del
procedimiento de seleccion de la referencia remitio al Organismo Supervisor de
las Contrataciones del Estado (OSCE) las solicitudes de elevacion de
cuestionamientos al pliego absolutorio de consultas y observaciones e
integraciéon de Bases presentadas por los participantes “MULTIMEDICAL
SUPPLIES S.A.C.” y “SIMED PERU S.A.C.”; en cumplimiento de lo
dispuesto por el articulo 21 de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del
Estado, en adelante la “Ley”, y el articulo 72 de su Reglamento, aprobado por
el Decreto Supremo N° 344-2018-EF, en adelante el “Reglamento”.

Cabe sefialar que para la emision del presente pronunciamiento se emple6 la
informacion complementaria remitida por la Entidad el 24? de julio de 2024,
mediante la Mesa de Partes de este Organismo Técnico Especializado, la cual
tiene caracter de declaracion jurada.

Adicionalmente, cabe precisar que en la emision del presente pronunciamiento
se utiliz6 el orden establecido por el comité de seleccion en el pliego
absolutorio; y los temas materia de cuestionamiento del mencionado
participante, conforme al siguiente detalle:

Cuestionamiento N° 1: Respecto a las absoluciones de las consultas y/u
observaciones N° 14 y N° 20 referidas a la “notificacion de las 6rdenes de
compra”.

Cuestionamiento  N° 2: Respecto a la absolucion de la consulta y/u
observacion N° 17 referida a “condiciones de embalaje”.

Cuestionamiento N° 3: Respecto a la absolucion de la consulta y/u
observacion N° 22 referida al “Certificado de Buenas Practicas de
Manufactura”.
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e Cuestionamiento N° 4: Respecto a la absolucion de la consulta y/u
observacion N° 26 referida al “Certificado de Analisis”.

e Cuestionamiento N° 5: Respecto a las absoluciones de las consultas y/u
observaciones N° 2 y N° 29 referidas a la “Profundidad de la lanceta”.

e Cuestionamiento N° 6: Respecto a la absolucion de la consulta y/u
observacion N° 43 referida a la “Acreditacion de caracteristicas técnicas”.

e (Cuestionamiento N° 7: Respecto a la absolucion de la consulta y/u
observacion N° 35 referida a la “Tira reactiva”.

2. CUESTIONAMIENTOS

Cuestionamiento N° 1: Respecto a la “notificacion de las ordenes
de compra ”

El participante “MULTIMEDICAL SUPPLIES S.A.C.” cuestiono las absoluciones
de las consultas y/u observaciones N° 14 y N° 20, toda vez que, segun refiere:

- Consulta y observacion N° 14; el recurrente considera que la absolucion
no permite clarificar los términos contractuales y obligaciones de las
partes, especialmente en lo referente a la notificacién de las o6rdenes de
compra, ya que este documento no solo resulta relevante para la
condiciones de entrega sino para el cumplimiento de obligaciones
contractuales. Por lo tanto, solicita que la notificacién de la orden de
compra se realice con un minimo de 30 dias calendario.

- Consulta y observacion N° 20; el recurrente cuestiona la validez y eficacia
de las notificaciones electronicas previstas por la Entidad, toda vez que
dichas notificaciones deben cumplir con la Ley de Procedimiento
Administrativo General. Por lo tanto, se solicita que sea necesario contar
con el acuse de recibo (manual o automadtico) de la notificacion.

Pronunciamiento

Al respecto, debemos iniciar sefialando que en el numerales 1.9 - plazo de entrega - y
en el numeral 4.1.1 -recepcion en el almacén de CENARES- correspondientes a los
Capitulos I y III, respectivamente, ambos de la Seccion Especifica de las Bases de la
convocatoria, se aprecia lo siguiente:

()




1.9. PLAZO DE ENTREGA

Las entregas se realizaran de acuerdo al cronograma establecido en el siguiente cuadro.

... | PRIMERA |SEGUNDA | TERCERA | '
iTeEm DESCRIPCION PRESENTACION [ £orr | ENTREGA enTReGA | TOTAL

Prueba ripida para VIH 1- 2 y Sifilis x ; |
determinacidn Determinaciones

! anceta descaniable retracii 21 G x —— 700,000 | 1.200000 | 973.000 | 2.673.000

1.8 mm - 2.0 mm i
Si el proveedor adjudicado oferta un preducto con presentacion no divisible con la cantidad solicitada, éste entregard |
una cantidad suficiente para cumplir con lo requerido, segin lo autorizado en su registro sanitario |

Primera Entrega: Hasta los ciento cincuenta (150) dias calendario contados a partir del dia
siguiente de suscrito el contrato.
Segunda Entrega: A los doscientos diez (210) dias calendario contados a partir del dia
siguiente de suscrito el contrato.
Tercera Entrega: A los doscientos setenta (270) dias calendario contados a partir del dia
siguiente de suscrito el contrato.

()

4.1.1. Recepcién on el Aimacén del CENARES:
En el Acto de Recepcion de los bienes que formaran parte de la entrega, a fin de
llevar a cabo la conformidad de recepcidn, el proveedor deberd entregar en la
Drogueria del CENARES, copia simple de los documentos sigulentes:
a) Orden de Compra — Guia de Internamiento (copia)
b) Guia de Remisidén (Destinatario + SUNAT+ 02 copias adicionales). Esta debera

consignar en forma obligatoria para cada item el nUmero de lote y la cantidad
entregada por lote

()"

Es asi que, mediante el pliego absolutorio, se aprecia:

A través de la consulta y/u observacion N°14, se solicitd precisar que las
ordenes de compra sean notificadas con al menos 30 dias calendario de
anticipacion respecto a su plazo maximo de entrega, ante lo cual, el Comité de
Seleccidén no acogid lo requerido, sefialando entre otros aspectos que la orden
de compra es un documento de gestion interna que no esta relacionada con el
computo de plazo, ya que las Bases establecen que el inicio dicho plazo se
contabiliza al dia siguiente de la suscripcion del contrato.

Mediante la consulta y/u observacidon N°20, se solicitdé precisar que las
notificaciones de la Entidad seran realizadas de conformidad a la Ley de
Procedimiento Administrativo General; o, caso contrario, se detalle la forma en
la cual se notificard las 6rdenes de compra, asegurandose la confirmacion
sobre la recepcion de estas; ante lo cual, el Comité de Seleccion acogiod
parcialmente lo requerido, sefialando que el uso de medios electronicos de
comunicacion esta establecido en las Bases del procedimiento. De esta manera,
se incluy6 con ocasion de la integracion de Bases la siguiente precision:



*(¢) 9) Domicilio y correo electrénico para efectos de la notificacion durante la ejecucion del contrato”

Ahora bien, en atencion al tenor de lo cuestionado por el recurrente con relacion a
la consulta y/u observacion N°14, corresponde sefalar que inicialmente la Entidad
rechazd la solicitud de establecer un plazo minimo para la notificacion de las
ordenes de compra. Sin embargo, mediante el Oficio
N°D000034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de 2024, la Entidad
decidi6é aceptar la propuesta y establecer un plazo de treinta (30) dias calendario
para la notificacion de la orden de compra, la cual se realizard antes del
vencimiento del plazo para cumplir cada prestacion. Ademas anadidé que dicha
condicion en calidad de nota se incorporard en el numeral 1.9 del Capitulo I y en el
numeral 3.3.1 del Capitulo I1I, ambos de la Seccion Especifica de las Bases®.

Por otro lado, en relacion al aspecto cuestionado en la consulta y/u observacion
N° 20, la Entidad a través del Oficio N°D000034-2024-CENARES-DP-MINSA
ratifico la posicion expresada en el pliego absolutorio y sostiene que la notificacion
de orden de compra es compatible con los medios electronicos, tales como el
correo_electronico del postor- y no se necesita la confirmacion de la recepcidn,
maxime si la notificacién de la 6érden no alteraria el inicio del computo de plazo de
entrega®.

Sobre el particular, cabe sefialar que con los criterios desarrollados en las Opiniones
N° 130-2018/DTN y N° 107-2012/DTN, la Direccion Técnico Normativa (DTN)
sefiala que ante la ausencia de regulaciéon de algun hecho o situacion en la
normativa de contrataciones del Estado respecto de la ejecucion contractual, no
debera recurrirse, supletoriamente, a las disposiciones de la ey N° 27444, Ley de
Procedimiento Administrativo General, pues, como se ha indicado, estas resultan
incompatibles con la l6gica contractual.

Por lo cual, no es viable aplicar la regulacion prevista en la Ley N° 27444 para
disponer la forma y la validez de la notificacioén de los actos propios de la ejecucion
contractual.

En este sentido, considerando lo expuesto en los parrafos anteriores, este
Organismo Técnico Especializado ha decididlo ACOGER PARCIALMENTE el

presente cuestionamiento, por lo que se emiten las disposiciones siguientes:

- Se dejara sin efecto la absolucion de la consulta u observacion N° 14.

* El OSCE no ostenta la calidad de perito técnico dirimente respecto a las posiciones de determinados
aspectos del requerimiento; sin embargo, requiere informes a la Entidad para que sustente su posicion,
conforme al Comunicado N° 011-2013-OSCE/PRE.

* El OSCE no ostenta la calidad de perito técnico dirimente respecto a las posiciones de determinados
aspectos del requerimiento; sin embargo, requiere informes a la Entidad para que sustente su posicion,
conforme al Comunicado N° 011-2013-OSCE/PRE.



- Se debera tener en cuenta® como parte de la absolucion de la
consulta y/u observacion N° 14 lo sefialado por la Entidad en el Oficio
N°D000034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de
2024, conforme a lo siguiente:

“(...)
No obstante, a fin de promover el principio de transparencia y equidad se
establecera un plazo para la notificacién de la orden de compra por parte de la

entidad de minimo 30 dias calendario antes del vencimiento del plazo para
cumplir cada prestacion

Agregar, al numeral 1.9 del capitulo | y numeral 3.3.1 del capitulo Ill de la
seccion especifica de las bases:

“NOTA: La Entidad notificara la orden de compra en un plazo de hasta treinta
(30) dias calendario previos al plazo de vencimiento de cada de entrega, la
fecha de emision de la orden de compra no exime la responsabilidad del
contratista en la entrega de los kits en el plazo antes sefialado.”

(..).

- Se adecuara el numeral 1.9. del Capitulo I y numeral 3.3.1. del Capitulo
IIT de la Seccion especifica de las Bases Integradas Definitivas, conforme
a los alcances detallados en el mencionado oficio.

- Corresponde al Titular de la Entidad impartir las directrices pertinentes
en futuros procedimientos de seleccion, a fin que el Comité de Seleccion
cumpla con absolver de forma clara y precisa las peticiones formuladas
por los participantes en sus consultas u observaciones, permitiendo
reducir el numero de aspectos que deberan ser corregidos o saneados con
ocasion de la elevacion de cuestionamientos.

Cabe precisar que se dejard sin efecto y/o ajustard todo extremo del pliego
absolutorio y de las Bases que se opongan a las disposiciones previstas en el parrafo
anterior.

Finalmente, cabe precisar que de conformidad con el articulo 9 de la Ley, los
funcionarios y servidores que intervienen en el proceso de contratacion encargados
de elaborar el requerimiento, indagacion de mercado, el pliego absolutorio y el
informe técnico, asi como la atencion de los pedidos de informacion requeridos, en
virtud a la emision del presente pronunciamiento, con independencia del régimen
juridico que los vincule a la Entidad, son responsables de la informacién que obra
en los actuados para la adecuada realizacion de la contratacion.

5 La presente disposicion no requiere implementacion en las Bases.



Cuestionamiento N° 2: Respecto a las “ condiciones de embalaje”

El participante “MULTIMEDICAL SUPPLIES S.A.C.” cuestion6 la absolucion
de la consulta y/u observacion N° 17, argumentando la falta de claridad, toda vez
que, segun refiere, aunque el Comité de Seleccion acogié lo planteado, este
mantiene la exigencia formal con respecto a los cdédigos en los empaques. En
consecuencia, reafirma su solicitud de precisar que en aquellos productos que
posean codigos de barras EAN-13, para el envase mediato, y EAN-14, para la caja
master, no se exija adherir las etiquetas con cddigo de barras.

Pronunciamiento

Al respecto, debemos iniciar sefialando que en el numeral 2.3.2.- Embalaje-
Capitulo III de la Seccion Especifica de las Bases de la convocatoria, se aprecia lo
siguiente:

“(..)
2.3.2 Embalaje

El embalaje de los dispositivos médicos debard cumplir con los sigulentes reguisitos:

- Cajas de carton nuevas que garanticen la integridad, orden, conservacion,
transporte y adecuado almacenamiento

- Cajas que faciliten su conteo y fécil apilamiento, precisando el nimero de cajas
apilables, segun lo recomendaco por el fabricante.

- Cajas debidamente rotuladas indicando nombre del producto, presentacion,
canlidad, lote, fecha de vencimienlo, nombre del proveedor, especificacicnes
para la conservacién y almacenamiento.

- Dicha informacion podrd ser indicada en etiguetas. Aplica a caja master, es decir
a caja completa del Dispositivo Médico

- En las caras laterales debe dacir "FRAGIL", con letras de un tamafo minimo de
5 cm de alto y en tipo negrita e indicar con una flecha el sentido correcto para la
posicion de la caja. Asimismo, se debera consignar el peso bruto de la caja con
contenido y sus dimensiones
Para las dimensiones de la caja de embalaje debe considerarse la paleta
(parihuela) estidndar definida seglin NTP vigente.
El embalaje debera contar con codigo de barras con las nomenclaturas de EAN-
13 y/o EAN-142, Se tiene que colocar el cddigo de barras con la nomenclatura
EAN a tcdas las cajas master (EAN-14) y a todos los envases mediatos de los
productos de la caja saldos (EAN-13). La inclusidn del codigo de barras con la
nomenclatura EAN debe ser por medio de etigueta auto adhesiva y colocada en
una de las caras visibles de la caja
El contratista podré generar el cédigo de barras con la nomenciatura EAN en el
siguiente enlace: hitps./facortar link/etiguetaCenares. De igual manera se
adjunta un instructivo de uso para la generacién de las etiquetas:
hitos Yacortar EnkVbbDg.

()"

Es asi que, mediante consulta y/u observacion N°17 se solicito especificar que los
productos que ya cuenten con codigo de barra EAN-13 (para envase mediato) y
EAN -14 (para la caja master), ya no requerirdn etiquetas adicionales con estos
codigos de barras; ante lo cual, el Comité de Seleccion indicé que “acogio lo
planteando”, y con ocasion de la integracion de Bases realiz6 la siguiente precision:

6



“(..)

*(¢) El embalaje debera contar con codigo de barras con las nomenclaturas de EAN-13 ylo EAN-14. Se tiene que colocar
el codigo de barras con la nomenclatura EAN a todas las cajas master (EAN-14) y a todos los envases mediatos de los
productos de la caja saldos (EAN-13). La inclusion del cédigo de barras con la nomenclatura EAN debe ser por medio de
etiqueta auto adhesiva y colocada en una de las caras visibles de la caja

NOTA: Se aceptaran codigo de barra impresos en las caras visibles de la caja.

El contratista debera generar el cédigo de barras con la nomenclatura EAN en el siguiente enlace:
https://acortar.link/etiquetaCenares.

De igual manera se adjunta un instructivo de uso para la generacion de las etiquetas: https://acortar link/tvbbDg.”

()

Por ello, la Entidad ante el cuestionamiento del recurrente emitio el Oficio
N° D00034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de 2024, indic6 que
se requiere necesariamente que los productos cuenten con envase que contengan los
codigos de barras EAN 13 y/o 14, respectivamente, conteniendo toda la
informacion requerida por CENARES, toda vez que la informacién consignada por
los fabricantes es genérica y/o comercial y no aporta valor para el cumplimiento de
las funciones de CENARES®.

Sin embargo, afiade que aceptara que los cddigo de barra se encuentren impresos,
siempre que estos contengan la informacion requerida por CENARES. Es decir,
solo en dicho caso puede omitirse utilizar las etiquetas adicionales con los
mencionados codigos.

Por lo tanto, el embalaje del producto ofrecido debe incluir el codigo de barras
EAN 13 y/o 14 conforme a la informacién obrante en el enlace de CENARES, ya

sea incorporado de fabrica o0 mediante etiqueta adicional.

En ese sentido, considerando lo expuesto en los parrafos anteriores, este Organismo
Técnico Especializado ha decidido ACOGER PARCIALMENTE el presente
cuestionamiento, por lo que se emiten las disposiciones siguientes:

- Se deberi tener en cuenta’ como parte de la absolucion de la consulta
y/u observacion N° 17 lo sefialado por la Entidad en el Oficio
N°D000034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de 2024,
conforme a lo siguiente:

()

® El OSCE no ostenta la calidad de perito técnico dirimente respecto a las posiciones de determinados
aspectos del requerimiento; sin embargo, requiere informes a la Entidad para que sustente su posicion,
conforme al Comunicado N° 011-2013-OSCE/PRE.

7 La presente disposicion no requiere implementacion en las Bases.



Con relacién al cédigo de barras de la nomenclatura EAN 13 y/o 14 que genera
ellink de CENARES debemos sefialar que este contiene informacion especifica
y relevante para que el CENARES - en el marco de sus funciones - pueda
realizar la trazabilidad del producto desde el ingreso al almacén hasta su
distribucién al punto final. Por ello, es indispensable que esta codificacién de
barras EAN se realice en el link descrito en las bases, toda vez que los cédigos
de barra EAN usado por los fabricantes generalmente contienen informacién
muy genérica y/o comercial que no aporta valor para el cumplimiento de las
funciones del CENARES.

En la absolucién de consultas la Entidad dice: “se acoge la observacion™; sin
embargo, de la lectura de la respuesta queda claro que debe decir: “se aclara
la consulta”. Asimismo, como se detalla en la absolucién de consultas la
Entidad acepté que los cédigos de barra puedan presentarse impresos en las
caras visibles de la caja, siempre que contengan la informacion requerida por
la Entidad para cumplir con la trazabilidad, es decir, que se generen en el link
proporcionado por el CENARES detallado en las bases; cabe sefialar que, de
ser el caso, no sera necesario adherirles las etiquetas con los cédigos.

Ahora, se aclara que, si los codigos de barras con la nomenclatura EAN
emitidas por el fabricante no contine la informacién requerida por el CENARES,

se debe incorporar el cOdigc; de barras de la nomenclatura EAN 13 y/o 14 que
genera el link de CENARES, contenidos en etiquetas.

En consecuencia, el embalaje del producto ofertado debe contar con el cédigo
de barras de la nomenclatura EAN 13 y/o 14 que genera el link de CENARES
descrito en las bases, ya sea de fabrica (impresos en las cajas) o con una
etiqueta.

()"

- Corresponde al Titular de la Entidad impartir las directrices pertinentes
en futuros procedimientos de seleccion, a fin que el Comité de Seleccion
cumpla con absolver de forma clara y precisa las peticiones formuladas
por los participantes en sus consultas u observaciones, permitiendo reducir
el nimero de aspectos que deberdn ser corregidos o saneados con ocasion
de la elevacion de cuestionamientos.

Cabe precisar que se dejara sin efecto y/o ajustard todo extremo del pliego
absolutorio y de las Bases que se opongan a las disposiciones previstas en el parrafo
anterior.

Finalmente, cabe precisar que de conformidad con el articulo 9 de la Ley, los
funcionarios y servidores que intervienen en el proceso de contratacion encargados de
elaborar el requerimiento, indagacion de mercado, el pliego absolutorio y el informe
técnico, asi como la atencion de los pedidos de informacién requeridos, en virtud a
la emision del presente pronunciamiento, con independencia del régimen juridico que
los vincule a la Entidad, son responsables de la informacion que obra en los actuados
para la adecuada realizacion de la contratacion.



Cuestionamiento N° 3: Respecto al “Certificado de Buenas Practicas de
Manufactura”

El participante “MULTIMEDICAL SUPPLIES S.A.C.” cuestion6 la absolucion de

la consulta y/u observacion N° 22, sefialando que la exigencia de que el “Certificado

de Buenas Practicas de Manufactura” (CBPM) detalle exactamente el contenido del

producto constituye una barrera para los potenciales postores y ademds una condicion

imposible de cumplir. En consecuencia, solicita aclarar que cuando se trate de un Kit,
astara 1 CBPM mencione el términ a rapida.

Pronunciamiento

Al respecto, debemos iniciar sefialando que en el numeral 2.2.1.1. Documentos para la
admision de la oferta del Capitulo II de la Seccion Especifica de las Bases de la
convocatoria, se aprecia lo siguiente:

()

i) Copia simple de la Certificacion de Buenas Practicas de Manufactura (BPM) vigente,
que comprenda las areas para la fabricacion del dispositivo médico ofertado, emitido
por la ANM o por la autoridad sanitaria o entidad competente de los paises de alta
vigilancia sanitaria o de los paises con los cuales exista reconocimiento mutuo,
segun legislacion y normativa vigente

Para el caso de los Certificados emitidos en el extranjero que no consignen fecha de
vigencia, éstos deben tener una antigiledad no mayor de dos (2) aflos contados a
partir de la fecha de su emision.

Se aceptaran documentos que acrediten el cumplimiento de Normas de Calidad
especificas al tipo de dispositivo médico por ejemplo Certificado CE de la Comunidad
Europea, Norma ISO 13485 vigente, FDA u otros de acuerdo al nivel de riesgo
emitido por la Autoridad o Entidad Competente del pais de origen

()"

Es asi que, mediante consulta u observaciéon N° 22, se solicitdé aclarar que se
permitird la presentacion de “Certificado de Buenas Practicas de Manufactura”
(CBPM) en forma de “Kit” entendiendo que el kit comprende todos sus componentes
segun lo autorizado en el Registro Sanitario.

Ante lo cual, el Comité de Seleccién no acogio lo planteado, sefialando que en dicho
certificado tiene por finalidad acreditar que el dispositivo médico (kit o por
componentes individuales) ha sido fabricado cumpliendo los estandares de calidad
adecuados para su comercializacion. Por lo tanto, si el postor presenta una prueba
rdpida junto con una lanceta como un solo dispositivo médico (Kit), deberd
proporcionar un certificado o su equivalente que comprenda su fabricacion. En caso
de que se oferte la prueba répida y lanceta como dispositivos médicos separados,
deberd presentar un certificado por cada dispositivo cuyo alcance comprende la
fabricacion.

Por ello, la Entidad ante el cuestionamiento del recurrente emiti6 el Oficio
9



N° D00034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de 2024, sefial6 que el
“Certificado de Buenas Practicas de Manufactura” (CBPM) sera aceptado en los
términos descritos en dicho documento, siempre que en el CBPM figure el fabricante
descrito en registro sanitario; de lo cual se desprende que en caso el certificado sea
emitido para un producto en formato “kit”, este sera aceptado pese a que solo haga

mencion a “prueba rapidas™®.

Bajo esa premisa, lo sefialado por la Entidad en el Informe Técnico resulta razonable,
toda vez que en el mercado existen productos de diversas marcas y presentaciones,
tales como aquellos comercializados en formato “kit”; es decir, un conjunto de
productos que estdn destinados a un determinado fin y se comercializan como una
unidad. Entonces, puede darse el caso que existan productos que cuenten con el
CBPM respecto a la unidad, y otros donde se detalle todos los productos que
componen la unidad.

En ese sentido, considerando que la pretension del recurrente estaria orientada a que la
Entidad aclare que cuando se trate de un Kit, bastara que el CBPM mencione prueba
rapida y en la medida que la Entidad mediante su Informe Técnico posterior aceptd lo
requerido, este Organismo Técnico Especializado ha decidido ACOGER el presente
cuestionamiento, por lo que se emiten las disposiciones siguientes:

- Se debera tener en cuenta’ como parte de la absolucion de la consulta
y/u observacion N°v22 lo sefalado por la Entidad en el Oficio
N°D000034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de 2024,
conforme a lo siguiente: “(...) e/ CBPM serd aceptado en los términos
descritos en dicho documento, siempre que en el CBPM figure el
fabricante descrito en registro sanitario (...)".

- Corresponde al Titular de la Entidad impartir las directrices pertinentes
en futuros procedimientos de seleccion, a fin que el Comité de Seleccion
cumpla con absolver de forma clara y precisa las peticiones formuladas
por los participantes en sus consultas u observaciones, permitiendo
reducir el nimero de aspectos que deberan ser corregidos o saneados con
ocasion de la elevacion de cuestionamientos.

Cabe precisar que se dejara sin efecto y/o ajustard todo extremo del pliego
absolutorio y de las Bases que se opongan a las disposiciones previstas en el parrafo
anterior.

Finalmente, cabe precisar que de conformidad con el articulo 9 de la Ley, los
funcionarios y servidores que intervienen en el proceso de contratacion encargados de
elaborar el requerimiento, indagacion de mercado, el pliego absolutorio y el informe
técnico, asi como la atencion de los pedidos de informacion requeridos, en virtud a

8 El OSCE no ostenta la calidad de perito técnico dirimente respecto a las posiciones de determinados
aspectos del requerimiento; sin embargo, requiere informes a la Entidad para que sustente su posicion,
conforme al Comunicado N° 011-2013-OSCE/PRE.

? La presente disposicion no requiere implementacion en las Bases.
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la emision del presente pronunciamiento, con independencia del régimen juridico que
los vincule a la Entidad, son responsables de la informacidén que obra en los actuados
para la adecuada realizacion de la contratacion.

Cuestionamiento N° 4: Respecto al “ Certificado de Analisis”

El participante "MULTIMEDICAL SUPPLIES S.A.C." cuestiond la absolucién de la
consulta y/u observacion N° 26, argumentando que exigir el certificado de andlisis para
la presentacion de ofertas no es una medida excesiva, ya que dicho documento tiene la
finalidad de evidenciar que el lote cumple con los requisitos de calidad y est4 apto para

ser liberado en el mercado, replicando de esta manera la exigencia de presentar dicho
certificado para la admisién de la oferta.

Pronunciamiento

Al respecto, cabe sefialar que mediante consulta u observacion N° 26 se solicitd
incluir el “Certificado de Analisis” como documento para la admision de la oferta;
ante lo cual, el Comité de Seleccion no aceptd lo peticionado, sefialando que no
resulta necesario dicho documento para corroborar la facultad de comercializar el
producto, anadiendo que la normativa dispone que la comercializacién de los
dispositivos médicos estan facultados por el “Registro Sanitario”; mientras que el
“Certificado de analisis” garantiza que un determinado lote cumple con lo aprobado en
su registro Sanitario.

Por ello, la Entidad ante el cuestionamiento del recurrente emitio el  Oficio
N° D00034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de 2024, en el cual
ratifico la posicion expresada en el pliego absolutorio, senalando que el “Certificado
de analisis” de cada lote se entregue durante la ejecucion de cada prestacion y no en la
etapa de presentacion de ofertas. Ademas considerando la particularidad del producto,
los formatos de cada fabricante no contiene todas las caracteristicas que se requieren
verificar, por lo cual se ha establecido la necesidad de contar con dicho certificado
para la ejecucion contractual y no para la admision de la oferta'”.

En ese sentido, considerando que la pretension del recurrente estaria orientada a que se
incluya la exigencia del “Certificado de Analisis” para la admision de la oferta y en la
medida que la Entidad ha brindé mayores alcances que respalda su posicion mediante
Informe Técnico posterior, este Organismo Técnico Especializado ha decidido NO
ACOGER el presente cuestionamiento.

Sin perjuicio de lo expuesto, y en atencion al Principio de Transparencia, debera
tenerse en cuenta?! que la  Entidad mediante el Oficio
N° DO00034-2024-CENARES-DP-MINSA determind que la presentacion del
“Certificado de Analisis” debe darse para la ejecucion contractual.

9 E1 OSCE no ostenta la calidad de perito técnico dirimente respecto a las posiciones de determinados
aspectos del requerimiento; sin embargo, requiere informes a la Entidad para que sustente su posicion,
conforme al Comunicado N° 011-2013-OSCE/PRE.

! La presente disposicion no requiere implementacion en las Bases.
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Finalmente, cabe precisar que de conformidad con el articulo 9 de la Ley, los
funcionarios y servidores que intervienen en el proceso de contratacion encargados de
elaborar el requerimiento, indagacion de mercado, el pliego absolutorio vy el informe
técnico, asi como la atencion de los pedidos de informacién requeridos, en virtud a
la emision del presente pronunciamiento, con independencia del régimen juridico que
los vincule a la Entidad, son responsables de la informacién que obra en los actuados
para la adecuada realizacion de la contratacion.

Cuestionamiento N° 5: Respecto a la “profundidad de la lacenta”

El participante “MULTIMEDICAL SUPPLIES S.A.C.” cuestion¢ las absoluciones
de las consultas y/u observaciones N° 2 y N° 29, toda vez que el Comité de Seleccion
decidi6 modificar el rango de profundidad de la lanceta pese a que ello no fue
planteado en la peticion de la consulta y/u observacion N° 29. Por otro lado, respecto a
la consulta y/u observacion N° 2, el Comité de Seleccion no proporciond un sustento
que respalde la modificacion del rango de profundidad.

Pronunciamiento
Al respecto, debemos iniciar sefialando que en el numeral 2.2 - caracteristicas técnicas

- del Capitulo III de la Seccion Especifica de las Bases de la convocatoria, se aprecia lo
siguiente:

()

-~ Lanceta con dispositivo de seguridad estéril, de un solo uso para extraccion
de muestras de sangre capilar. Desechable, con refraccidon de lanceta
automatica y permanente previniendo su redso. Aguja de acero inoxidable con
recubierta de silicona, con tapa protectora que garantiza su esterilidad
Cuerpo o cublerta de polimero © polipropileno ¢ similares de acuerdo a lo
declarado en su registro sanitario
Calibre: 21G. Profundidad de puncién: 1.8mm - 2.0mm

()"

Es asi que, mediante el pliego absolutorio se aprecia lo siguiente:

- A través de la consulta y/u observacion N° 2 se plante6 meodificar la
profundidad de puncién de lancetas a 1.8mm +/- 0.4 mm.

- Mediante la consulta y/u observacion N° 29 se solicitd confirmar si la
caracteristica técnica relativa a la profundidad de puncion de la lanceta se

mantendra conforme a lo establecido en las Bases.

En respuesta, el Comité de Seleccion acogid lo requerido y con ocasion de la
integracion de Bases, se efectud la siguiente precision:

12



Modificar como se detalla a continuacion:

". Profundidad de puncion: 1.8mm - 2.0mm
NOTA: Para ofertas de Lancetas descartables retractiles con profundidad de puncién de 1.8 mm, se aceptara una
tolerancia de +/-0.4 mm.;

En los siguientes numerales:

-Numeral 1.2 del Capitulo | de la seccién especifica de las bases.

-Literal h) del numeral 2.2.1.1 del capitulo Il de la seccion especifica de las bases.

-Numeral 2.2 y 8.1.1 de las especificaciones técnicas contenidas en el capitulo Il de la Seccion especifica de las bases.

Por ello, la Entidad ante el cuestionamiento del recurrente emitid el Oficio
N° D00034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de 2024, ratificé su
posicion respecto a la modificacion realizada con ocasion de las absoluciones en
cuestion, sosteniendo que la variacidn minima no afectard el cumplimiento de la

finalidad publica y ampliar el rango de profundidad de puncién promueve una mayor
concurrencia de postoreslz.

De otro lado, la Entidad aclar6 que la modificacion de la lanceta se realizé en atencion
a lo solicitado mediante la consulta y/u observacion N°2, por lo que la respuesta a la
consulta y/u observacion N° 29 se encuentra acorde con la absolucion antes
mencionada.

En ese sentido, considerando que la pretension del recurrente estaria orientada a
cuestionar una falta de motivacion y a la modificacion de la lanceta, y en la medida
que la Entidad ratifico su modificacion y aclard los aspectos cuestionados; este
Organismo Técnico Especializado ha decidido ACOGER PARCIALMENTE el
presente cuestionamiento, por lo que se emiten las disposiciones siguientes:

- Se deberia tener en cuenta como parte de la absolucion de las consultas u
observaciones N°29 y N°2 lo sefialado por la Entidad en el Oficio
N°D000034-2024-CENARES-DP-MINSA, de fecha 23 de julio de 2024,
conforme a lo siguiente:

()

- Consulta y/u observacion N° 2. -

2 E1 OSCE no ostenta la calidad de perito técnico dirimente respecto a las posiciones de determinados
aspectos del requerimiento; sin embargo, requiere informes a la Entidad para que sustente su posicion,
conforme al Comunicado N° 011-2013-OSCE/PRE.

13 La presente disposicién no requiere implementacion en las Bases.
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En este caso, debemos recordar que la absolucion a la observacion nimero 29
se realiza de manera consensuada y aplicando el criterio de interpretacion
integradora del total de observaciones y consultas formuladas en el pliego, es
decir, de acuerdo a lo establecido en la observacién numero 2 que tiene
incidencia en el resultado de la observacién nimero 29.

La respuesta al Observacion nlmero 2, atrae y consolida un solo
pronunciamiento como entidad para atender ambos pronunciamientos (2 y 29).

Por tanto, la respuesta otorgada en el cuestionamiento 29 no tiene que ver con
hecho no vinculado a su pregunta, sino que la absolucion de la observacion
numero 2 subsume de manera integral la pregunta establecida en la
observacion 29.

Finalmente, la posicion tomada como entidad para permitir ampliar el rango de
aceptacion de profundidad de puncién de la lanceta obedece al cumplimiento
del principio de libre concurrencia.

- Consulta y/u observacion N° 29. -

En tal sentido, se advierte que el érea usuaria de la Entidad es |la responsable
de la adecuada formulacién del requerimiento de bienes, debiendo asegurar la
calidad técnica de la contratacion.

Teniendo en cuenta que estas pruebas son destinadas para su uso en campo
(brigadas, campafias), en las distintas poblaciones del Per( que se encuentran
en diversos pisos altitudinales que desarrollan diversas actividades
econdmicas (agricultura, ganaderia, mineria, oficios varios, etc.) por lo cual una
variaciéon minima (+0.2 mm) de lo requerido no afectara el cumplimiento de la
finalidad publica.

Asi, la posicion tomada por el area usuaria técnico especialista permite a la

entidad ampliar el rango de aceptacion de profundidad de puncion de la lanceta
promueve el cumplimiento del principio de libre concurrencia.

(.)"

- Corresponde al Titular de la Entidad impartir las directrices pertinentes en
futuros procedimientos de seleccion, a fin que el Comité de Seleccion cumpla
con absolver de forma clara y precisa las peticiones formuladas por los
participantes en sus consultas u observaciones, permitiendo reducir el nimero
de aspectos que deberan ser corregidos o saneados con ocasion de la elevacion
de cuestionamientos.

Cabe precisar que se dejara sin efecto y/o ajustara todo extremo del pliego
absolutorio y de las Bases que se opongan a las disposiciones previstas en el parrafo
anterior.

Finalmente, cabe precisar que de conformidad con el articulo 9 de la Ley, los
funcionarios y servidores que intervienen en el proceso de contratacion encargados de
elaborar el requerimiento, indagacion de mercado, el pliego absolutorio y el informe
técnico, asi como la atencion de los pedidos de informacion requeridos, en virtud a
la emision del presente pronunciamiento, con independencia del régimen juridico que
los vincule a la Entidad, son responsables de la informacién que obra en los actuados
para la adecuada realizacion de la contratacion.
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Cuestionamiento N° 6:  Respecto a la “acreditacion de caracteristicas técnicas”

El participante “SIMED PERU S.A.C.” cuestion6 la absolucién de la consulta y/u
observaciones N° 43 argumentando que se estd contraviniendo las Bases Estandar, toda
vez que la Entidad estaria requiriendo la “totalidad de especificaciones técnicas” para
su acreditacion a través de catalogos, folletos u otros medios similares. En
consecuencia, solicita se detalle claramente las caracteristicas técnicas que seran
acreditadas para la admision de ofertas.

Pronunciamiento

Al respecto, debemos iniciar sefialando que en el numeral 2.2.1.1. -Documentos para la
admision de la oferta- del Capitulo II de la Seccion Especifica de las Bases de la
convocatoria, se aprecia lo siguiente:

()

h) Documentacién técnica emitida por el fabricante que acredita el cumplimiento de
las caracteristicas técnicas del producto de acuerdo al siguiente cuadro:

CARACTERISTICAS TECNIAS DOCUMENTO TEgNICO
DE ACREDITACION (*)
OFERTADAS
REQUERIDAS {Detallar) (Detallar)

Descripeidn General: Ensayo inmunocromatogrifica cualtativo en tiras
reactivas para la deleccion simultinea de anticuerpos anti VIH-1, VIH-2 y
Treponema paliidium, en sangre total, plasma o suero.
.| Para VIH: mayor a 98.5%.

Sensididad: I s Siflls: mayor ipual a 90%.

Para VIH: mayor a 98 %.
Para Sifilis: mayor igual 2 98%

La tira reactiva se basa en un ensayo inmunocromatogréfico cualitativo en
lirds reactivas que contienen antigenos recombinantes y/o péplidos
sintétices de VIH-1 y VIH-2 y antigeno recombinante de Treponema
pallidium, sobre la cual se encuentra una banda para lectura de reaccidn
de VIH-1 y VIH-2, una banda para la lectura de reaccién de Treponema
palidium y una banda para control de la prueba.

Tiempo de lectura de la prueba: No mayor de 20 minulos

Las tiras deben estar denlro de un dispositivo (casele), acompafiado
de un desecante, cublerios individualmente en un empaque de
aluminio herméticamenle sellado. (Opcionaimente, & empaque de
aluminio herméticamente sellado puede tener capas adicionales con
fines de brindar mayor proleccién y/o esléticos, sequin lo aulorizado
en el registro sanitario).

La tira debe ser de fondo de color blanco, que permita leer con
clandad las bandas de control y de reaccidn ce VIH-1, VIH-2 y
Treponema palidum.

Se requiere que el dispositvo (casete) contenga un solo po2o que
permita colecar tanto el diluyente como la muestra en la zona
| absorbente de la tira.

El casele debe tener rolulado el nombre de la prueba a realizar
(VIH/Sifilis o su eguivalente).

El volumen de la muestra a usar no debe ser mayor a 50 microlitros
El tipo de muestra requendo para la prueba es sangre total, ademés
deberd indicar que s¢ puede odlener la muestra a través de puncidn
digital o puncién del pulpejo del dedo. Adicionalmente, la prueba
podra indicar (facultalivo) el uso de suero y/o plasma.

El kit(caja) debe incivir dispensacores de muestra descanables
(pipetas, caplares descartables o gotero de pléstico), el cual deberd ‘
eslar calibrado ylo graduado ylo validado por el fabricante para

dispensar el volumen equivalente de muestra que se requiere para |
1a prueba de acuerdo al inseno. |

Especificidad;

Forma de Presentacion.
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CARACTERISTICAS TECNIAS DOCUMENTO TECNICO

! DE ACREDITACION (*)
REQUERIDAS 075:1;;:?5 {Detallar)

El kit debe incluir frasco o gotero con buffer diluyente para el
procesamiento de la prueba en cantidad suficiente para el nimero
| de determinacionesipruebas que contiene el kil(caja) ofertado.

El kit (caja) debe contener entre 25 a 30 dispositivos (casele),
dispensadores de muesira descartables, lancetas retricliles
descarables para puncién digital.
Las lancetas seran aceptadas dentro o fuera del Kit, en case formen
parte del kit(caja), debe estar sefalado y autorizado en su registro
sanitario.

La temperatura de almacenamiento requernida de los disposii

) es de 2°C a 30°C.

Las lancetas retrdctiles son para puncién dactilar, estéril, con |
medidas y caracleristicas generales de acuerdo a kb autorizado en
su registro sanitario.

Lanceta con dispositivo de seguridad estérl, de un solo uso para
extraccién de muestras de sangre capilar. Desechable, con
| retraccion de lanceta automaélica y permanente previniendo su redso.
| Aguja de acero inoxidable con recublerta de silicona, con tapa
| protectora que garantiza su esterilidad. Cuerpo o cubierla de
| polimero o polipropilenc o similares de acuerdo a lo declarado en su

registro sanitario
Calidre: 21G. Profundidad de puncién: 1.8mm - 2.0mm.

Para las lancetas cuya presentacidn sea fuera del kit, el contenido
por envase aceplado serd ce hasta 200 unidades por caja.
(*) Insenos, manual de instrucciones de uso, protocolo de andlisis (certificado de andlisis 0 el que haga sus veces),
| folieteria, catdlogos, brochure, u otro documento emilico por el fabricante.

Paramelros

()"

Es asi que, mediante consulta y/u observacion N° 43 se solicitd precisar las
especificaciones técnicas minimas que deberan ser acreditadas mediante los
documentos técnicos requeridos en la admision de ofertas; ante lo cual, el Comité de
Seleccion ratificd las especificaciones técnicas requeridas en la acreditacion de los
documentos previstos en el literal h) de los documentos de admision de la ofertas.

Por ello, la Entidad ante el cuestionamiento del recurrente emiti6 el Oficio
N° D00034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de 2024, ratifico la
posicion expresada en el pliego absolutorio, sefialando que en las Bases se ha
detallado las caracteristicas técnicas minimas que deben cumplirse para su
acreditacion.

Asimismo, si bien al realizar la verificacion se aprecia que la Entidad ha requerido las
caracteristicas obrantes en el numeral 2.2 relativas al producto en cuestion; cierto es
que ello, en estricto, no comprende la totalidad de las caracteristicas y/o requisitos
funcionales previstos en las especificaciones técnicas obrantes en el requerimiento.
Por lo cual, no se contraviene los lineamientos de las Bases Estandar, conforme se
aprecia a continuacion:
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Importante para la Entidad

En caso se defermine que adicionalmente a la declaracion jurada de cumplimento de las
Especificaciones Técnicas, el postor deba presentar algun ofro documento, consignar en el
siguiente literal:

e) [CONSIGNAR LA DOCUMENTACION ADICIONAL QUE EL POSTOR DEBE
PRESENTAR TALES COMO AUTORIZACGIONES DEL PRODUCTO, FOLLETOS,
INSTRUCTIVOS, CATALOGOS O SIMILARES®] para acreditar [DETALLAR QUE
CARACTERISTICAS Y/O REQUISITOS FUNCIONALES ESPECIFICOS DEL BIEN
FREVISTOS EN LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS DEBEN SER ACREDITADAS
POR EL POSTOR]/

En ese sentido, considerando lo previsto en los parrafos anteriores, este Organismo
Técnico Especializado ha decidido NO ACOGER el presente cuestionamiento.

Finalmente, cabe precisar que de conformidad con el articulo 9 de la Ley, los
funcionarios y servidores que intervienen en el proceso de contratacion encargados de
elaborar el requerimiento, indagacion de mercado, el pliego absolutorio y el informe
técnico, asi como la atencion de los pedidos de informacion requeridos, en virtud a la
emision del presente pronunciamiento, con independencia del régimen juridico que los
vincule a la Entidad, son responsables de la informacion que obra en los actuados para
la adecuada realizacion de la contratacion.

Sin perjuicio de lo expuesto y en atencion a lo sefialado por la Entidad en el Oficio
N° D00034-2024-CENARES-DP-MINSA, se decidié suprimir la descripcion general
del producto que se encontraba insertada en las caracteristicas exigidas inicialmente
para acreditar en la admision de las ofertas, siendo que dicha descripcion resultaria
genérica. Tal como se aprecia a continuacion:

CARACTERISTICAS TECHIAS DOCUMENTO TECNIED |

—T&remiaois | OE M:Rslm:ntm )

Deacripcion General Ensays inrunecromategrifica cualtatva en tliras |
reactivas para 3 deleccion simulanea de anticuerpos andi VIH-1, VN y

Treponema palidiam an sangik lolal plasma o swen

Entonces, se adecuard las caracteristicas requeridas en la admision de ofertas en el
numeral 2.2.1.1 -Documentos para la admision de la oferta.- del Capitulo II de la
Seccion Especifica de las Bases.

Cuestionamiento N° 7: Respecto a la “tira reactiva”

El participante “SIMED PERU S.A.C.” cuestion6 la absolucion de la consulta y/u
observaciones N° 35 argumentando que la afirmacion del Comité de Seleccion de que
solo es necesario contar una “sola banda reactiva” que detecta la presencia del VIH
omitiria un factor crucial para la distincion entre los tipos de anticuerpos VIH-1 y

VIH2. En consecuencia, se solicita aclarar la necesidad de contar con cuatro (4) bandas
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como minimo para poder diferenciar de manera precisa la reaccion VIH-1. VIH2,
treponema v control de la prueba.

Pronunciamiento

Al respecto, debemos iniciar sefialando que en el numeral 2.2.- caracteristicas técnicas
- del Capitulo III de la Seccion Especifica de las Bases de la convocatoria, se aprecia lo
siguiente:

()

"  La tira reactiva se basa en un ensayo inmunocromatografico cualitalivo en lirds
reactivas que contienen antigenos recombinantes yl'o péplidos sinléticos de VIH-
1 ¥ VIN-2 y antigeno recombinante de Treponema paiidium, sobre la cual se
encuentra una banda para lectura de reaccion de VIH-1 y VIH-2, una banda para
la lectura de reaccidn de Treponema pallidium y una banda para control de la
prueba.

()"

Es asi que, mediante la consulta u observacion N° 35, se solicitdé aclarar si se
requeriran cuatro (4) bandas de lectura de reaccion, es decir, una parael VIH 1, VHI
2, Treponema Pallidum y control; ante lo cual, el Comité de Seleccion aclaré que el
Area Usuaria requiere que minimamente la prueba distinga entre dos (2) agentes
patogenos (VIH y TP) y el control de reproducibilidad de la prueba mediante la
evidencia de un control negativo.

Por ello, la Entidad ante el cuestionamiento del recurrente emitid el Oficio
N° D00034-2024-CENARES-DP-MINSA de fecha 23 de julio de 2024, aceptd lo
propuesta del participante, es decir, aclar6 que las pruebas rapidas pueden incluir
cuatro (4) bandas de reaccion. De esta manera, estas pruebas permitirian la deteccion

del VIH en una sola banda tanto para VIHI como para VIH2. o en bandas separadas,
una para VIH1 y otra para VIH2.

En ese sentido, considerando que la Entidad recien mediante Informe Técnico
posterior confirmd que se aceptara lo propuesto por el participante en la consulta y/u
observacion N° 35; este Organismo Técnico Especializado ha decidido ACOGER el
presente cuestionamiento, por lo que se emiten las disposiciones siguientes:

- Se debera tener en cuenta' como parte de la absolucion de la consulta u
observacion N°35 lo sefialado por la Entidad en el Oficio
N°D000034-2024-CENARES-DP-MINSA, de fecha 23 de julio de 2024,
conforme a lo siguiente:

“(..)

!4 La presente disposicién no requiere implementacion en las Bases.
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De conformidad con lo establecido en las bases se requiere que las pruebas
rapidas contengan tres bandas de lectura:

-Banda N°1: De reaccion de VIH 1 y VIH 2.

-Banda N° 2: De reaccion de Treponema pallidium

-Banda N° 3: para control de la prueba.

Ello, debido a que el area usuaria requiere que minimamente la prueba
diferencie dos agentes patdgenos (VIH y TP) y por principio de control de
reproducibilidad de la prueba una evidencia del control negativo.

Sin embargo, dado que el presente requerimiento tiene por finalidad adquirir
Prueba rapida para VIH 1- 2 y Sifilis x determinacion + Lanceta descartable
retractil 21 G X 1.8 mm — 2.0 mm, para ser utilizado en el tamizaje oportuno de
las actividades de la Intervencion Sanitana de Salud Sexual y Reproductiva y
poblacion afectada con VIH/SIDA, Enfermedades de Transmision Sexual y
Hepatitis, para conocer el diagnostico y el acceso oportuno y gratuito de
tratamiento, enmarcado en las Normas Técnicas vigentes, se podia aceptar
pruebas rapidas que contengan 4 bandas de reaccion debido, la deteccion de
VIH se podria dar: en una tnica banda de VIH 1 y VIH 2 0 en bandas separadas
(una para VIH1 y otra par VIH 2).

En ese sentido, se precisa que el presente requerimiento requiere
minimamente 3 bandas de reaccion, sin obstante, se aceptaran ofertas que
contengan 4 bandas de reaccién, por permitir el cumplimiento de la finalidad
publica.

C.)".

lCSCE - - Corresponde al Titular de la Entidad impartir las directrices pertinentes en
Firmado igiamente por LAURA futuros procedimientos de seleccion, a fin que el Comité de Seleccion cumpla
SILVA Anthony David FAU . o .
2019026809 sot con absolver de forma clara y precisa las peticiones formuladas por los
Fecha: 30.07.2024 18:16:53 -05:00 . . . .o . . ,
participantes en sus consultas u observaciones, permitiendo reducir el nimero
de aspectos que deberan ser corregidos o saneados con ocasion de la elevacion

de cuestionamientos.

,OSCE|:-€~:?-‘ Cabe precisar que se dejarda sin efecto y/o ajustard todo extremo del pliego
L absolutorio y de las Bases que se opongan a las disposiciones previstas en el parrafo
EEQS‘E%"J%’QZ'?EZ‘%E"F&@ NALES anterior.

20419026809 soft
Motivo: Doy V° B®
Fecha: 30.07.2024 18:13:56 -05:00

Finalmente, cabe precisar que de conformidad con el articulo 9 de la Ley, los

funcionarios y servidores que intervienen en el proceso de contratacion encargados de

elaborar el requerimiento, indagacion de mercado, el pliego absolutorio y el informe

técnico, asi como la atencidén de los pedidos de informacion requeridos, en virtud a la

,OSCE &= emision del presente pronunciamiento, con independencia del régimen juridico que los

. vincule a la Entidad, son responsables de la informacion que obra en los actuados para
&ﬁfgﬁﬁéﬁ:@&% wia  ]a adecuada realizacion de la contratacion.

Motivo: Doy V° B®
Fecha: 30.07.2024 17:52:36 -05:00

3. CONCLUSIONES

En virtud de lo expuesto, este Organismo Técnico Especializado ha dispuesto:
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3.1 Se procedera a la integracion definitiva de las Bases a través del SEACE, en
atencion a lo establecido en el articulo 72 del Reglamento.

3.2 Es preciso indicar que contra el pronunciamiento emitido por el OSCE no cabe
interposicion de recurso administrativo alguno, siendo de obligatorio
cumplimiento para la Entidad y los proveedores que participan en el
procedimiento de seleccion.

Adicionalmente, cabe sefialar que, las disposiciones vertidas en el pliego
absolutorio que generen aclaraciones, modificaciones o precisiones, priman sobre
los aspectos relacionados con las Bases integradas, salvo aquellos que fueron
materia del presente pronunciamiento.

3.3 Una vez emitido el pronunciamiento y registrada la integracion de Bases
definitivas por el OSCE, correspondera al comité de seleccion modificar en el
cronograma del procedimiento, las fechas del registro de participantes,
presentacion de ofertas y otorgamiento de la buena pro, teniendo en cuenta que,
entre la integracion de Bases y la presentacion de propuestas no podra mediar
menos de siete (7) dias habiles, computados a partir del dia siguiente de la
publicacion de las Bases integradas en el SEACE, conforme a lo dispuesto en el
articulo 70 del Reglamento.

3.4 Finalmente, se recuerda al Titular de la Entidad que el presente pronunciamiento
no convalida extremo alguno del procedimiento de seleccion.

Jesus Maria, 30 de julio de 2024
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