FORMATO N° 21

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

PREVIA AL ACTA DE OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO EN ACTO PRIVADO

1 |NUMERO DE ACTA 02-2023-MDP/CS

2 |SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En, LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PUCACOLPA PLAZA PRINCIPAL NRO. SIN (PLAZA PRINCIPAL PUCACOLPA)
AYACUCHO - HUANTA - PUCACOLPA, a los 24 dias del mes de Agosto del afio 2023, en el local de la OFICINA DE SuUB
RENTE DE INFRAESTRUCTURA DESARROLLO URBANO Y RURAL, a las 10:28 horas, se reunieron los miembros del
ité de seleccion designados mediante RESOLUCION GERENCIAL N° 062-2023-MDP/GM , encargado de la preparacion,
SIDER uccién y realizacion del procedimiento de seleccién de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-2023-MDP/CS -
#IiTE DIPRIMERA CONVOCATORIA | Cuyo objeto de convocatoria es SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DE
T XPEDIENTE TECNICO: DEL PROYECTO "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE EDUCACION SECUNDARIA EN I.E.

.4d0SE CARLOS MARIATEGUI DEL CENTRO POBLADO DE HUALLHUA, DISTRITO DE PUCACOLPA, PROVINCIA DE
HUANTA - DEPARTAMENTO DE AYACUCHO", CUI N 2597513, a fin de efectuar la EVALUACION DE LAS OFERTAS
admitidas y CALIFICACION de la oferta correspondiente seguin orden de prelacion.

Nota.- En caso las actuaciones se realicen en diversos dias, precisar la fecha, hora y local de las sesiones realizadas durante
la evaluacién y calificacion de las ofertas, en el acto que corresponda.

3 |SOBREEL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes

miembros:
: SUB GERENTE DE
ANGEL ELIAS AYALA Tiler) X Dependencia: |INFRAESTRUCTURA
PARIONA Suplente DESARROLLO URBANO Y
: UNIDAD DE ABASTECIMIENTO Y
| X
RAYMUNDO TACURI Tslen Dependencia: [CONTROL PATRIMONIAL
§QLion /- QUISPE Suplente
4 , SUB GERENTE DE
. W Titular X
Segundo Miembro |- =DRO ESCAJADILLO Dependencia: |DESARROLLO ECONOMICO Y

4 [DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes

proveedores:
N° Nombre o razén social del participante RUC
MONTALVAN BERNAL WALTER JAVIER 10175354374
CRISANTE EIRL 20451961196
RF INVERSIONES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20486854473
INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES CERDA S.A.C. 20534712937
INVERSIONES CONTRATISTAS GENERALES FERDINAM S.A.C. 20600612078
S&H ROMA CONSULTORES Y CONTRATISTAS S.A.C. 20602057250

5 |DETALLE DE LOS POSTORES
En el dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron en la Unidad de Tramite Documentario de la
Entidad sus ofertas en sobre cerrado:

o Nomb 6n social del postor Roclide Hotivdlo
" Sk ily P presentacion presentacién
1 |CONSORCIO JOSE CARLOS MARIATEGUI 23/08/2023 18:44:54
2

6 |Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas técnicas de los mencionados postores, y con
la revisién de las mismas a fin de verificar la presentacién de los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden
a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases..
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S CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)
7 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

AS OFERTAS TECNICAS:
(PARA PROCEDIMIENTO

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se procedera con su calificacion:

N° Nombre o razén social del postor Consignar las razones para su no admision

1

1

o ETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION
(5

S 8o cuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su calificacion:
S
£ E|S
3\ |COMITE S
7 Pi"‘cc"i % Nombre o razén social del postor Item(s) a los que postula
LIS CONSORCIO JOSE CARLOS MARIATEGUI 1
2

9 |CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
9.1 |DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

La calificacion de las ofertas se detalla en el cuadro d
que forma parte de la presente Acta.

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS

De acuerdo con la revision efectuada, las si
axa los factores de evaluacion:

e Calificacion de Ofertas Técnicas, segun Anexo N°08

guientes ofertas fueron descalificadas, por lo que no se les

Nombre o razén social del postor Consignar las razones de su descalificacién

10 ETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION

'|De acuerdo con Ia revision efectuada, las si
por lo que se procedera con su evaluacion:

guientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacién previstos en las bases,

N° Nombre o razén social del postor

1 |CONSORCIO JOSE CARLOS MARIATEGUI
2

Item(s) a los que postula
1

11 |EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

ostrigN1-1 [DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

o 0‘%

La evaluacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Evaluacion de

Ofertas Técnicas, segiin Anexo N° 08 que forma
parte de la presente Acta.

i TAJE DE LA EVALUACION TECNICA
COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION TECNICA DE CADA POSTOR

121 INoMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 CONSORCIO JOSE CARLOS MARIATEGUI
FACTORES PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 50 puntos
B METODOLOGIA PROPUESTA 50 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100 puntos
12.2 INOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2

13 |RESULTADOS DE LA EVALUACION TECNICA
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De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluacion econémica, en vista de
que han obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1 CONSORCIO JOSE CARLOS MARIATEGUI 100
2

Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluacion economica, en vista de que no alcanzaron el puntaje
técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1

14 |ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del comité de seleccion, por unanimidad, dan por aprobados los resultados de la admision, calificacion y
evaluacion de las ofertas, de acuerdo con el analisis efectuado y los cuadros de Calificacion y Evaluacion de Ofertas adjuntos
que forman parte del Acta. y

FA

2

4 ; B
\'\ﬂ%ﬂ“ Il

DE SER EL CASO,INCLUIR EN LA PRESENTE ACTA EN LA ETAPA CORRESPONDIENTE (ADMISION, CALIFICACION O
EVALUACION) EL SIGUIENTE TEXTO, CUANDO SE SOLICITE LA SUBSANACION DE LAS OFERTAS CONFORME AL ARTICULO
39 DEL REGLAMENTO.

[10] [SUBSANACION DE LAS OFERTAS
El comité de seleccion durantela ............ [ 11 ], solicit6 al postor ............ [ 12 ] subsanar su oferta dentro del plazo de ...[ 13
] dias habiles, conforme a la siguiente informacion:

- Documento mediante el cual se solicitd 1a SUDSANACION: . ..ottt e [14]

Documento mediante el cual el postor comunico la [15]
subsanacion:

Fecha de presentacion ante la Unidad de Tramite

i - Documentario de la Entidad del documento mediante €l ... [16]
cual el postor comunico la subsanacion:

- Detallar el documento 0 error que se SUbSaN0: [17]
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