Comité de Seleccion

ACTA DE APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA

PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

AS-SM-19-2025-GR.LAMB/CS-1

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE
TECNICO DEL PROYECTO DE INVERSION PUBLICA: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA
POTABLE E INSTALACION DE SANEAMIENTO BASICO EN EL CASERIO HUACA EL MUERTO DEL DISTRITO DE

ILLIMO - PROVINCIA DE LAMBAYEQUE - DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE, CON CUI N 2537630

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

El érgano a cargo del procedimiento de seleccion, reconformado mediante RESOLUCION GERENCIAL GENERAL
REGIONAL N° 000296-2025-GR.LAMB/GGR [515720349-24] de fecha 04 de abril del 2025, encargado de la
preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion de AS-SM-19-2025-GR.LAMB/CS-1, cuyo objeto
de convocatoria es la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION
DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO DE INVERSION PUBLICA: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL
SERVICIO DE AGUA POTABLE E INSTALACION DE SANEAMIENTO BASICO EN EL CASERIO HUACA EL
MUERTO DEL DISTRITO DE ILLIMO - PROVINCIA DE LAMBAYEQUE - DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE,
CON CUI N 2537630, sesiono a fin de efectuar la APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS
OFERTAS PRESENTADAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO, de acuerdo a lo siguiente:

. L | T T, ] ASD A O )
Eods _gi}r,pgﬁ Ly ‘,_f ~ DESDE | HASTA
PARA LA ADMISION 29-04-2025 6-05-2025
PARA LA CALIFICACION 06-05-2025 07-05-2025
PARA LA EVALUACION 08-05-2025 13-05-2025
PARA EL OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO 013-05-2025 14-05-2025

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quérum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logro con la presencia de los siguientes
miembros:

e ——— e

 NOMBRE | MEMBRO X ENCIA
Luis Alberto Neciosup Azan Presidente Direccion de Supervision y Liquidacion
Julio Cesar Jordan Saldaiia Primer Miembro Direccion de Estudios y Asistencia Técnica

Guillermo Jeofre Michell Hernandez

Seminario Segundo Miembro Oficina de Logistica

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

Considerando, que las acciones efectuadas por el Comité de Seleccion, se enmarcan en los alcances de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobados por la Ley N.° 30225, modificado por el Decreto Legislativo N.° 1444, vigente
desde el 30 de enero del 2019 y el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, modificado mediante Decreto
Supremo N.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero del 2019; modificado mediante Decreto Supremo N.° 377-
2019-EF, vigente desde el 14 de diciembre del 2019, modificado mediante Decrete Supremo N.° 168-2020-EF, vigente
desde el 30 de junio del 2020, Decreto Supremo N.° 250-2020-EF, vigente desde el 04 de setiembre del 2020; Decreto
Supremo N.° 162-2021-EF, vigente desde el 26 de junio del 2021; Decreto Supremo N.° 234-2022-EF, vigente desde el
07 de octubre del 2022; y Decreto Supremo N.° 308-2022-EF, vigente desde ef 23 de diciembre del 2022; Decreto
Supremo N° 167-2023-EF, vigente desde el 05 de agosto del 2023; Decreto Supremo N° 051-2024-EF, vigente desde
el 14 de abril de 2024 y habiéndose verificado el cumplimiento de los requisitos establecidos en las mencionadas
normas con referencia al procedimiento de seleccion; se ha cumplido en los plazos establecidos en comunicar la
presente Convocatoria a través del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado - SE@CE, contando con los
siguientes registrados:

—_—

Nr Fecha de registro en

RUC/Cédigo Nombre o Razén Social el procedimiento
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1 10035643651 | ZAPATA NEGREIROS LUIS ARMANDO 2025-04-22 23:58:08.0 | Vélido
2 110060786581 | REYES MORAN OSCAR IGNACIO 2025-04-22 19:06:42.0 | Vélido
3 110167785471 | BACA CORONEL EUDER 2025-04-25 10:43:56.0 | Valido
4 10209062777 | ARZAPALO CALLUPE VICTOR RAUL 2025-04-22 10:18:00.0 | Valido
5 10215439009 | OSCCO ROJAS SALVADOR EMILIANO 2025-04-25 20:06:45.0 | Valido
6 | 10266263649 | VILLANUEVA COTRINA TERESA DOMITILA 2025-04-22 23:12:53.0 | Valido
7 110406937386 | CORDOVA SALVADOR JUAN CARLOS 2025-04-18 11:10:14.0 | Valido
8 110412655937 | ALEJOS DIESTRA RUBEN IGNACIO 2025-04-12 01:01:25.0 | Valido
9 110416033647 | VILCAHUAMAN LOBATON GUSTAVO 2025-04-22 22:45:00.0 | Vélido
10 | 10418164668 | MATIAS GARCIA JORGE CALIXTO 2025-04-27 22:13:35.0 | Valido
11 | 10420718131 | SARE RAMOS CARLITOS SIPRIANO 2025-04-15 23:55:32.0 | Valido
12 | 10422569893 | ROMERO CABANILLAS JULIO CESAR 2025-04-21 10:24:27.0 | Vélido
13 | 10436803287 | NEYRA DE LA CRUZ SEGUNDO GUILLERMO 2025-04-18 14:00:11.0 | Vélido
14 | 10440280329 | GAMARRA BOBADILLA BORIS RENZO 2025-04-18 19:35:27.0 | Vélido
15 | 10443427614 | BARRETO OTINIANO SEGUNDO HILARIO 2025-04-21 20:49:23.0 | Valido
16 | 10443845483 | ARAUJO GUEVARA JUAN CARLOS 2025-04-15 14:53:46.0 | Vélido
17 10454278033 | QUISPE ZARATE RICHARD KRIS 2025-04-18 11:02:31.0 | Vélido
18 | 20487567605 | CONSTRUCTORA BAMBAMARK E.IR.L. 2025-04-21 20:55:10.0 | Valido
19 |20487876578 |Q & Q CONSULTORES Y EJECUTORES S.A.C 2025-04-12 19:49:26.0 | Vélido
20 | 20560168994 | CONSTRUCTORA Y CONSULTORA INPERAS.A.C 2025-04-16 20:17:15.0 | Vélido
21 |20600156943 | GRUPO JHAZEL S.R.L. 2025-04-25 09:44:24.0 | Valido
22 20602239986 |LY H CONSULTORES Y EJECUTORES E.I.R.L. 2025-04-22 22:48:56.0 | Valido
23 |20602977910 | DELIFE CONSULTORIAY PROYECTOS S.R.L. 2025-04-18 13:37:26.0 | Valido
CORPORACION AGUIRRE & HURTADO SOCIEDAD
24 | 20603430086 | ANONIMA CERRADA 2025-04-22 13:11:40.0 | Vélido
CONSTRUCIX SOCIEDAD COMERCIAL DE
25 |20604216665 | RESPONSABILIDAD LIMITADA 2025-04-13 21:28:21.0 | Vélido
CONSTRUCTORA HIKARI EMPRESA INDIVIDUAL DE
26 | 20604733210 | RESPONSABILIDAD LIMITADA 2025-04-22 10:43:12.0 | Valido
27 | 20605484604 | GRUPO PRAVA INGENIEROS E.I.R.L. 2025-04-16 00:05:41.0 | Valido
28 | 20605484761 | CONSTRU PROYECTOSE.L.R.L. 2025-04-20 10:22:27.0 | Valido
CONSTRUCTORA'Y CONSULTORIA CONSTRUYE PERU
29 | 20607769541 | SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 2025-04-27 23:22:07.0 | Valido
30 | 20608591371 | OMAR CONSTRUCCIONES E.L.R.L. 2025-04-22 08:38:17.0 | Vélido
31 (20608659481 |BUILDING COMPANY SACH& S S.A.C. 2025-04-18 07:34:01.0 | Valido

4, DETALLE DE LOS POSTORES
De acuerdo a la ficha de seleccion de la convocatoria publicada en el SEACE, se registraron a través de dicho sistema,
los siguientes participantes:

Presentacion de ofertas/expresion de interés

Entidad convocente :

Nomenclatura :
Nro. de convocatoria :
Objeto de contratacion :

Descripcion del objeto :

GOBIERNO REGICNAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL

AS-5M-19-2025-GR.LAMBICS-1

1

Consultoria de Obra

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELARORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO

DEL PROYECTO DE INVERSION PUBLICA: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE E
INSTALACION DE SANEAMIENTC BASICO EN EL CASERIO HUACA EL MUERTO DEL DISTRITO DE KLLIMO -
PROVINCIA DE LAMBAYEQUE - DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE, CON CUI N 2537630

RUC / Cadigo

Nombre o Razén Social | FechaP

ion [ Hora P

6n | Forma de presentacion

1

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO DE

INVERSION PUBLICA: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLEE |

INSTALACION DE SANEAMIENTO BASICO EN EL

CASERI AEL M EL DISTR) 1 >ARTAMENTO DE LAMBAYEQUE CON CUIN
10060786581 | REYES MORAN OSCAR IGNAGIO 28/04/2025 21:42:38 Electronico
20608591371 | CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO 26810412025 214833 Electronicc
10443427614 | CONSORCIO SIPAN 28/04/2025 215743 Electronico
10167785471 | CONSORCIO CONSULTOR ILLIMO 28i04/2025 22:37:44 Electronico
10422569893 | CONSORCIO SAN JUAN 28/04/2025 2250118 Electronico
10420718131 | CONSORCIO CONSULT BMC 28104/2025 233255 Electronico
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n FECHA DE HORA DE
L NOMBRE O RAZGN SOCIAL PRESENTACION PRESENTACION
1 | REYES MORAN OSCAR IGNACIO 28/04/2025 21:42:38
CONSORCIO CONSULT BMC (MARCO ANTONIO RODRIGUEZ MARQUEZ RUC .
2 | N*10435256193 - CARLITOS SIPRIANO SARE RAMOS RUC N°10420718131) 28/04/2025 233255
CONSORCIO SIPAN (SEGUNDO HILARIO BARRETO OTINIANO RUC N°10443427614 - .
3 | NELSON ENRIQUE PLASENCIA PRADO RUC N°10449385573) 26/0412025 2157:43
CONSORCIO CONSULTOR ILLIMO (CESAR AUGUSTO MENDOZA VIDAL RUC o
4 | N°10416449177 - EUDER BACA CORONEL RUC N°10167785471) 26042025 223744
CONSORCIO SAN JUAN (AVILAGUILLEN EIRL RUC N*20600311990 - ROMERO CABANILLAS o
5 | JULIO CESAR RUC N°10422569893) 26/0412025 Ly
CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO (OMAR CONSTRUCCIONES EIRL RUC 280412025 214833
6 | N°20608591371 - CIVILSAPS INGENIEROS CONTRATISTAS SAC RUC N°20601425204) i

5. ADMISION DE LAS OFERTAS

De acuerdo con la revision efectuada, el 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion verific la presentacion de los
documentos requeridos en el acapite "Documentos para la admision de la oferta” de las Bases, a fin de determinar si
las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Téminos de referencia, segun

corresponda.
T stomeos AN RmoN Mot Aok
o b, S bl Ratetk =t o S i e TR | i&? 1| e A | Pl B VN e,
o Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ Presenta/
REYES MORAN OSCAR IGNACIO RUC N°10060786581 Cunlo | Comple. | Comple | Cample | Cumple Cample
CONSORCIO CONSULT BMC (MARCO ANTONIO Presenta / No
RODRIGUEZ MARQUEZ RUC N°10435256193 - CARLITOS Péej;”}g/ P(’:elf;"}:/ P{fjn‘i”tlgl Pée:;”tlzl P?:;"‘IZ’ Cumple / Por
SIPRIANO SARE RAMOS RUC N°10420718131) P P P P P Subsanar
CONSORCIO SIPAN (SEGUNDO HILARIO BARRETO
O%Ni:Ng ORUE N°10 4(23 427614 - NELS(())N ENRIQUE Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ Presenta/
PLASENCIA PRADO RUC N°10449385573) Cumple Cumple Cumple Cumple Cumple Cumple
ONSORCIO CONSULTOR ILLIMO (CESAR AUGUST
;IENDOZ A VI[()::\)L i‘d c ?\l°104164 491§7 A EUDEl;GLBch?\ Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ Ef;i?;a/lp'i?
CORONEL RUC N°10167785471) Cumple | Cumple | Cumple | Cumple | Cumple Subsanar
CONSORCIO SAN JUAN (AVILAGUILLEN EIRL RUC Presenta / No
N°20600311990 - ROMERO CABANILLAS JULIO CESAR Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ | Presenta/ | o )0’/ pey
RUC N°10422569893) Cumple Cumple Cumple Cumple Cumple Subsanar
CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO (OMAR
CONSTRUCCIONES EIRL RUC N°20608591371 - CIVILSAPS Péej;"fz’ P(’;elf:]":zl Pge:;mlae/ P{:elf;“tlzl Péej;"tlae/ Pg:;’;}:/
INGENIEROS CONTRATISTAS SAC RUC N°20601425204) P P P P P

5.1. SUBSANACION DE LAS OFERTAS

El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion solicitd al postor:

CONSORCIO CONSULTOR ILLIMO conformado por CESAR AUGUSTO MENDOZA VIDAL RUC

N°10416449177 y EUDER BACA CORONEL RUC N°10167785471, subsanar su oferta dentro del plazo
de UN (01) dia habil, debido a que en el Anexo N° 5 - Promesa de Consorcio, no cuenta con las firmas

legalizadas de los consorciados.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el

articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la
admision, evaluacion y calificacion, el 6rgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omisién o corrija algin error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el

contenido esencial de la oferta.
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En este punto resulta necesario sefalar que, la falta de foliatura, si es subsanable. Por estas consideraciones
preliminarmente es procedente fa subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacion
a) La omision de determinada informacién en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo
. . P No corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econdmica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su No corresponde

representante;

¢) Lalegalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacién que obraenla  Si corresponde

oferta;
d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento
. o No corresponde
objeto de traduccion;
e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados emitidos
No corresponde

por Entidades pablicas;

f)  Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios documentos, siempre
que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacion de la  No corresponde
oferta.

g) Los emores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad piblica o un privado

- . No corresponde
ejerciendo funcion publica;
h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcion
. No corresponde
publica.
Razon por la cual, se adoptd la siguiente medida:
Documento solicitando la subsanacion de ofertas : | CARTA N° 02-2025-AS-SM-19-2025-
GR.LAMB/CS-1
Fecha de publicacion en el SEACE de la solicitud de subsanaciéon | : [ 05 de mayo del 2025
Fecha de presentacién de la subsanacion . | 06 de mayo del 2025
Detallar el documento o error que se subsand . | Anexo N° 5 — Promesa de Consorcio, no cuenta
con las firmas legalizadas de los consorciados.

Entidad convocante DEL SEDE GENTRAL

Nomendatura AS-SM-19-2025-GR.LAMBICS-1

Nro. de convocatoria 1

Objeto de contratacién Consultoria de Obra
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO DE INVERSION PUBLICA:

Descripdén ddl objeto MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE E INSTALACION DE SANEAMIENTO BASICO EN EL CASERIO HUACA EL MUERTO DEL
DISTRITO DE ILLIMO - PROVINCIA DE LAMBAYEQUE - DEPARTAMEN TO DE LAMBAYEQUE, CON CUI N 2537630

Nemero de Contratacion REGION LAMBAYEQUE-2025-773

Datos del postor

RUC / Cédigo 10167785471
Consorcio S
Nombre o razén sockal CONSORCIC CONSULTOR ILLIMO
Soliditud de Subsanacién
»
Acta de Observadén -
ETA (86222 k8)

Dias para Subsanar 1

Fecha de Notifiadén 05/05/2025
Estado Solicitud
Subsanado

frem(s)

Registrar

1 06/05/2025 10167785471 Publicado Q ©Q
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Como se puede apreciar, el postor cumplio con subsanar su oferta.

— CONSORCIO SAN JUAN conformado por AVILAGUILLEN EIRL RUC N°20600311990 y ROMERO
CABANILLAS JULIO CESAR RUC N°10422569893, subsanar su oferta dentro del plazo de UN (01) dia
habil, debido a que en el Anexo N° 5 — Promesa de Consorcio, no cuenta con las firmas legalizadas de los
consorciados.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el
articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la
admision, evaluacion y calificacion, el érgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omision o corrija algun error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, la falta de foliatura, si es subsanable. Por estas consideraciones
preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacion

a) Laomision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo

parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica; No corresponde

b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su

. No corresponde
representante;

¢) La legalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la
firma legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacion que  Si corresponde
obra en la oferta;

d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el

documento objeto de traduccién; No corresponde

e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados

emitidos por Entidades publicas; No corresponde

f) Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios documentos,
siempre que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la  No corresponde
presentacion de la oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad publica o un privado

- Ve g No corresponde
ejerciendo funcién publica;
h) La q? prgsz_entacwn de documentos emitidos por Entidad Piblica o un privado ejerciendo No corresponde
funcion publica.
Razon por la cual, se adopt la siguiente medida:
Documento solicitando la subsanacion de ofertas . | CARTA N° 03-2025-AS-SM-19-2025-
GR.LAMB/CS-1
Fecha de publicacion en el SEACE de la solicitud de subsanacién | : | 05 de mayo del 2025
Fecha de presentacion de la subsanacion : | 06 de mayo del 2025
Detallar el documento o error que se subsand : | Anexo N° 5 — Promesa de Consorcio, no cuenta
con las firmas legalizadas de los consorciados.
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Entidad convocante GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL ]
Nomendatura AS-SM-18-2026-GR.LAMB/CS-1 I
Nro. de convocatoria 1 |
Objeto de contratacion Consultoria de Obra |
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO DE INVERSION PUBLICA:
Descripdén del objeto MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIC DE AGUA POTABLE E INSTALACION DE SANEAMIENTO BASICO EN EL CASERIO HUACA EL MUERTO DEL
DISTRITO DE ILLIMO - PROVINCIA DE LAMBAYEQUE - DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE, CON CUI N 2537830 b
Nomero de Contratacisn REGION LAMBAYEQUE-2025-773 |
Datos del postor
RUC / Cédigo 10422556852 i
Consorcio si i
Nombre o razédn soclal CONSORCIO S&4 JUAM ! .
Solicitud de Subsanadon
ot {
Acta de Observacién ‘ H
K23 (86881 KB) H
Dias para Subsanar 1 K
Fecha de Notificadion 05/05/2025

Estado Sollditud Publicndo
—
frem(s) o}
Reglstrar
1 06/05/2025 10422569803 o Publicado . @O
1 rogistros sncontados, mostrando 1 registro(s), ds 118 1. Pigina 1/1

Como se puede apreciar, el postor cumplié con subsanar su oferta.

— CONSORCIO CONSULT BMC conformado por MARCO ANTONIO RODRIGUEZ MARQUEZ RUC
N°10435256193 y CARLITOS SIPRIANO SARE RAMOS RUC N°10420718131, subsanar su oferta dentro
del plazo de UN (01) dia habil, debido a que en el Anexo N° 5 — Promesa de Consorcio, falta firma
legalizada de un consorciado.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el
articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la

admisién, evaluacion y calificacion, el 6rgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane

alguna omisién o corrija algun error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
| contenido esencial de la oferta.

| 2 B . . . .
En este punto resulta necesario sefalar que, la falta de foliatura, si es subsanable. Por estas consideraciones
| preliminarmente es procedente la subsanacion.

| Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacién.

| Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
| los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacion

a) Laomision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al

) . kA No corresponde
plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta economica; P

b) Lanomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su

No corresponde
representante;

‘ ¢) La legalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento
con la firma legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin  Si corresponde
‘ legalizacion que obra en la oferta;
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d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el

documento objeto de traduccion; No corresponde

e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados

emitidos por Entidades publicas; Ng'gogresponde

f) Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios
documentos, siempre que las circunstancias materia de acreditacion existieran al  No corresponde
momento de la presentacion de la oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad piblica o un

privado ejerciendo funcién pablica; No corresponde
h) tLa n‘c’> prelse_ntaaon de documentos emitidos por Entidad Puablica o un privado ejerciendo No corresponde
funcién puablica.
Razon por la cual, se adopto la siguiente medida:
Documento solicitando la subsanacion de ofertas : | CARTA N° 01-2025-AS-SM-19-2025-
GR.LAMB/CS-1
Fecha de publicacion en el SEACE de la solicitud de subsanacién | : | 05 de mayo del 2025
Fecha de presentacion de la subsanacion : | 06 de mayo del 2025
Detallar el documento o error que se subsand . | Anexo N° 5 — Promesa de Consorcio, no cuenta
con las firmas legalizadas de los consorciados.

Entidad convocante GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL

Nomenclatura AS-SM-19-2028-GRLAMB/CS-1

Nro. de convocatoria 1

Objeto de contratacion Consultoria de Obra
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO DE INVERSION PUBLICA:

Descripcion ded objeto MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE E INSTALACION DE SANEAMIENTO BASICO EN EL CASERIO HUACA EL MUERTO DEL
DISTRITO DE ILLIMO - PROVINCIA DE LAMBAYEQUE - DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE, CON CUI N 2537530

NOmero de Contratadsn REGION LAMBAYEQUE-2026-773

Datos del postor

RUC / Codigo 10420718131
Consorcio s
Nombre o razén sodal COHSGREIO COHSULT BMC
Solidtud de Subsanadién
.
Acta de Observadién
e C3A (87527 KkB)
Dias para Subsanar 1
Fecha de Notificadién 05/05/2025
Estado Soficitud publicado
Subsanado s
Ttem(s) ©
| Registrar . -~ -
1 05/05/2025 10420718131 Publicado Q <0

1 registros enconrados, mostiando 1 registrofs), de 1 a 1 Pigina 171,

Como se puede apreciar, el postor cumplié con subsanar su oferta.

5.2. DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se les aplicara los
factores de calificacion:

5.2.1. SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR: CONSORCIO SAN JUAN (AVILAGUILLEN EIRL RUC
N°20600311990 - ROMERO CABANILLAS JULIO CESAR RUC N°10422569893)
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ANEXC N° 8§

OFERTA ECONOMICA

Sencres
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 19-2025-GR. LAMBICS-1

Presente. -

Es grato didgirme @ usted, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con fas bases, mi

oferta econdmica es ka siguiente.

CONCEPTO

" OFERRTA
| ECONOMICA

SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORAGION
DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO DE INVERSION
PUBLICA: “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE
AGUA POTABLE E INSTALACION DE SANEAMIENTO BASICO EN
EL CASERIO HUACA EL MUERTO DEL DISTRITO DE ILLING -
PROVINCIA DE LAMBAYEQUE - DEPARTAMENTO CUI N°2537630

TOTAL

$1246,367.01
[Dosciaentos
cuarenta y seis mil |
trecientos sezanta
y siete con 014100
goles
Si246,367.01 |

Ei precio de la oferta en SOLES, incluye lodos los mbuioe, seguros transparle inspecciones,

pruebss y, de ser el caso, los costos feis ala

asi como

cualquier otro concepto que pueda tener incidencia sobre el costa del servicio de consultorla a
cantratar; excepto Ja de aquellos postores que gocen de alguna exoneracidn legal, no incluirdn
en su oferta ect ica los P

Chiclayo, 28 de abril del 2025

Cclysoucnpws ‘;..u;;;’ ]

OSWERT RIVERA ROJAS
Representants Comun Laga!
CONSORCIO SAN JUAN l

P Y LI

Respecto a la oferta no admitida del postor CONSORCIO SAN JUAN, el colegiado indica que, es por tener firma
pegada en el anexo N°6, toda vez que las bases integradas del procedimiento de seleccion — forma de presentacion
de ofertas, establece que no se acepta el pegado de la imagen de una firma o visto, tal como se detalla a
continuacion:

1.6. FORMA DE PRESENTACION DE OFERTAS

Las ofertas se presentan conforme lo establecido en el articulo 59 y en el articulo 90 del
Reglamento.

Las declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases que conforman la
oferta deben estar debidamente firmados por el postor (firma manuscrita o digital, segun la Ley
N° 27269, Ley de Firmas y Certificados Digitales'). Los demas documentos deben ser visados
por el postor. En el caso de persona juridica, por su representante legal, apoderado o

MMWMT natural, por este o su apoderado.
No se acepta el pegado de la imagen de una firma o visto. | as ofertas se presentan foliadas.

Extracto tomado de las bases del procedimiento de seleccion, pagina N° §

Ahora bien, veamos la subsanacion de la oferta se sujeta a lo establecido en el articulo 60 del reglamento, el cual
establece:
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Articulo 60. Subsanacion de las ofertas

60.1. Durante el desarrolio de la admision, evaluacion y calificacion, el érgano o corgo del procedimiento
solicito, o cualquier postor que subsane alguno omisién o corrijo algin error material o formal de los
documentos presentados, siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta.

60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales ¢ formales:

a) La omisién de determinoda informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas ol plazo parcial o
totatl ofertado y al precio u oferta econémica:

(.)

60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse lo rubrica y la
foliocién. La falta de firma en lo oferta econdmica no es subsanable. En caso de divergencia entre ef precio
cotizado en numeros y letras, prevaolece este ultimo. En los sistemas de contratacion a precios unitarios o
tarifas, cuando se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al drgeno a corgo del
procedimiento, debiendo constar dicha rectificacion en el acto respectivo; en este ultimo caso, dicha
correccion no implica la variacién de los precios unitarios ofertados.

Al no haber acreditado correctamente su oferta economica. Por estas consideraciones, este colegiado No otorgara
plazo de subsanacion, en tal sentidlo SE DECLARA NO ADMITIDA LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO SAN
JUAN.

5.2.2. SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR: CONSORCIO CONSULT BMC conformado por MARCO
ANTONIO RODRIGUEZ MARQUEZ RUC N°10435256193 y CARLITOS SIPRIANO SARE RAMOS RUC
N°10420718131.

El postor a folios 23 al 25 presenta el ANEXO N°05-PROMESA DE CONSORCIO, en el literal b) de la
promesa de consorcio, designa a CIRO BORISS MAGUINA COLONIA, como representante comin del
consorcio quien se encargara de la suscripcion del contrato

b) Designamos al Sr. CIRO BORISS MAGUINA COLOMNIA, identificado c<on DNI N° |
44067302, cormno reprasentante comun del consorcio para efectos de panrticipar en todos
los actos referidos al procedimiento de seleccidon, suscripcion y ejecucicn del contrato
correspondiente con el GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE — SEDE CENTRAL.
Asimismo, declaramos gue el representante comun del consorcio No se encuentra
impedido. inhabilitado ni suspendido para contratar ccn el Estado.

*Extraido de la pagina 023 de la oferta del postor
Se observa que, una de las obligaciones del consorciado CARLITOS SIPRIANO SARE RAMOS, es la

responsabilidad de la suscripcion del contrato.
2. CBLIGACIONES  BEYCARGINIL “LFRIAN G SR Ramos __49.00 % med¥irn T

Obtigaciones W
-+« Responsable DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA

ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO DE INVERSION
PUBLICA: “MEJORAMIENTD ¥ AMPUACION DEL SERVICIO DE AGUA POTASBLE
E INSTALACION DE SANEAMIENTO S8ASICO EN EL CTASERIO HJUACA EL
MUERTO DEL OHSTRITO DE ILLIMO -~ PROVINCIA DE LAMBAYEQUE -
DEPARTAMENTD CLH N2537630.

s En ias obligaciones na vinculadas a: objeto del proceso no detalladas en e!
presente documento. se obliga a cumgplidas de manera soldaria e
incondicional,

+ Unico y exclusive responsable dei page de los tributos y/c mulias

=~ Responsable de mantener Ia Informacién actuslizada de su RPN, de acuerdo

% con to sehralado en el numeral = 1.1 de! articulo 171 del reglamento de 1a ley de Fasd
L contrataciones, Bin
£= ~ Unico y exclusivo responsable del nombramiento <e protfesionales s
- propuestos para acreditar el plantel profesions: clave, y aportar dacumentos =
=2 {titulo, colegiatura. contratos y conformidades. constancias y/o certficados ws
?:-1; e trahajn). para acreditar la formacdn académica y experencia personal { =1 =
L= clave. para la firma del contrato y durante la elaboracion de consultoria, hasta t =2
z la culminacion de la consultoria, {incluye el reemplazo de personal), =
= + Unico y exclusivo resporsable del Aporte de ‘os documentos para acrediar 15 =

A
v

el equipamiento estratégico, pars la firma del contrato durante 1a slaboracion

de la consultoria,_hasta la culminacion de la consuttoria. =
I = CUnico y exclusivo responsable ?I—I_c!_—f_rf——_"""‘%e 5t documenios para & pereccionamiento
el conicaig £
— Lnico y exclusivo responsable de mantener activo y vigente su RPN durante 1

ia etapa de seleccion y perfeccionamiento de contrato.

- Unico y exc Jsivo responsable de fa documentacieon correspaonrdente a sJ
empresa.
TOTAL CBLIGACIONES: T100%

Chiclayo, 24 de 3bril del 2025

&

& — -
3 7/ 2, —
L1 e A

MARCO ANTONIO RODRIGUEZ MARQUEE caRuUTSS 51 Fﬂvjm‘
RUC N" 10435256183 -ARUC N* LOA2071813L
DN N" 33525616 DN NT a2071833
! —
TERTIF L. ACHIre & 0 A N UE, e Kﬁ»_}___ 1
——r s A i

e = - 4

*Extraido de la pagina 24 de la oferta del postor
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Como se puede apreciar, existe incongruencia, respecto a quien suscribira el contrato, de ser beneficiado con el
otorgamiento de la buena pro.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el
articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la
admision, evaluacion y calificacion, el 6rgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omisi6n o corrija algun error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que de acuerdo a la Directiva N°005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTRADO que textualmente sefiala que: el
incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable. Por estas consideraciones
preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:

‘Supuesto Verificacion
a) Laomision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo No corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econdmica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su
No corresponde

representante;

¢) Lalegalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la
firma legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacién que  No corresponde
obraen la oferta;

d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el

documento objeto de traducciodn; No corresponde

e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados

emitidos por Entidades publicas; No corresponde

f) Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios documentos,
siempre que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la  No corresponde
presentacion de la oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad publica o un privado

A e No corresponde
ejerciendo funcitn pablica; - -
h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Pdblica o un privado ejerciendo N
o corresponde

funcién pablica.

De lo anterior se tiene que, la subsanacion del ANEXO N°5-PROMESA DE CONSORCIO no resulta amparable,
debido a que el incumplimiento de contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable, ademas que
la modificacion de las obligaciones de os consorciados, si altera el contenido esencial de la oferta.

La Ley de Contrataciones del Estrado y su Reglamento, establece que la promesa de consorcio debe ser claro
respecto a las atribuciones y competencias de cada uno de los consorciados, especialmente en lo que respecta a
la representacion de consorcio en la suscripcion del contrato con la entidad contratante, ademéas, en un
consorcio, los miembros deben nombrar un representante com(in con poderes amplios para la firma del contrato
y la ejecucion del mismo.

Cuando una promesa de consorcio establece que un consorciado tiene la facultad de suscribir el contrato y
adicionalmente menciona que hay un representante comin para tan fin, se crea una contradiccion o ambigiiedad.
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De acuerdo con la normativa, un consorcio debe estar representado por una sola persona (el representante
comiin) que tiene la facultad de suscribir el contrato en nombre del consorcio y comprometer a todos los
miembros frente a la entidad contratante.

La indicacion de que un consorciado tiene facultad para suscribir el contrato puede generar como consecuencia
la confusion sobre la autoridad y representacion, debido a que, si el consorciado tiene la facultad de firmar el
contrato, no esta claro quién es la persona realmente facultada para comprometer al consorcio frente a la entidad
piblica. La Ley exige que haya una Unica figura que actie como representante comun. Este tipo de contradiccion
podria afectar la certeza juridica del proceso de seleccion, pues la entidad contratante podria no tener claridad
sobre quién tiene la capacidad legal para obligar al consorcio.

Esta decision se toma en conformidad con los principios de legalidad y transparencia establecida por la Ley
N°30225, asegurando correcta y justa aplicacion de las normas del proceso de seleccion; en tal sentido se tiene
por NO ADMITIDA la oferta presentada por el postor CONSORCIO CONSULT BMC conformado por MARCO
ANTONIO RODRIGUEZ MARQUEZ RUC N°10435256193 y CARLITOS SIPRIANO SARE RAMOS RUC
N°10420718131, careciendo de objeto de pronunciarse sobre el cumplimiento de los documentos siguientes que
obran en su oferta, toda vez que no revertira su condicion de no admitido.

5.2.3. SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR: “CONSORCIO CONSULTOR ILLIMO conformado por CESAR
AUGUSTO MENDOZA VIDAL RUC N°10416449177 y EUDER BACA CORONEL RUC N°10167785471".

El postor a folios 13 al 14 presenta el ANEXO N°05-PROMESA DE CONSORCIO, en el literal b) de la
promesa de consorcio, designa a OMAR JIMENEZ SEMBRERA, como representante comun del consorcio
quien se encargara de la suscripcion del contrato

| bl Desionemos & OMAR JIMENEZ SEMBRERS identificado con DY M° 71238690 como rgoreseniants

somdn del COMSORCIO CONSULTOR ILLIMO, para efectos de participar en todos los aclos referidos g
procedimienic de selsccion, suscripcidn y ejecucidn del contrato correspondients con lz GOBIERNG
REGIOHAL DE LAWEBAYEQUE,

*Extraido de la pagina 013 de la oferta del postor.

Se observa que, una de las obligaciones del consorciado EUDER BACA CORONEL RUC N°10167785471,
asume obligaciones como responsable del cambio, sustitucion y reemplazo del plantel profesional clave
propuesto.

»  Respensable del sarsic, sustiucién v eamplazo del plzntel grofesionzl clave
propuesio, asi come &8 Veracidad y/o Adlenticidad de los Dotumento: gus se
presenten pars el cambic como: Titulas Colegizgturs, Cerinicados, constansias u owss
documentos cus acredite |8 experiencia del piente: profesicnal clave & ser
reemplazado

TOTAL DELIGACIONES 100%

Chiciayo, [€ de Mayc del 2425

Consorciade 2

TGEBAR AUGUSTO MENDO DAL EUDER BACA CORONEL
Dt N® 41544917 BMFNe 6778547
RUC N® 1041844577 RUCN® 10167765474

*Extraido de la pagina 14 de la oferta del postor.
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Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el
articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la admisién,
evaluacion y calificacién, el drgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane alguna omisién o
corrija algiin error material o formal de fos documentos presentados, siempre que no alteren el contenido esencial de la
oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que de acuerdo a la Directiva N°005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTRADO que textualmente sefiala que: el incumplimiento
del contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable. Por estas consideraciones preliminarmente es procedente la
subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros, los
siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacion
a) La omision de determinada informacién en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo N
. . - o corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su
No corresponde

representante;

¢) la legalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacion que obraenla  No corresponde

oferta;

d) La_traducmon de 'a’ml.lerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento No corresponde
objeto de traduccion;

e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados emitidos No corresponde

por Entidades publicas;

f)  Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios documentos, siempre
que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacion de la  No corresponde
oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad piblica o un privado

. SN No corresponde
ejerciendo funcion puiblica; P

h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcién

publica. No corresponde

Al respecto la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD: Participacion de proveedores en consorcio en las contrataciones

‘ del estado, en el numeral 7.4.2 Promesa de consorcio, literal 1.b Contenido minimo establece: La designacion del

representante comin del consorcio. Dicho representante tiene facultades para actuar en nombre y

representacion del consorcio, en todos los actos referidos al procedimiento de seleccion, suscripcion y ejecucion

del contrato, con poderes suficientes para ejercitar los derechos y cumplir las obligaciones que se deriven de su
calidad de postor y de contratista hasta la conformidad o liquidacion del contrato, seglin corresponda.

De lo anterior se tiene que, para la participacion de proveedores en consorcio, sus integrantes designan un
representante com(n quién tiene las facultades para actuar en nombre y representacion del consorcio en todos
actos referidos al procedimiento de seleccion; entre ellos se encuentra la responsabilidad de la tramitacion de
sustitucion del personal clave.

Por lo cual se evidencia que su oferta no cumple con el contenido minimo debido a que uno de los consorciados

lo que es incongruente, dado que dicha obligacion es estricta responsabilidad del representante comun y no de
una de las empresas consorciadas.

Pagina 12|22




I

Comité de Seleccion

Ante lo advertido se trae nuevamente a colacion la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO que textualmente sefiala que:
“el incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable.

En tal sentido se tiene por NO ADMITIDA la oferta presentada por el postor “CONSORCIO CONSULTOR
ILLIMO conformado por CESAR AUGUSTO MENDOZA VIDAL RUC N°10416449177 y EUDER BACA
CORONEL RUC N°10167785471, careciendo de objeto de pronunciarse sobre el cumplimiento de los
documentos siguientes que obran en su oferta, toda vez que no revertira su condicién de no admitido.

5.3. DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su
calificacion:
REYES MORAN OSCAR IGNACIO RUC N°10060786581 ) ADMITIDO

CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO conformado por OMAR CONSTRUCCIONES

|EIRL RUC N°20608591371 y CIVILSAPS INGENIEROS CONTRATISTAS SAC RUC | ADMITIDO

| N°20601425204) - B
CONSORCIO SIPAN conformado por SEGUNDO HILARIO BARRETO OTINIANO RUC N°10443427614 y

I NELSON ENRIQUE PLASENCIA PRADO RUC N°10449385573 ADMITIDO

6. CALIFICACION DE OFERTAS
La calificacion de las ofertas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del articulo 82 del Reglamento.

Debe tomarse en cuenta que, durante la calificacion de ofertas se realizo la revision integral de las ofertas presentadas,
de ello se debe mencionar que respecto al factor de calificacion EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA
ESPECIALIDAD, se ha revisado la totalidad de contratos presentados por cada postor a fin de acreditar su experiencia,
por lo cual, en la evaluacion se consignara los montos de experiencia acreditada por cada postor calculados y
sustentados en la etapa de calificacion, por lo que los detalles del resultado del monto facturado, debe verificarse en el
sustento de tal etapa.

6.1.

DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS

A. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR “REYES MORAN OSCAR IGNACIO RUC
N°10060786581".

ot

T

£

REQUISITOS DE CALIFICACION = =~ = IO ETATE S

A CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

A1 | CALIFICACIONES DEL PERSONAL CLAVE

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49

A11

FORMACION ACADEMICA

y el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139 del

A2

EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE

Reglamento este requisito de calificacion se

A3 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

acredita para la suscripcién del contrato

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD $/1'700,095.57

CONDICION 6.21 VECES EL VALOR REFERENCIAL

El postor para acreditar que cuenta con la experiencia solicitada en las bases integradas, ha presentado un
total de 5 contratos, habiendo sido observados y/o corregidos y/o dados por no validos para acreditar la
experiencia, los siguientes contratos:

EXPERIENCIA N° 03: Que, de la revision entre los folios 33 al 51, que contiene contrato, contrato de
consorcio y constancia de prestacion de consultoria de obra; se observa que en el CONTRATO N°062-
2018/VIVIENDA/VMCS/PNSU, para la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE LA
SUPERVISION DE LA ELABORA CION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO “AMPLIACION Y
MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE LA CIUDAD DE
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JULIACA-PUNO CON CUI N°2331661, se suscribié por un monto de S/ 1'497,111.62 (Un Millon
Cuatrocientos Noventa y Siete Mil Ciento Once con 62/100 Soles):

CLAUSULA TERCERA: MONTO CONTRACTUAL

El monto tolal de! presente coniralo asciende a S/ 1'487,111.82 {Un Mildn Cuatrocienios

Novenia y Siele Vil Cienlo Onca con 625100 Soles), que Incluye Todos Ios impuesios de Ley.

Esie monto comprende ef costo del servicic de consulioria, todos los ribulos, seguros,
transporte, inspecciones, pruchss y, Ue ser el casn, Ips costos Isborales conforme la
legistacion vigente, asi como cuslguier ciro conceplo que pueda tener Incidencia sobre la
ejecucion del servicio da consultoria materia del presente contrato.

*Extraido de la pagina 33 de la oferta del postor

Sin embargo el monto consignado en la CONSTANCIA DE PRESTACION DE CONSULTORIA DE OBRA es
por la suma de S/ 1°538,704.40 (Un Millon Quinientos Treinta y Ocho Mil Setecientos Cuatro con 40/100
Soles)

e’

Fecha de suseripcion del contrato 19/10/2018
. 1'538,704.40 (Un millén quinientos treinta y ocho mil setecientos cuatro
Monlo tolal ejecutado del contrato con 401100 soles)
Plazo original 450 dias calendario
Ampliacién{es] de plazo 308 dias calend
Plazo de clocucion contiactual Total plazo 759 dias calendario
az0 de ejocucion G — - e
Fecha de inicio de la consultoria de 22H112018
abra
Fecha final de la consultoria de obra 1210612021

*Extraido de la pagina 51 de la oferta del postor

No existiendo documentacion alguna que acredite el ADICIONAL, por lo tanto, el comité de seleccion
acuerda no tomar en cuenta el presente contrato para la acreditacién de la experiencia solicitada, de
conformidad a siguiente pronunciamiento:

Resolucion N° 02757-2020-TCE-S3, la cual menciona:

“(...) De esa manera, debe tenerse en cuenta que el aspecto que necesariamente debe ser verificado por el
drgano evaluador a efectos de determinar et cumplimiento o no del requisito de calificacion Experiencia del
postor en la Especialidad, es el monto facturado; en esa medida, al exigir las bases que se presente el
contrato acompanado de otro documento que acredite la culminacion de la obra y el monto ejecutado, se
busca identificar que existe una correspondencia entre el monto sefialado en el documento que constituye la
fuente de la obligacion (contrato), y el monto que finalmente implico la ejecucion de la obra.

Asi, en caso de que se haya efectuado alguna modificacion al contrato que haya tenido incidencia en el
monto inicialmente contratado, el postor debe incluir en su oferta la adenda o el documento pertinente en el
cual se sustente dicha modificacion, a efectos de poder identificar la fuente de modificacion del monto
contractual y que este coincida con el monto total que implicé la ejecucion de la obra (consignado en el acta
de recepcion de obra, resolucion de liquidacion o constancia de prestacion), toda vez que sera sobre este
Gltimo que el comité de seleccion realizara la evaluacion respectiva para calcular el monto total facturado
solicitado para acreditar el requisito de calificacion Experiencia del postor en la especialidad.

Lo contrario, esto es presentar nicamente el contrato principal y no las adendas que pudieran haber
incidido en el monto contratado, implicaria que el comité de seleccion evalie un documento incompleto, sin
que pueda identificar la fuente de la modificacion del monto contractual y menos establecer una
correspondencia entre el monto del contrato y el monto consignado en el documento que presenta para
acreditar la culminacion de la obra y el monto ejecutado. {(...)".

Razén por la cual, esta experiencia no podra ser contabilizada.

EXPERIENCIA N° 04: Que, de la revision entre los folios 53 al 73, que contiene contrato, contrato de
consorcio y constancia de prestacion de consultoria de obra, denominado ELABORACION DEL ESTUDIO
DEFINITIVO-EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: INSTALACION DE REDES COMPLEMENTARIAS

Pagina 14|22

(\—‘..,__-’;




47

Comité de Seleccion

DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO PARA HABILITACIONES REMANENTES DEL PROY. DE
MEJORAMIENTO SANITARIO DE LAS AREAS MARGINALES DE LIMA, LOTE 7 Y 10 DISTRITO DE
PUESTE PIEDRA.

Se observa que en la CONSTANCIA DE CUMPLIMIENTO DE LA PRESTACION: CONSULTORIA DE
OBRA. Que, de la informacion detallada en el numeral 3 DATOS DEL CONTRATO, precisa que existe un
ADICIONAL aprobado mediante la RESOLUCION DIRECTORAL N°136-2020-VIVIENDA-VMCS-
PASLC/UO, de fecha 13/08/2020, y una REDUCCION a través de la RESOLUCION DIRECTORAL N°004-
2022-VIVIENDA-VMCS-PASLC/UO de fecha 12/01/2022, las cuales no, se estan acreditando con la
documentacion respectiva de conformidad a siguiente pronunciamiento:

Resolucion N° 02757-2020-TCE-S3, la cual menciona:

“(...) De esa manera, debe tenerse en cuenta que el aspecto que necesariamente debe ser verificado por el
6rgano evaluador a efectos de determinar el cumplimiento o no del requisito de calificacion Experiencia del
postor en la Especialidad, es el monto facturado; en esa medida, al exigir las bases que se presente el
contrato acompaiiado de otro documento que acredite la culminacion de la obra y el monto ejecutado, se
busca identificar que existe una correspondencia entre el monto sefialado en el documento que constituye la
fuente de la obligacion (contrato), y el monto que finalmente implicé la ejecucion de la obra.

Asi, en caso de que se haya efectuado alguna modificacion al contrato que haya tenido incidencia en el
monto inicialmente contratado, el postor debe incluir en su oferta la adenda o el documento pertinente en el
cual se sustente dicha modificacion, a efectos de poder identificar la fuente de modificacion del monto
contractual y que este coincida con el monto total que implico la ejecucion de la obra (consignado en el acta
de recepcion de obra, resolucion de liquidacion o constancia de prestacion), toda vez que sera sobre este
ultimo que el comité de seleccion realizara la evaluacion respectiva para calcular el monto total facturado
solicitado para acreditar el requisito de calificacion Experiencia del postor en la especialidad.

Lo contrario, esto es presentar Gnicamente el contrato principal y no las adendas que pudieran haber
incidido en el monto contratado, implicaria que el comité de seleccion evaltie un documento incompleto, sin
que pueda identificar la fuente de la modificacion del monto contractual y menos establecer una
correspondencia entre el monto del contrato y el monto consignade en el documento que presenta para
acreditar la culminacion de la obra y el monto ejecutado. (...)".

Anudado a ello, el postor desarrolla el contenido para acreditar el factor de evaluacion METODOLOGIA
PROPUESTA entre los folios 175 a 199 de su oferta.

De la revision de la metodologia presentada por el postor, se aprecia que dicho postor ha desarrollado una
METODLOGIA INCOMPLETA, segun se sustenta.

« Para acreditar el item 5.2. CRONOGRAMA DE ASIGNACION DE RECURSOS del punto 5 de la
Metodologia, EI postor REYES MORAN OSCAR IGNACIO, en folio 197 de su oferta desarrolla el item 5.2.
Cronograma de asignacion de recursos.

De la revision, no se entro el Cronograma de recursos, se aprecia que el postor no ha desarrollado el
cronograma, tal como se muestra en los siguientes recortes de la oferta del postor:
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5.2 CRONOGRAMA DE ASIGNACION DE RECURSOS

Fase de planificacion: 1l Jefe de Proyecto y ¢l lispecialista en Costos y Presupuesios
establecerdn cl cronograma general del proyecto, delinicndo los plazos para la entrega de los
entregables clave. Las tareas de planificacién, come ia tecopilacion de informacién y el
disefio inicial, cstardn a cargo det cquipo principal.

Instalaciones Eléctricas seran asignados a larcas cspecificas en las fases de disefio, micntras
que ¢} Cadista sera el cneargado de preparar los planos actualizades durante todo el proceso.

Fase de discho y ejecuciom: El lispecialista Sunilario y el Especialista on

Fase de control y cicrre: Todos las oles descritos previamente estardn involucrados
enla fusc de seguimiento, ascgurando que el proyecto se complete conlome a lo planificado.
I.as tareus de revisién final v la cvaluacion del rendimicnto seran parte de lu responsabilidad
del jefe de Proyecto y del equipo de apayo.

CONTRATACION DEL SERVICID DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECKICO DEL PROYEGTO DE INVERSION
PUBLICA: “WEIORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE E INSTALACION DE SANEAMIENTO BASICO EN EL GASERIO
HUAGA EL MLIERTO DEL DISTRIFO DE ILLIMO - PROVINCIA DE LAMBAYEQUE - DEPARTAMENTO” CUI N°2637630.

Recorte de la pagina 197 de la oferta del postor REYES MORAN OSCAR IGNACIO.
De ello se aprecia que el postor desarrolla una metodologia INCOMPLETA.

+  Para acreditar el item 4.1, ESTRUCTURA DEL CRONOGRAMA DEL PROYECTO (WBS/EDT) del punto
2 de la Metodologia, El postor REYES MORAN OSCAR IGNACIO presenta el contenido en los folios 175 a
199 de su oferta.

Respecto a su diagrama de Gantt, lo desarrolla en los folios 192 a 193 de su oferta, de la revision, se
aprecia que el postor ha considerado las actividades de evaluacion, levantamiento de observaciones y
revision de los entregables, cuyos plazos se indican claramente en pagina 36 de las bases integradas, Sin
embargo el postor consigna plazos de O dias para estas actividades, e incluye dentro del plazo de
elaboracion de cada entregable dichas actividades, lo cual es contradictorio, ya que para iniciar con la
evaluacion de cada entregable es necesaria la culminacion y entrega del mismo.

Respecto a la programacion, los entregables y plazos se indican claramente en pagina 36 de las bases
integradas:
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Ptszc de
o hean de ' flazode | Piazode | Plazode
| yio de io | _Plzode |Levantomiento Revisién yjo
Plazo de Ejecucién " Obsarvaciones " Revision yio de IConformidad
de Conformidad | = consuitor | Crernic®d | Gonformidad |Observaciones, | por Is
A . or ta Entidad | de ser el caso. |  Entidad
(Elaboracion) supervisor | (elaporacion), | Seperviser |
(dizs da ser ol caso. (dias {dias habiles) (dias (dias
. - 1 calendario} habiles)
[{dias ] ‘
**Hasta diez (10} dias
calengario
Plan de contabilizados & parir
Trabajo del dia en que se ha :-1 2 2 5 2 2
suscrito el Acta de |
i iniriq de Cansukaria. |
, PRMER | B | _ —— =
|ENTREGABLE | |
informe Térnico | Hasla Treinta (30) |
| bricin’, dlas calendaro | |
ocniabilizados a pariir | | -
Eswdios | oe diaen que se ba N s 5 20 4 -3
Basicos y suscrito ef Acta de 0
Componentes | inico de Cansulloria. | L
B ]
! Hasta Cuaranta (40} | -
dias crlerdaio I
Desermolio dei | rontabiiizatos a arly | | ¢
Expegiente | det dia siguiante de la .
SEGUNDO Técnico acha de roL ficacion £ 10 5 20 7 &
ENTREGABLE Definitive, al consuttor de fa /
oontomiidad uut
Primur Entregable.
Hasta Cinco (5) dias |
calendario
Segunoo contabilizados a patir
TERCER Entregabie del dia siguiante 6B la I 7 3 0 P 5
ENTREGABLE | Apiobsdoy fecha da nobficaceon | |
Anexos, 3t comsutiar de la |
confarmidad det |
Sagundo Entregable. |
PLAZO DE EJECUCHKIN 750las s1DiAS
TOTAL CALENDARIO CALENDARIO
Recorte de la pagina 36 de las bases integradas.
1
= SEGUNDO ENTREGABLE Apdtas  dom /06125 jue 36707725 B2
@l INDicE S domOLDG/ZS weGS/OS/TS 12
“ 3@ RESUMIEN LIICUTIVO DEL PROYECTO Waim domOL/DE2S mor 1/06725 12
CUN ¥4 $AEMDNIA DISCRIPTIVA 10 dis mar G3/06/25 [ue IMOR/IS  1IFCeT dint
% 3D FSPECINICACIONES TECNICAS FOR ESPECIALIDAD 5dias damBE/07/75 fue 16A7f25  SHFC-7 has
3k MITRADOS 1dias s4DIL/OB/ZS WnBONOB/IS  BOFC:S din:
= s MIEMORIA DE CALCULO ¥ OISERD 08s  dom 6106725 mar 10/DG1S 12
= 56 PRESUPUESTD lodias 380 28/06/25 LnDTOV/2%  SMCAdim
” 53 * PLAN DI SEGURIDAD ¥ SALUD OCUPACIONAL EN LARIFCUCION DEOBRA  30dis  dom O1/06/25 lun 30R06/2% 32
H
30 ESTUOID DE GESTIIN DE RIESGOS EN LA PLANFICAGON OF LA LIECUCIPON 30dfax  domB1/08/25 hn3C/0625 17
0L OARAS
¥ SEGUN CORRESPONDA: (PAMA, DIA) Y/0 {£T4) ¥/0 CERTIICADO DE 30 dlas vom 01706725 ‘an 0h825 12
CCMPATIBILIDAD PARA PROYECTOS DE AREAS PAOTEGIDAS - SLANARP
0 2 PLAN DF MONITORED ARQUEOLOGIQ Y/O CERTIFICADD DE Ca 30 dias w3062 12
' Dt AESTOS ARQUILOGICOS {61 R4 - B3 A) SO10 § FS NECESARID.
!
2 PLANOS Zdisx domOI/DENS mi2S/05NS 12
£oam ANEXOS W dies i 3I/06/2S mM IS/OGSIS  12FC10 dim
[ EVALUACION Y/0 CONFORMIDAD POR L SUPLRVISOA {25 DIAS] 9 davs e 10707735 (ue 10/0%/23 4%
@ LIVANTAMINTO DE GRSEAVACIONTS DT4 CONSULTCR (10 D945 (2T Yo 30707725 fue 300738 23
CAUNDARIO)
& EVALUACION ¥/O CONFORMIOAD FDA L1 SUPLAVISOR [S DIA%) [T o IO/09/T5 e 20/U2/25 AL
& RIVISION 1/0 CONTORNMEDAD PO LA ENTIDAR (20 DIAS HADILES) Ddiag jue 30107728 jur 10/0725 A%
“ LEVANTAMIENTO DI OUSERVACIONES [DE SER Tt CASD) (P DIAS bdin jue I0JO2/ZS e 1010725 4L
CALLNDARIO)
L REVISIGN Y/0 CONFORMIDAD POR LA ENTIDAD [ GIAS WATIH 34 & dis e WYOT/IS e 10/0215 AR
P S S S ——

Recorte de la pagina 193 de la oferta del postor REYES MORAN OSCAR IGNACIO.

De ello se aprecia que el postor desarrolla una metodologia INCONSISTENTE.

De lo expuesto, se aprecia que el postor REYES MORAN OSCAR IGNACIO, NO Desarrolla la
metodologia que sustenta la oferta, al haber presentado una metodologia INCONSISTENTE e

INCOMPLETA, por lo que se acuerda, que No corresponde asignarle puntaje al factor de evaluacion
METODOLOGIA PROPUESTA del postor, correspondiéndole entonces 0.00 Puntos en este factor.
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B. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR: CONSORCIO SIPAN conformado por
SEGUNDO HILARIO BARRETO OTINIANO RUC N°10443427614 v NELSON ENRIQUE PLASENCIA

PRADO RUC N°10449385573
2 1 gﬁf@%i@%ﬁ?ﬂ)@ﬁ IYDESSE)C[):IEZI_OCNLA:;/E De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49
A'1 1 FORMACION ACADEMICA y el literal €) del numeral 139.1 del articulo 139 del
—= Reglamento este requisito de calificacion se
25 Eéﬁfgﬁ\:&ﬁgil'sﬁgi_?gggbcmw acredita para la suscripcion del contrato
B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD S/ 856,358.03
CONDICION 5.97 VECES EL VALOR REFERENCIAL

El postor para acreditar que cuenta con la experiencia solicitada en las bases integradas, ha presentado un
total de 12 contratos, habiendo sido observados y/o corregidos y/o dados por no validos para acreditar la
experiencia, los siguientes contratos:

EXPERIENCIA N° 06: Que, de la revision entre los folios 81 al 98, que contiene contrato, contrato de
consorcio y resolucion de aprobacion de expediente técnico; resolucion de aprobacion de expediente
técnico; se observa que, la resolucion de aprobacion de expediente técnico no es un documento que
acredite fehacientemente la experiencia adquirida.

o0t BN o eshon ) Cal B0 DLIeCR i L3 i O
wtvn corfarmdnc coestancs ar preskatee 0 oo
contralo, © LOMpIoLanies T& DACy CT.,;a Lancelacn s¢ ecrevde cocurmer tal
feracontemente, o v i 2 abong. raporte de estado de CUL":J
cuaiguier o odccumeroc"‘"dc oy Entkad del 83 f"'ﬂ AT QU aCIeCte ¢ abore o
mediante cance.anar en @ misve comprcbanrie de pas

L expeness ogl b
crdenes de servisics |

Razon por la cual, esta experiencia no podra ser contabilizada.

EXPERIENCIA N° 08: Que, de la revision entre los folios 122 al 135, que contiene contrato, contrato de
consorcio y resolucion de aprobacion de expediente técnico; resolucion de aprobacion de expediente
técnico; se observa que, la resolucion de aprobacion de expediente técnico no es un documento que
acredite fehacientemente la experiencia adquirida.

Arrentacan

La eapenens i 9o pustor en la espoc b dad s arecien rphe de ntrat
Cdenes GC SEVITIOS v S respenttyp corforIag corsle o Qo prestanne ©

i conitalo. © COMRICLANtes e Laglt Cuya tercelacion s soedle cocumental
feacientemente, com youshat de 0epcsio, N0 Do ebeml reoune o erledo e cueria
cualguier 070 decumeric e e por Entignd del 2 stema france s go pcteaie o atone ¢
med.ante cance.asor en € misTc corg-chante o2 03ge

Razon por la cual, esta experiencia no podra ser contabilizada.
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6.3.

Comité de Seleccion

DETALLE Y JUSTIFICACION DE LA DESCALIFICACION DE LAS OFERTAS

> De acuerdo con la revision efectuada, se ha descalificado al postor “REYES MORAN OSCAR IGNACIO
RUC N°10060786581”, ya que solo acredita un monto de S/ 457,698.89, no cumpliendo con el requisito de
calificacion solicitado (S/ 821,223.36), equivalente a TRES VECES el valor referencial de la contratacion.

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en
las bases, por lo que se procedera con su evaluacion:

REYES MORAN OSCAR IGNACIO RUC N*10060786581. DESCALIFICADO
CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO conformado por OMAR CONSTRUCCIONES ERL |y a0
RUC N°20608591371 y CIVILSAPS INGENIEROS CONTRATISTAS SAC RUC N°20601425204.

CONSORCIO SIPAN conformado por SEGUNDO HILARIO BARRETO OTINIANO RUC | oo cieans

N°10443427614 y NELSON ENRIQUE PLASENCIA PRADO RUC N°10449385573.

1.

EVALUACION DE LAS OFERTAS

La evaluacion de las ofertas se realiza conforme a lo establecido en los numerales 82.2 y 82.3 del articulo 82 del
Reglamento:

11.

DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
a) SOBRE LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SIPAN conformado
por SEGUNDO HILARIO BARRETO OTINIANO RUC N°10443427614 y NELSON ENRIQUE PLASENCIA
PRADO RUC N°10449385573. ,
FACTORES DE/EVALUACION ' PUNTAJE

A EXERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 60.00
B METODOLOGIA PROPUESTA 30.00
PUNTAJE TOTAL 90.00

b) SOBRE LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO CONSULTOR HUACA
EL MUERTO conformado por OMAR CONSTRUCCIONES EIRL RUC N°20608591371 y CIVILSAPS
INGENIEROS CONTRATISTAS SAC RUC N°20601425204

FACTORES DE EVALUACION PUNTAJE
70.00

A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
B METODOLOGIA PROPUESTA 30.00
PUNTAJE TOTAL 100.00

7.1.1. RESULTADO DE LA EVALUACION TECNICA
De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los postores que acceden a la etapa de evaluacion
econdmica, por haber obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, asi como
aquellos cuyas ofertas quedan descalificadas, son los siguientes:

POSTOR PUNTAJE | CONDICION

CONSORCIO SIPAN conformado por SEGUNDO HILARIO BARRETO OTINIANO
RUC N°10443427614 y NELSON ENRIQUE PLASENCIA PRADO RUC N°10449385573

90.00 CALIFICADO

CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO conformado por OMAR
CONSTRUCCIONES EIRL RUC N°20608591371 y CIVILSAPS INGENIEROS
CONTRATISTAS SAC RUC N°20601425204

100.00 | CALIFICADO
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7.2. DETALLE DE LA EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS

7.2.1. VERIFICACION DE LOS LIMITES MINIMOS Y MAXIMOS DEL VALOR REFERENCIAL DE LAS
OFERTAS
Del resultado de la evaluacion técnica, considerando a los postores que obtuvieron un puntaje igual o
mayor a 80, se procede a aperturar la oferta economica y a verificar el cumplimiento de los limites minimos
(90% del valor referencial) y méaximos (110% del valor referencial), segin lo siguiente:

S ~ VALOR " PRECIODE | % DEL VALOR

. X PORT0R : I‘ REFERENCIAL = LAOFERTA ‘| REFERENCIAL

CONSORCIO SIPAN conformado por SEGUNDO
HILARIO BARRETO OTINIANO RUC N°10443427614 y
NELSON ENRIQUE PLASENCIA PRADO RUC
N°10449385573

CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO
conformado por OMAR CONSTRUCCIONES EIRL s/
RUC N°20608591371 y CIVILSAPS INGENIEROS | S/273,741.12 246.367.01 90% EVALUADO
CONTRATISTAS SAC RUC N°20601425204 A

CONDICION

S/

SI21374112 | 546 367 01

90% EVALUADO

NOTA:

Numeral 28.2. del articulo 28 de la Ley de Contrataciones del Estado: "Tratandose de ejecucion o
consultoria de obras, la Entidad rechaza las ofertas que se encuentran por debajo del noventa por ciento

(90%) del valor referencial 0 que excedan este en més del diez por ciento (10%). En este ltimo caso, las
propuestas que excedan el valor referencial en menos del 10% seran rechazadas si no resulta posible el
incremento de la disponibilidad presupuestal”.

Numeral 83.1. del articulo 83 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: "El comité de
seleccion solo evalia las ofertas economicas de los postores que alcanzaron el puntaje técnico minimo y
en el caso de consultoria de obras, rechaza las ofertas que exceden los limites previstos en el articulo 28
de la Ley".

7.2.2. ASIGNACION DEL PUNTAJE ECONOMICO

FACTORES DE EVALUACION | PUNTAJE
A | PRECIO 100.00
PUNTAJE TOTAL 100.00 |

7.2.3. RESULTADO DE LA EVALUACION ECONOMICA
De acuerdo a la evaluacion economica realizada, se tiene el orden de prelacion sefialado a continuacion:

|| PUNTAJE
R =4 T WO e | ECONOMICO
CONSORCIO SIPAN conformado por SEGUNDO HILARIO BARRETO OTINIANO RUC 100100
N°10443427614 y NELSON ENRIQUE PLASENCIA PRADO RUC N°10449385573 :
CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO conformado por OMAR CONSTRUCCIONES
EIRL RUC N°20608591371 y CIVILSAPS INGENIEROS CONTRATISTAS SAC RUC 0560
N°20601425204 ; :

7.3. DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL
De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacion técnica como econdmica, se procede a determinar
el puntaje total de las ofertas que comprende el promedio ponderado de ambas evaluaciones, considerando los
coeficientes de ponderacion establecidos en las bases, obteniéndose los siguientes resultados:
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PUNTAJE PUNTAJE
TECNICO ECONOMICO
] (PEI)

€2=00720 CIxPT#C2xPei

PUNTAJE | BONIFICACION
TOTAL (DE SEREL
(CASO)

NOMBRE O
RAZON SOCIAL
DEL PQSTOR

CONSORCIO
CONSULTOR
HUACA EL MUERTO
conformado por
OMAR
CONSTRUCCIONES 0.80*100 +
1 EIRL RUC| 100.00 100.00 0.20100 = 5 105.00
N°20608591371 vy 100.00
CIVILSAPS
INGENIEROS
CONTRATISTAS
SAC RUC
N°20601425204

PUNTAJE
TOTAL

ORDEN DE

PRELACION

CONSORCIO SIPAN
conformado por
SEGUNDO HILARIO

BARRETO 0.80*90 +

2 OTINIANO RUC 90 100 0.20"00 = 4.60 96.60
N°10443427614 y 92.00
NELSON ENRIQUE
PLASENCIA PRADO
RUC N°10449385573

8. OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
De acuerdo a los resultados obtenidos, el siguiente postor obtiene la buena pro:

: O MONTO
I ADJUDICADO

S/246,367.01

CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO conformado por MAR CONSTRUCCIONES EIRL
RUC N°20608591371 y CIVILSAPS INGENIEROS CONTRATISTAS SAC RUC N°20601425204

9. ACUERDO ADOPTADO
El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion, da por aprobado los resultados de la admision, calificacion y
evaluacion de las ofertas y otorgamiento de la buena pro. El acuerdo adoptado fue por UNANIMIDAD.

PRIMERO. - OTORGAR LA BUENA PRO de la AS-SM-19-2025-GR.LAMB/CS-1 para la CONTRATACION DEL
SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL
PROYECTO DE INVERSION PUBLICA: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE E
INSTALACION DE SANEAMIENTO BASICO EN EL CASERIO HUACA EL MUERTO DEL DISTRITO DE ILLIMO -
PROVINCIA DE LAMBAYEQUE - DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE, CON CUI N 2537630, al postor
CONSORCIO CONSULTOR HUACA EL MUERTO conformado por OMAR CONSTRUCCIONES EIRL RUC
N°20608591371 y CIVILSAPS INGENIEROS CONTRATISTAS SAC RUC N°20601425204, por un monto de S/
$/246,367.01 (Doscientos cuarenta y seis mil trecientos sesenta y siete con 01/100) incluye .G.V.

SEGUNDO. - ENCARGAR al Area de Apoyo en Contrataciones del Estado la publicacion de los resultados contenidos
en la presente acta, a través del SEACE.

TERCERO. - DECLARACION DE VERACIDAD el colegiado que al final suscribe, declara que la informacion recibida
por los postores y los hechos consignados por estos, fueron tramitados tomando en cuenta lo sefialado en la Ley
27444, articulo 1.7. Principio de presuncion de veracidad: “En la tramitacion del procedimiento administrativo, se
presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta Ley,
responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario.” En tal sentido, se
presume como cierto todo lo presentado por cada postor.
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CUARTO.- RECOMENDAR al area competente, que realice la fiscalizacion posterior de la documentacion presentada
por el postor ganador de la buena pro, puesto que este colegiado ha realizado la evaluacion y calificacion de las ofertas
teniendo en cuenta lo establecido en la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General 1.7 Principio de
Presuncion de Veracidad, el cual establece que en la tramitacion del procedimiento administrativo, se presume que los
documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta ley, responden a la verdad
de los hechos que ellos afirman.

En sefial de conformidad, firman los integrantes del Comité de Seleccion la presente acta.

JULIO CESKR JORDAN SALDANA MICHELL
r Miembro Titular SEMINARIO
Segundo Miembro Titular

Presidente
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