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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

PREVIA AL ACTA DE OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO EN ACTO PRIVADO

NUMERO DE ACTA ACTA N° 01-2025-MDLT/CS-AS-13-2025-1

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En el distrito de La Tinguifia, a los 21 dias del mes de mayo del afio 2025, en el local de la Municiaplidad distrital de La Tinguifia, siendo las
12:00 horas, se reunieron los integrantes del comité de seleccién designados mediante R.G.M. N° 093-2025-MDLT/GM, encargado de la
preparacion, conduccién y realizacion del procedimiento de seleccion de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 013-2025-MDLT/CS-1, cuyo objeto
de convocatoria es la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE
TECNICO DEL PROYECTO DENOMINADO CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA DEPORTIVA Y/O RECREATIVA EN EL
POLIDEPORTIVO DE LA ZONA C Y D DEL DISTRITO DE LA TINGUINA DE LA PROVINCIA DE ICA DEL DEPARTAMENTO DE ICA CUL N°
2676938, a fin de efectuar la APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
E! quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:

— ROBERTO CARLOS Titular 2 benendencia; |GERENCIA DE DESARROLLO TERRITORIAL
YARASCA FARFAN Suplente P " |Y OBRAS PUBLICAS
. . ALAN RAUL AMOROTO Titular X )
Primer Miembro Dependencia: |SUB GERENCIA DE OBRAS PUBLICAS
ALVARADO Suplente pe
. MARINE LISSET Titular & N
Segundo Miembro MARQUINA ESPILCO Suplente Dependencia: |OFICINA DE ABASTECIMIENTO

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes proveedores:

N° Nombre o razén social del participante RUC

1 |SOLDEVILLA CHOQUE CARLOS ENRIQUE 10214526595
2 |HUAYHUA ESPINOZA FELICIANO 10220763001
3 |MEZA MORALES VLADIMIRO 10405959971
4 |RAMIREZ APARCANA LEONID WILLIAMS 10416813073
5 |HUAMANI BALDEON ANTHONY CRISPIN 10423913628
6  |LEGUA PRADO JOSE LUIS 10438066239
7 |MONGE GALA RIDER WALTER 10460057031
8 |AYEP CONTRATISTAS GENERALES E.I.R.L. 20493929403
9 |CORPORACION MUNOZ CONSULTORES Y EJECUTORES SAC. 20601234280
10 |CONSTRUCTORA Y CONSULTORA DATI S.A.C. 20605777261
11 |7AG AURAE.IRL. 20613692640

DETALLE DE LOS POSTORES
En el dia y horario sefalado en las bases, los siguientes postores presentaron a traves del SEACE sus ofertas:

% INVERSIONES & INMOBILIARIA DATA ADIESTRAG EMPRESA INDIVIDUAL DE Fecha de i o,
RESPONSABILIDAD LIMITADA presentacion OIRiEe Eressniacy

1 CONSORCIO SAN PABLO 20/05/2025 19:24:45

2 |CONSORCIO LAGUNA NEGRA 20/05/2025 23:49:04

Acto seguido, el Comite de Seleccion procede a realizar la descarga de la oferta del SEACE a fin de verificar la presentacion de los documentos
obligatorios requeridos y determinar si las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia
previstos en las bases, cuyos resultados se detallan en los puntos siguientes de la presente acta.

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS
De acuerdo con la revisién efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se procedera con su calificacién:

N® Nombre o razon social del postor Consigrﬂ! las razones para su no admisioén
1 ninguno Ty ninguno // / / /'!
DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION y, 2 l //
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De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su calificacion:

N® Nombre o razén social del postor ltem(s) a los que postula
1 |CONSORCIO SAN PABLO UNICO
2 |CONSORCIO LAGUNA NEGRA UNICO

CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

81 |DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
La calificacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificacion de Ofertas Técnicas, segin Anexo 01 que forma parte

de la presente Acta.

8.2 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron descalificadas, por lo que no se les aplicara los factores
de evaluacion:

N° Nombre o razén social del postor Consignar las razones de su descalificacion
1 |ninguno ninguno
9 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en las bases, por lo que se
procedera con su evaluacion:
N° Nombre o razén social del postor Item(s) a los que postula
1 |CONSORCIO SAN PABLO UNICO
2 |CONSORCIO LAGUNA NEGRA UNICO
10 |PUNTAIE DE LA EVALUACION TECNICA
COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION TECNICA DE CADA POSTOR
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 CONSORCIO SAN PABLO
FACTORES PUNTAJES
A |EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 80 puntos
B METODOLOGIA PROPUESTA 20 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100 puntos
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 CONSORCIO LAGUNA NEGRA
FACTORES PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 60 puntos
B METODOLOGIA PROPUESTA 20 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 80 puntos
11 |RESULTADOS DE LA EVALUACION TECNICA

De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluacion econdmica, en vista de que han
obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

N°® NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL

L

1 |cONSORCIO SAN PABLO 100.00 puntos

/2 |CONSORCIO LAGUNA NEGRA 80.00 puntos

Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluacién econdmica, en vista de que no alcanzaron el puntaje técnico minimo de
ochenta (80) puntos establecido en las bases:

|~
LN NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
/ ) 1 |ninguno ninguno
L
|ACUERDO ADOPTADO /

admisién, calificacién y evaluacion de las
jaftos que forman parte del Acta, firmando

Los integrantes del comité de seleccién, por UNANIMIDAD, dan por aprobados los resultados de
ofertas, de acuerdo con el analisis efectuado y los cuadros de Calificacién y Evaluacion de Ofertas
la presente acta en sefial de conformidad.
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ROBERTO CARL K SCA FARFAN ALAN RAUL AMOROTO ALVARADO MARINE LISSET INA ESPILCO

S|dente tular Primer Miembro Titular Segundo Miembro Titular
f NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION
\ I i

)
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ANEXO 01

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 013-2025-MDLT/CS [PRIMERA CONVOCATORIA]

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO
DENOMINADO “CREACION DEL SERVICIO DE PRACTICA DEPORTIVA Y/O RECREATIVA EN EL POLIDEPORTIVO DE LAZONACY D
DEL DISTRITO DE LA TINGUINA DE LA PROVINCIA DE ICA DEL DEPARTAMENTO DE ICA — CUI N° 2676938

CALIFICACION DE LAS OFERTAS
POSTORES
REQUISITOS DE CALIFICACION
Q CONSORCIO SAN PABLO CONSORCIO LAGUNA NEGRA
A CAPACIDAD LEGAL - OBLIGATORIO
A1 | REPRESENTACION Acredita Acredita
| A2 HABILITACION Acredita Acredita
B CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
Este requisito de calificacion se acredita parala | Este requisito de calificacion se acredita
B.1. | FORMACION ACADEMICA suscripcion del contrato. para la suscripcion del contrato.
B3 | EXPERIENCIA DEL PRESONAL CLAVE Este requisito de.cal_iﬁcacic'm se acredita parala | Este requisitq dg calificacion se acredita
suscripcion del contrato. para la suscripcion del contrato.
c EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA
ESPECIALIDAD
C.1 | FACTURACION Acredita Acredita
RESULTADO CALIFICADO CALIFICADO
EVALUACION TECNICA
Aol T CONGOREIO
FACTORES DE EVALUACION METODOLOGIA PARA CONSORCIO LAGUNA
SU ASIGNACION SAN PABLO
i NEGRA
A | EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD [80] puntos
El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a | M >=2 veces el V.R. 80
dos (2) veces el valor referencial de la contratacion, por la contratacion | pts
de servicios de consultoria de obra iguales o similares al objeto de la | M>=1.5vecesel V.R.y <
convocatoria, durante los diez (10) afios anteriores a la fecha de la | 2 veces el V.R.: 7T0pts ClCiEunkos 6T Eanics
presentacion de ofertas que se computaran desde la fecha de la | M> tvezel VR y<15
conformidad o _emisién del comprobante de pago, segun corresponda. | vecesel V.R.: 60 pts
B | METODOLOGIA PROPUESTA [20] puntos
Evaluacion; Se evaluara la metodologia propuesta por el postor para la
ejecucion de la consultoria de obra, cuyo contenido minimo es el
siguiente:
» Fase 1.- Definicion y Generalidades del Proyecto.
» Fase 2.- Toma de Datos (espaciales y de disefio)
> Fase 3.- Andlisis de Datos y Célculos de Disefio
» Fase 4.- Elaboracion y Dimensionamiento de! Proyecto.
> Fase 5.- Mensurabilidad y Estabilizacion de Costos especificos y
totales. Desarrolla la metodologia
» Fase 6.- Complementacion y Entrega de Resultados. que sustenta la oferta
» Fase 7.- Control de Calidad y Revision del Producto. [20] puntos
» Fase 8.- Presentacion de Resultados (productos) definitivos.
o Cronograma del servicio de consultoria. No desarrolla la 200D Funies 20:00/F0intos
> Fase 9. - Metodologia de identificacion y mitigacion de riesgos para | metodologia que sustente
la elaboracion del servicio de consultoria. la oferta 0
a) Metodologia puntos
= |ntroduccion
= Objetivos
= Cédigos y Estandares
= Qrganizacidr
b) Funcionss fespecto al cdntrol para la identificacion y mitigacion
de rigsgos para la elaboracion/del e consultoria
¢) Procédimientos de cg?él para fa igentificacion y mitigacion d
riesags para la elaboracior del servicio de\consuttoria, -
Puntajg total | / 100.00 Puntos 80.00 Puntos
Estado——— [\ / / EVALUADO, | EVALUADO

CPC MARINE LISSET MARQUIRAESPILCO

Segundo Miembro Titular




