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“Afio del Bicentenario, de la consolidacién de nuestra Independencia, y de la
conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

ACTA DE ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

LICITACION PUBLICA N° 02-2024-CS-GORE.ICA
PRIMERA CONVOCATORIA

CONTRATACION DEL EJECUTOR DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD
VEHICULAR Y PEATONAL EN A.H. VIRGEN ASUNTA, A.H. 21 DE NOVIEMBRE, A.H. CARLOS
RAMOS LOAYZA, A.H. PILAR NORES, A.H. BELLA VISTA, DISTRITO DE SUBTANJALLA - ICA -

En
Co

ICA.

la ciudad de Ica, siendo las 09:00 horas, del dia 29 de octubre del 2024, se retinen los miembros del
mité de Seleccion encargado de conducir y desarrollar el procedimiento de seleccién reconformado

mediante FORMATO 1-B de fecha 05 de junio del 2024 de la LICITACION PUBLICA N° 02-2024-CS-
GORE.ICA - PRIMERA CONVOCATORIA para la CONTRATACION DEL EJECUTOR DEL
PROYECTO: MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN A.H.
VIRGEN ASUNTA, A.H. 21 DE NOVIEMBRE, A.H. CARLOS RAMOS LOAYZA, A.H. PILAR NORES,
A.H. BELLA VISTA, DISTRITO DE SUBTANJALLA - ICA - ICA.”. por un valor referencial de S/

53,

707,645.35 (cincuenta y tres millones setecientos siete mil seiscientos cuarenta y cinco con

35/100 SOLES), con la finalidad de continuar con las Etapas de Admision, Evaluacién, Calificacion
segun Orden de Prelacién y Otorgamiento de Buena Pro, de ser el caso.

El quérum necesario que exige la Normativa se logré con la presencia de los siguientes miembros:

- Presidente Titular - ANGEL ENRIQUE VEGA ESPINOZA
- Primer Miembro Titular : REGULO E. NAVARRETE PAREDES
- Segundo Miembro Titular : MIRKO A. RODRIGUEZ CAVERRO

PARTICIPANTES INSCRITOS EN EL SEACE

El presidente saluda a los miembros y declara por iniciado la presente reunién, procediendo luego a
solicitar a la Subgerencia de Abastecimiento el registro de los participantes que se registraron a
través del Sistema Electronico de Contratacién del Estado (SEACE), de acuerdo con el cronograma
establecido, encontrandose registrado los siguientes participantes.

Fecha de registro
Nro. | RUC/Cédigo | Nombre o Razén Social en el procedimiento | Estado
2024-08-16
1 10215556641 | POMEZ CALLE JULIO CESAR 09:05:33.0 Valido
2024-05-21
2 20100151627 | SUPERCONCRETO DEL PERU S.A.C. 17:21:16.0 Valido
2024-04-15
3 20120046307 | ROAYA S.A.C CONTRATISTAS GENERALES | 08:27:27.0 Valido
CONST.MARITIMAS Y DE LA SUPERFICIE | 2024-05-14
4 20215342345 | SRL 16:15:45.0 Vélido
2024-04-23
5 20215462910 | NOSA CONTRATISTAS GENERALES SRL | 16:48:01.0 Vélido
2024-04-13
6 20365809179 | EL HORIZONTE S.R.L. 00:32:00.0 Vélido
CONSTRUCCIONES Y MAQUINARIAS DEL | 2024-05-24
7 20367759551 | SUR SAC 16:14:03.0 Valido
2024-05-22
8 20383676411 | K & G CONTRATISTAS GENERALES S.A. 09:58:00.0 Valido
2024-04-19
9 20399019355 | MURGISA SERVICIOS GENERALES SRL 17:30:07.0 Valido
CONSTRUCTORA NEPAL S.A.C.
CONSULTORES Y CONTRATISTAS 2024-04-26
10 20407412592 | GENERALES 14:57:14.0 Valido
CORPORACION INTERNACIONAL GRUPO | 2024-04-19
11 20407863250 | ANTONIO S.A.C. 10:22:09.0 Valido
TUNQUIMAYO MINING EMPRESA 2024-05-03
12 20450735729 | INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD 10:54:18.0 [ Vélido
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LIMITADA-TUNQUIMAYO MINING E.IR.L.
RY JCONSTRUCCIONES Y SERVICIOS | 2024-04-16
13 20452371414 | SAC 09:25:55.0 Valido
2024-05-02
14 | 20452457726 | E. & G. CONTRATISTAS GENERALES SR.L. | 11:44:51.0 valido
2024-05-02
115 | 20452562864 | CONSTRUCTORA J.Q. SR.L. 11:43:45.0 valido
2024-05-08
16 | 20460420262 | REBECSA S.A.C. 09:38:28.0 Valido
H& G ZAFIRO SOCIEDAD ANONIMA 2024-04-15
17 | 20489665604 | CERRADA 14:06:12.0 valido
2024-05-23
18 | 20494207495 | GALVEZ TRANS E.LR.L. 10:52:45.0 Valido
= GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS 2024-04-26
19 | 20494263484 | GENERALES SAC 14:23:02.0 Valido
CONSTRUCTORA CENTAURO DEL PERU | 2024-08-09
20 | 20494565065 | S.R.L. 09:24:34.0 Valido
C & F CONTRATISTAS GENERALES
EMPRESA INDIVIDUAL DE 2024-08-10
21 | 20494674352 | RESPONSABILIDAD LIMITADA | 09:40:41.0 Valido
NEGRILL CONTRATISTAS GENERALES 2024-04-15
22 | 20506039208 | E.LR.L. 11:23:14.0 Valido
CONSTRUCTORA & CONTRATISTAS 2024-05-02
23 | 20508326433 | GENERALES SUSANE.IR.L. 11:40:58.0 Valido
: EMOBYSER CONTRATISTAS GENERALES | 2024-04-16
24 |20510711824 | SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 15:59:14.0 Valido
CORPORACION MUNDIAL DE
DESARROLLO E INVERSIONES SOCIEDAD | 2024-08-20
25 | 20520639579 | ANONIMA CERRADA-COMUDEIN S.A.C. 15:39:50.0 Vélido
COMPARNIA PERUANA DE INVERSIONES
EN MAQUINARIA Y CONSTRUCCION S.R.L. |2024-05-13
26 | 20532902488 | - COPERIMAC S.R.L. 18:02:41.0 Valido
CORPORACION INTERNACIONAL RIO 2024-04-13
27 | 20533943706 | AMAZONAS S.R.L. 10:37:15.0 Valido
CONSTRUCTORA Y CONSULTORA D &M | 2024-04-29
28 |20534106778 | S.R.L. 15:39:38.0 Valido
2024-08-20
29 | 20534175664 | MEGACONSTRUCCIONES E.LR.L. 11:15:44.0 Valido
2024-08-20
30 |20534220473 | KAMATO CONSTRUCTORES E.LR.L. 11:13:40.0 Valido
2024-04-18
31 |20534500247 | CONSTRUCTORA CKL S.A.C. 10:12:12.0 Valido
2024-04-18
32 | 20534669071 | YANZ GROUP S.A.C. 07:43:36.0 Valido
JGP CONTRATISTAS & CONSULTORES 2024-04-28
33 |20534861185|S.A.C. 23:26:19.0 Valido
CONSTRUCTORA & CONTRATISTAS 2024-05-02
34 |20536704231 | GENERALES JD & HNE.LR.L. 12:53:54.0 Valido
2024-04-13
35 | 20542059291 | CORPORACION GRUPO IBIZA S.A.C. 10:10:37.0 Valido
2024-04-15
36 | 20547097069 |M & S PROYECTS S.A.C. 09:13:22.0 Valido
2024-04-15
37 |20547282559 | ARO CONSTRUCTORA Y MINEROS EIRL | 17:15:59.0 Valido
2024-04-26
38 | 20552152515 | SEMMAQ S.A.C. 17:38:19.0 Valido
2024-04-21
39 |20566555574 | CONSTRUCCIONES BARCADA S.A.C. 12:31:32.0 Valido
CONTRATISTAS & CONSULTORES REMAN | 2024-04-25
40 20600061241 | S.R.L. 12:21:09.0 valido
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I CONSTRUCTORA & CONSULTORA COPOL | 2024-04-24
41 20600238656 | S.R.L. 15:58:16.0 Vélido
2024-04-23
42 20600322231 |BY S GUTIERREZ S.A.C. 12:13:16.0 Valido
| JFT SERVICIOS GENERALES EMPRESA
INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD 2024-08-22
43 20600403436 | LIMITADA 20:42:41.0 Valido
2024-08-20
44 20600707826 | CAFIMI GROUP E.I.R.L. 11:10:59.0 Valido
FORVEC PROJECTS EMPRESA INDIVIDUAL
DE RESPONSABILIDAD LIMITADA - 2024-08-09
145 120600935845 | FORVEC E.L.R.L. 20:26:35.0 Valido
2024-04-26
46 | 20601130280 | UMWELT 1 & S S.A.C. 17:01:00.0 Vaélido
C.C. & ARQ. CONSULTORAY 2024-05-02
47 120601297893 | CONSTRUCTORA S.A.C. 17:11:51.0 Valido
2024-04-18
48 120601308488 | EDIFICACIONES MP S.A.C. 14:36:45.0 Valido
CHINA TIESIJU CIVIL ENGINEERING 2024-04-22
49 120601748283 | GROUP CO. LTD. SUCURSAL DEL PERU 18:15:11.0 Valido
2024-04-22
50 |20602267491 | INGECOL SUCURSAL DE PERU 16:24:49.0 Vélido
CONSTRUCOES ENGENHARIA E
PAVIMENTACAO ENPAVI LTDA SUCURSAL | 2024-05-27
51 20603476400 | DEL PERU 13:38:51.0 Valido
2024-05-05
52 20604797170 | CONSTRUCTORA ARX S.A.C. 20:30:10.0 Vdlido
2024-04-22
53 20605000097 | GLOBAL GROUP EPVA S.A.C. 21:06:30.0 Valido
2024-08-15
54 20605147942 | CAH CONTRATISTAS S.A.C. 12:04:15.0 Vélido
2024-05-10
55 | 20605898905 | CONSTRUCTORA POLADIS S.R.L 08:51:29.0 Valido
2024-04-19
56 20606265892 | MESCO INGENIEROS E.I.R.L. 12:36:52.0 Valido
2024-04-27
57 20609401487 | GRUPO GEOGREEN S A.C 12:49:13.0 Vélido
Il. PRESENTACION DE OFERTAS
Con fecha 24 de setiembre del 2024, se program6 la etapa de presentacién de ofertas, a través de
Sistema Electronico de Contrataciones del Estado de acuerdo a lo establecido en el Articulo 73 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y sus modificatoria, habiéndose presentado
cinco (5) ofertas al Procedimiento de Seleccion, de acuerdo al siguiente detalle:
Presentacion de ofertas/expresion de interés
Entidad convocants : GOBIERNO REGIONAL DE ICA SEDE CENTRAL

Nomenclatura : LP-SM-2-2024-C5-GORE.ICA1
Nro. da convocatoria : 1

Ohjeto de conlratacion : Obra
Descripeidn del objeto : CONTRATACION DEL EJECUTOR DEL PROYECTO:; MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y
PEATONAL €N AH. VIRGEN ASUNTA, AH. 21 DE NOVIEMBRE, A H. CARLOS RAMOS LOAYZA, AM. PILAR NORES,
AM, BELLA VISTA, DISTRITO DE SUBTANJALLA ; ICA § ICA;.
RUC / Codigo Nombre o Razén Saclal | Fecha P | Hora Py | _Forma de p

1 CONTRATACION DEL EJECUTOR DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN A.H. VIRGEN
g ; . 3 o

241092024
24/08/2024
24/09/2024
24/0%9/2024
24/09/2024

Electronico
Electronico
Electronico
Electronico
Electronico

16:18:42
16:50:49
17:02:06
18:17:38
19:17:13

20367759551
20508326423
10215556641
20215462910
20534500247

CONSTRUCCIONES Y MAQUINARIAS DEL SUR SAC
CONSORCIO EJECUTORES DEL SUR

CONSORCIO SOL DE MARCONA

CONSORCIO SAN CARLOS 24

CONSORCIO VIRGEN DE COCHARCAS
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ll. ADMISION DE OFERTAS

%’%

GORE-ICA

El comité de seleccion procede con verificar el cumplimiento para la admision de ofertas conforme al
Numeral 2.2.1. — Documentos de presentacion obligatoria del Capitulo 1l — Del Procedimiento de
Seleccion de la Seccidn Especifica — Condiciones Especiales del Procedimiento de Seleccién de las
Bases Integradas en cumplimiento a los Numeral 73.2 del Art. 73 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado y sus modificatorias; asimismo, hacemos mencién el Numeral 41 de la
Resolucion 2742-2019-TCE-S3, a través del cual sefiala que: “..., la formulacién y presentacion de
las ofertas en el marco del procedimiento de seleccién, es de entera y exclusiva responsabilidad de
cada postor, de manera que las consecuencias de cualquier deficiencia o defecto en su elaboracion
en los documentos que la integran deben ser asumidas por aquél®; por lo tanto, continuamos con el
procedimiento de seleccién de acuerdo al siguiente detalle:

PICKMANN
CONTRATISTAS
GENERALES SAC)

| NOMBRE O RAZON [ ADMITIDO
e SOCIAL Y/O ANEXO 1 %'ERJI'(';&’::EI’: ANEXO 2 | ANEXO 3 | ANEXO 4 | ANEXOS5 |ANEXO6 | YIONO
PARTICIPANTE ADMITIDO
CONSORCIO  VIRGEN
DE COCHARCAS
(CONSTRUCTORA CKL
SAC,
1 | CONSTRUCTORA Acredita Acredita Acredita | Acredita | Acredita Acredita Acredita ADMITIDO
POLADIS SR.L y
KAMATO
CONSTRUCTORES
E.LR.L)
CONSTRUCCIONES Y No
2 gnsggg\léRlAs DEL | Acredita Acredita Acredita | Acredita | Acredita corresponde Acredita ADMITIDO
CONSORCIO SAN
CARLOS 24
(CONSTRUCOES
ENGENHARIA E NO
3 Eﬁ\;%EINTACAO LTOA Acredita Acredita Acredita | Acredita | Acredita Acredita No Acredita | ADMITIDO
SUCURSAL DEL PERU y
NOSA CONTRATISTAS
GENERALES SRL)
CONSORCIO
EJECUTORES DEL SUR
(CONSTRUCTORA &
CONTRATISTAS
4 SIIE:ELRALES SUSAN Acredita Acredita Acredita | Acredita | Acredita Acredita No
AR.L. y No Acredita ADMITIDO
CONSTRUCTORA &
CONTRATISTAS
GENERALES JD & HN
E.LR.L)
CONSORCIO SOL DE
MARCONA
(POMEZ CALLE JULIO NO
5 |CESAR y GARCIA &/| Acredita Acredita Acredita | Acredita | Acredita Acredita No Acredita ADMITIDO

SOBRE LA NO ADMISION

1.- Al postor CONSORCIO SOL DE MARCONA, conformado por (POMEZ CALLE JULIO CESAR y

GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS GENERALES SAC), se le observa lo siguiente;

- Habiéndose revisado la oferta econémica del postor se evidencia que de la operacion
aritmética costo directo por el % de los gastos fijos mencionados por el postor resulta s/
3,038,479.23, mientras que el anexo 6 presentado por el postor se evidencia un variacion de

o
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0.01, (s/ 3,038,479.24) el cual haciendo la correccién aritmética por el érgano encargado del
procedimiento de todos los componentes resulta un monto total de la oferta de $/
48.336.880.81, estando este fuera del valor referencial inferior. Al respecto, seguin lo
establecido en el numeral 28.2 del articulo 28 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°30225,
Ley de Contrataciones del Estado, se tiene que “Tratandose de ejecucién o consultoria de
obras, la Entidad rechaza las ofertas que se encuentran por debajo del noventa por ciento
(90%) del valor referencial o que excedan este en mas del diez por ciento (10%).

50
DEMARCONA
SCAANSTAD ¥ COLOCACON 02 HLARDOS FA23CA005 £
OROTE | ngrocni, AR o] & -
T "~ [COSTO DIRECTO S 355054350
W "_ [GASTOS GENERALES
L [GekRISERN - LSSl T [GASTOSFUOZ LS S 040
1| CatewdsEisms T [cASTOS VARBLES B.%M20% Y 30BATZ|
! _ Tot ot G ) 10000G00% N N TOTAL GASTOS GENERALES (5) 10.09000000% | S/ _3,591,267.64 |
3 TR i .. [UTLDAD@5.00% 3t 1.773.627.18
LT SUBTOTAL (A1B+C] S/ 40,963 458,31
: [T [iGv 13% S 737342250
( = I BE : |MONTO TOTAL T LA OFERTA 51 46336 830 B1
: Son: Cuarenta ¥ Ocho Millones Trescientos Trelata Y Seis Mi Ochocientos Ochenta

Con 82/100 Soles

£l precio de la oferta en SOLES induye todos los tributos, sequres, transporte, o
inspecciones, pruebas y, de ser el caso, los costos laborales conforme a fa fegislacion )
vigente, asi como cualquier otro concepto que pueda tener incidendia sobre ef costo | — ]
de la obra & ejecutar; excepto I de aquellos postores que gocen de alguna
exoneracidn legal, no incluiran en ef precio de su oferta los tributos respactivos.

| T - T

3

Por lo tanto, este colegiado declara la no admision de la oferta del postor al CONSORCIO SOL DE
MARCONA (POMEZ CALLE JULIO CESAR y GARCIA & PICKMANN CONTRATISTAS GENERALES
SAC).

2. Al postor CONSORCIO SAN CARLOS 24, conformados por (CONSTRUCOES ENGENHARIA E
PAVIMENTACAO ENPAVI LTDA SUCURSAL DEL PERU y NOSA CONTRATISTAS GENERALES S
R L), se le observa lo siguiente;

- Habiéndose revisado la oferta econémica del postor se evidencia que no se logra distinguir la
unidad de medida en la siguiente captura

|°' s | m#&nemmco EN'SARDIEL PERALTADO Y BORDE DE o ﬂ ‘rea‘ -

Por lo consiguiente este colegiado por unanimidad declara como NO ADMITIDA, por no haber
registrado de manera correcta la unidad de medida en la oferta economica, Asimismo, comité de
selecciéon no tiene responsabilidad de interpretar y/o inferir informacién gue obre en la oferta de los
postores; por ende, no puede asumir hechos que no se desprenden de forma clara, expresa y
fehacientemente de la oferta, tampoco puede corregir efrores o salvar ambigtiedades que se presenten
en la oferta de los postores.

3. Al postor CONSORCIO EJECUTORES DEL SUR, conformados por (CONSTRUCTORA &
CONTRATISTAS GENERALES SUSAN E.LRL y CONSTRUCTORA & CONTRATISTAS
GENERALES JD&HN E.I.R.L), se le observa lo siguiente;

&
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Que, luego de revisar los documentos obligatorios para la admision de oferta, se observa que
en la promesa de consorcio a folios 22-23, ningunos de los dos consorciados se
comprometieron en aportar la experiencia, siendo este utimo que le imposibilita al comité de
seleccién evaluar o determinar a quien le debe correspoinder el porcetaje de participacion
mayor, siendo una informacién profusa, difusa, confusa o incongruente con lo establecido en
las bases Integradas, que indica claramente lo siguiente;

Fuente: del contenido de las bases integradas a folios 47.
c) Condiciones de los consorcios

De conformidad con el numeral 49.5 del articulo 49 del Reglamento, el area usuaria puede incluir lo
siguiente:

) 0 Axi i es de 03
2) El porcentaje minimo de participacion en la ejecucion del contrato, para el integrante del consorcio
que acredite mayor experiencia, es de 40 %

Fuente: del contenido de la promesa de consorcio del postor

1. OBLIGACIONES DE: CONSTRUCTORA & CONTRATISTAS GENERALES SUSAN E.LR.L. [60%]
Ejecucién de la Obra referente al procesa de seleccion.

’ . . . TORES DEC SUR
- Control Técnico, Administrativo y Logistico. WW’. } /‘“
- Responsable del Tramite de Carta Fianzas. 7 /{/

T e - 4 - D il O M I s o
- Responsable de la Elaboracién de la Propuesta Técnica y Econq_mic§: JONATHAR i ”H,UEMWABROZ

- Responsable de la Facturacion - Operadar Tributario. -

2. OBLIGACIONES DE: CONSTRUCTORA & CONTRATISTAS GENERALES JD&HN E.LR.L.  [40%)]
- Ejecucitn de la Obra referente al proceso de seleccion,
- Control Técnico, Administrativo y Logistico.
- Responsahle del Tramite de Carta Fianzas,
- Responsahle de la veracidad de los documentos pertenecientes a la experiencia en Similar,

Asimismo, hacemos mencion el Numeral 41 de la Resolucién 2742-2019-TCE-S3, a través del
cual sefala que: “..., la formulacién y presentacion de las ofertas en el marco del procedimiento
de seleccion, es de entera y exclusiva responsabilidad de cada postor, de manera que las
consecuencias de cualquier deficiencia o defecto en su elaboracién en los documentos que la
integran deben ser asumidas por aquél’

Por ultimo se trae a colacion la Resolucién N° 381-2019-TCE-S1, donde indica que cada postor
“debe ser diligente y presentar ofertas claras ycongruentes, de fal manera que el comité de
seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuenira ofertando sin_recurrir a
interpretaciones”.

Al postor se le observa que en su anexo 6 referido a su oferta economica a considerado que la
fecha de c-dlculo de su oferta es el 20 de febrero del 2024, siendo esto no concordante con la
fecha de presentacion de oferta de acuerdo al cronograma publicado en la plataforma del
seace de este procedimiento de seleccion, por lo tanto se muestra en las siguientes imagenes:

FUENTE: Informacion obtenida de la ficha del procedimiento de seleccion
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Cronograma
Etapa Fecha Inicio Fecha Fin

Convocatoria 1270412024 12/04/2024

Registro de participantes(Electronica) 13/04/2024 00:01 23/09/2024 23:59

Formutacidn de consultas y observaciones(Electronica) 13/04/2024 00:01 26/04/2024 23:59

Absolucion de consultas y observaciones(Electronica) 2410512024 24/05/2024

HEGERCIR o lasipates 2410512024 24/05/2024

I Presentacion de ofertas(Electronica) 24/09/2024 00:01 2470972024 23:59 l

Evaluacidn y calificacion de ofertas

SEACE 25/09/2024 25/09/2024

IS R 25/09/2024 08:30 25/09/2024

FUENTE: Informacion obtenida de la oferta del postor

|01 TOTALCOSTO DIRECTO (A} L | §/  35,502,543.51
02 GASTOS GENERALES - B
2.01 GASTOS FIOS - R ] 5/ 55282338
202 GASTOSVARIABLES §/  3,038,464.25
02 TOTAL GASYOS GENERALES (B) | 5/ 3591,26783
03 UTILIDAD (€} | §/  1,779,527.18
| |SUBTOTAL [A+B+C) 5/ 40,963,458.32
{04 iy | §/  7,373.422.50
[ |MONTO TOTAL DELA OFERTA | 5/ 48,936,880.82

TOTAL EN LETRAS: [CUARENTA ¥ OCHO MILLONES TRESCIENTCS TREINTAY SEIS MIL DCHOCIENTOS DCHENTA GON 82/100 SOLES)

PRECIOS CALCULADGS AL 20 DEFEBRERD DEL2024
$SISTEMA DE CONTRATACION AFRECIOS UNITARIOS

ELPrecio oe La oferta en SULES {5/, inciuye wdos [ns kributos, Seguros, transporte, inspecciones, pruetias y, de ser el caso, los costos laborales conforme & L legislacion vigente,
asl como cualtitr ole tonceplo que pueda tener Incidencla sobre el costo de 13 obra 2 ejecutar; excepto (2 de aquellos postores que gocen de slguna exoneracién legal, no

Incluiran en el precio de su oferta tos trbutos respectives. CONBDRCIO EJECUTORES SUR

Asimismo, hacemos mencién el Numeral 41 de la Resoluciéon 2742-2019-TCE-S3, a través del cual
sefiala que: “..., la formulacién y presentacién de las ofertas en el marco del procedimiento de
seleccion, es de entera y exclusiva responsabilidad de cada postor, de manera que las consecuencias
de cualquier deficiencia o defecto en su elaboracién en los documentos que la integran deben ser
asumidas por aquél”

Por ultimo se trae a colacion el PRONUNCIAMIENTO N° 492-2024/0SCE-DGR, de este mimso
procedimiento de seleccion, donde en /a consulta N° 30 se aboslvio de la siquiente manera: “Se aclara
que no sera necesario colocar la fecha del presupuesto ofertado. asi como el sistema de contratacién.

(...) " El subrayado y sombreado son agregados.

Bajo lo antes expuesto el postor estaria alterando el contenido del formato anexo 6, a lo que se refiere
oferta economica, confundiendo al comité de seleccion, con respecto al calculo del mes en que elaboro
so oferta economica.

Por lo tanto, de los fundamentos antes expuesto, este colegiado declara la no admisién de la oferta del
postor CONSORCIO EJECUTORES DEL SUR (CONSTRUCTORA & CONTRATISTAS GENERALES
JD & HN E.LLR.L. y CONSTRUCTORA & CONTRATISTAS GENERALES SUSAN E.L.R.L.). por existir
incongruencia entre ia fecha de calculado de la oferta economica y la fecha de presentacion de oferta.

IV. ETAPA DE EVALUACION DE OFERTAS

Culminado la Admisién de las Ofertas, este colegiado procedié a realizar la Evaluacion de la Oferta
de acuerdo al inciso a) y b) del Numeral 74.2 del Articulo 74 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado y sus modificatorias; en tal sentido, se procede a detallar el siguiente
resultado:

Comité de Seleccion (%ﬂ

GORE-ICA
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i ‘ T L |C. Integridad en ‘ Total
Ite Monto Ofertado | B. Sostenibilidad . Orden de
m Postor (S/) Ambiental y Social = antrqtac:én Prelacién
| o ublica
CONSORCIO VIRGEN DE
COCHARCAS
(KAMATO S/48,336,880.82 100
CONSTRUCTORES E.IRL, 03 puntos 02 puntos puntos | CMPATE
CONSTRUCTORA POLADIS| 95PUNTOS
S.RL y CONSTRUCTORA
| CKL S.A.C.) |
CONSTRUCCIONES Y | S/48,336,880.82 100
MAQUINARIAS DEL SUR 03 puntos 02 puntos EMPATE
| |sAC 95 PUNTOS purtos
VALOR REFERENCIAL 63,707,645.35

Como se puede adverir en el cuadro anterior se visualiza que existen dos postores que han
empatado en puntaje por lo tanto se realizara el el sorteo electronico en la plataforma del SEACE,
con la finalidad de establecer el orden de prelacion.

REPORTE DEL DESEMPATE
SE@CE 55+
Entidad Corwvocante :  GOBIERNO REGIONAL DE {CA SEDE CENTRAL Objoto de la Conlratscién:  Obra
Nomenglatura : LP-SM-2-2024-CS-GORE.ICA-1 Nro. Convocatoria : 1

Descripeion del Objeto:  CONTRATACION DEL EJECUTOR DEL PROYECTO:; MEJORAMIENTO DE LA TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN AH. VIRGEN ASUNTA, AH. 21

Datos del Hem y sorteo
umero ltem 1 Fecha: 24N0/2024 Hora: 5:42 PM
scripeion ftem CONTRATACION DEL EJECUTOR DEL PROYECTO: Usuario que actualizé :  LUIS EDMUNDO PARDO BUSTAMANTE

Listado del Resultado del Desempate
s _ bt lLL

e — — = =STI T > e e Rl
- Prumspe Totil < | Cacinn =
Ut Tomilcon Kdyiicacin .

/ / i&aiis’sésﬁ - consmucc;éuzsvMuouxmm;s:;éfs:ijn‘snc . T so ' —
20534500247 CONSORCIO VIRGEN DE COCHARCAS 5.0 2
V. ETAPA DE CALIFICACION DE OFERTAS
Culminado la Admisién de las Ofertas, este colegiado procedié a realizar la Calificaciéon de las Ofertas
de acuerdo al Numeral 75.1 del Articulo 75 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y
/Q sus modificatorias; en tal sentido, se procede a detallar el siguiente resultado:
CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
EQUIPAMIEN CALIFICACIONES EXPERIENCIA
N NOMBRE DEL TO DEL PERSONAL CLAVE DEL POSTOR CALIFICADO/
7 POSTOR EXPERIENCIA ENLA DESCALIFICADO
ESTRATEG! | FORMACION | np) pERSONAL | ESPECIALIDAD
co ACADEMICA
CLAVE
1 Numeral 49.3 | Numeral 49.3
del articulo 49 | del articulo 49 N”;:ﬁgﬂ:;iﬁyde'
CONSTRUCCIONEs | Y lteral &) del | yliteral €) del | jpp ¢) gy
Y MAQUINARIAS numeral 139.1 NO ACREDITA DESCALIFICADO
DEL SUR SAC e 139.1del | 4ol articulo 39
articulo 39 articulo 39 RLCE
RLCE RLCE
2 | CONSORCIO Numeral 49.3 | Numeral 49.3 | Numeral 49.3 del
VIRGEN DE | del articulo 49 | del articulo 49 articulo 49 y
COCHARCAS y literal e) del | vy literal e) del literal e) del
(KAMATO numeral numeral numeral 139.1 ACREDITA CALIFICADO
CONSTRUCTORES 139.1 del 139.1 del del articulo 39
E.LRL, articulo 39 articulo 39 RLCE
CONSTRUCTORA RLCE RLCE
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POLADIS SR.Ly ‘
CONSTRUCTORA
CKLS.A.C.) ,

DE LA DESCALIFICACION DE OFERTA

1.- Al postor CONSTRUCCIONES Y MAQUINARIAS DEL SUR S.A.C, se le observa lo siguiente:

a) Con respecto a su experiencia N°01, de su anexo 10, El Contratista presenté el Contrato N°
19 con la Municipalidad Provincial de Chincha, con el objeto de la ejecucién de la obra
denominada “"MEJORAMIENTO DE LA ALAMEDA Y VEREDAS EN LA AV. LUIS GALVES
CHIPOCO TRAMO PLAZA DE ARMAS Y ACEQUIA NOCO DISTRITO DE CHINCHA ALTA,
PROVINCIA DE CHINCHA — ICA” (folio 27-31) y la Resolucién N° 0561-2015-A/MPCH del
22 de julio de 2015 (folio 39-40), donde este Ultimo documento sefiala como monto de
contrato vigente a S/5'984,646.58; sin embargo, dicho documento presenta incongruencias
conforme los siguientes argumentos:

La primera pagina de la Resoluciéon N° 0561-2015-A/MPCH del 22 de julio de 2015 (folio 39),
sefiala hasta tres (3) valores distintos aceptados/establecidos por la Entidad como saldo a
favor del contratista: $/129,666.44, S/163,224.99 y S/163,224.96.

Que, con Dficio N° 404-2015-A/MPCH, de fecha 08 de Julio def 2015, se comunica
| Contralista Empresa Consorcio Chincha, las inconsistencias en el calculo, realizada por fa
mpresa Contratista CONSORCIO CHINCHA, procediéndose a practicar nueva liquidacion de
acuerdo 3 lo establecido en el Articulo 211° del Reglamento de Ia Ley de Contrataciones
Estado,[estableciéndose un saldo a favor del contralista {inc. IGV) de S/, 128,666.44 nuevos soles.l

Que, por doecumento de fecha 14 de Julio del 2015, presentado por Mesa de Partes
con el Registro N* 11774-2015, el CONSORCIO CHINCHA, a través de su representante legal Sr.
Enrique Mejia Pretell, levanta las observaciones de la liquidacidn de obra, sefialando que el monto
final de la obra ascendente a la suma de S/. 5'984,646.58 y establece como saldo a favor del
contratisia de S/. 163,224.99 nuevos soles.

Que, e! informe N° 2127-2015-GAT/MPCH, de fecha 17 de Julio de! 2015
presentado por el Ing. Juan Pedro Andia Moron, Gerente de Acondicionamiento Territorial, remite
ara su aprobacion el Expediente de Liquidacion de Obra, correspondiente a la Licitacion Publica
i 003-}2@14 -MPCH - Ejecucion de Obra: "Mejoramiento de la Alameda y Veredas en la Av. Luis

alyez (ipoco, tramo Plaza de Armas y Acequia Noco, en el distrita de Chincha Alta provincia de
Ica"”, estableciendo el monto final de 1a obra que asciende a S/. 5'984,646.58 auevos
;Jn un saldo a devolver al contratista por la suma de S/. 163,224.96 nuevos soles.|

/

La segunda pagina de la Resolucién N° 0561-2015-A/MPCH del 22 de julio de 2015 (folio 40),
sefiala dos (2) valores distintos aceptados por la Entidad como monto pagado
*8/5'824,421.62" y "S/5'821,421.62", asi como en la parte resolutiva se ha considerado un
concepto no sefialado en la motivacién como es la “Retencién de fiel cumplimiento para
devolucidn al Contratista, inc. IGV” por el monto de S/ 163,224.96.
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notificacidn efectuado por la Entidad, siendo procedente emitir la Resolucion que aprueba dicha
liquidacion, segun la siguiente estructura: Monto del Contrato principal (sin IGV) S/. 4°941.321.86,
Deductivo N°® 01: S/. -7,813.71.Reintegro de Contrate Principal: S/. 136,505.58. Intereses: S/.
'75\. 1,820.67 Sub Total: /. 5°071,734.40. Impuesto General a las Venlas 18 %: S/. 912,912.18. Monto
»/. 5°984,646.58. Monto Pagado Inc. IGV: SI. 5°824,421.62. Saldo a favor]
contratista Inc. IGV: S/. 163 224 .96.

'§§ En consecuencia, de h\e;do 2 los informes expuestos, Inf&gne de la Gerencia
i 'T\l@mcvpal estando acorde con la Ley deN[ontrataciones del Estado y su Relyamento aprobado
—'/6@ Decreto Supremo N° 184-2008-EF y a las normas legales vigentes sobre la materia y alas

B_~acultades conferidas por Ley N° 27972, Ley Orgéanica de Municipalidades.

SE RESUELVE:

ARTICULG PRIMERO: APROBAR el Expediente de Liquidacion de Obra,
correspondiente a la Licitacién Publica N° 03-2014-MPCH, para la Contratacion de la Ejecucién
de Obra: "Mejoramiento de la Alameda y Veredas en la Av. Luis Galvez Chipoco, tramo Plaza
de Armas y Acequia Noco, en el distrito de Chincha Alta provincia de Chincha - Ica”,
ejecutado por la Firma Conlratista CONSORCIO CHINCHA, por el monto final de obra S/.
5'984,646.58 (Cinco Millones Novecientos Ochenta y Cuatro Mil Seiscientos Cuarenta y Seis con
58/100 nuevos soles}), con los siguientes datos:
onto del Contrato principal {sin IGV) . S/.4'941,321.86
educlivo N°® 01 : S -7.913.71
Reintegro de Contrato Principal : S/, 136,505.58

Intereses A 1,820.67

Sub Total 1 81.5°071,734.40

Impuesto General a las Ventas 18 % 1S 912,912.18 JORNY EOWIN MORALES HER
Monto del Contrato Vigente : S/, 5°984,646.58 GLRENTE GENERAL
Monto Pagado. Inc. IGV : S1.5°821,421.62|

Relencion de Fiel Cumplimiento /

para devolucion al contratista. Inc. IGV : Sl 163,224.96

Al respecto, las incongruencias sefialadas en la Resolucion N° 0561-2015-A/MPCH del 22 de
julio de 2015 (folio 39-40) no permite determinar fehacientemente el monto que corresponde
pagar por parte de la Entidad o facturar por parte del Contratista, o si este es congruente con
los rubros/conceptos gue pagar y montos sefialados.

- Por ultimo de la revision de la revisién del contrato de consorcio se observa que el nimero de
partida consignado en al primera hoja, “Construcciones y Maquinarias del SUR S.A.C), es
incongruente con la Ultima hoja de la legalizacién de firmas, debido que sefiala otro numero de

U partida como se muestra en la siguiente imagen;
| Ria “Fe
b M F o R(HO TAMACHD
WO e Al - Pisgp
CONTRATO DE CONSORCIO - et

Conste por el presente documento, el conirato de Consorcno, que

celebran de una parte, CONSTRUCCIOf MAQUINARIAS D

:cada con RUC Ne 20367759551, nscnta enla Ftcha N2 619 Asnento N2

1 g
al

-A del Registro de Personas Juridicas 'de
le La Esperanza N 542, Distrito de Pisco, Provunma de Plsco Reglén Ica.
debudamente representada por su Gerente General Don Johny Edwin Morales
Herrera, identificado con D.N.I. N2 22244764, con poderes inscritos en la
referida Partida; de la otra parte la empresa CORPORACION DE ASFALTO
SAC, identificada con RUC N° 20494694540, inscrita en la Partida N®
11012794, del Registro de Personas Juridicas de la ciudad de Pisco, con
domicilio en la Av. Las Américas N2 1801, Distrito de Pisco, Provincia de Pisco,
Regi6n Ica, debidamente representada por su Gerente General Don Javier
Augusto Maurtua Chilquillo, identificado con D.N.I. N# 22277899, con poderes
%‘_‘ inscritos en la referida Parlida; a quienes se les denominara LOS

~|ix= CONSORCIADOS, en los términos y condiciones siguientes:

40
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CERTIFICC LaZ FIRMA QUE CORRESFORDE b6 DO JOHNY EDWIN MORALES HERRERA ICENTIRCADT
A Q1A

ZON DN N 22044764, D0 RECEMTE SEMEES] D 70 DEL SUR S.A.C.
- COMASUR SAC.", 4 YL RESISTRD O
FPERSONAS JURIDICAS DE FI=C0 ¥ OUN JAVIER AUGUSTO MA IDEMTIFICADD

CON DN N 22277299; QUIEN FiRkiA Eid REFRESENTAZION DE “CORPORACION GE ASFALTO
S.A.C.". COME GERENTE GEMERAL, ASENTADO EN EL ASIENTO N° ADDDD1 DE LA PARTIDA NF
14092724 QUIEN SXPOME QUE La [MPUESTSe ES La TUE UTILIZA EN TOLOE JUS ACTOS
PUBLICOS Y PRIVADOS, ESTA LEGALIZACION LA EFECTUO CON ARREGLO AL ART. 108 DEL D.Leg.
1548, NG SSUMIEMNDO RESEONSAHILIDSD ALGUNA SOBRE EL CONTENIDO DE DICHS DOCUMENTC,
£ L& CILIDAD TE PISCO, A LOS 26 DIAS DEL MES DE MAR20 DOE 2(14.-

,{u’“‘r‘“““""“"«lhmw 9 . ‘
s CAM g % " A :
/.@) 7 QS)/"_'"J!\C&" A ‘2 NP -2

Para mayor abundamiento se tiene que la Resolucién N° 01152-2021-TCE-S2 sefiala: “/a
incongruencia se manifiesta cuando la propia oferfa o el propio documento contiene
declaraciones o informacién que resulta contradictorias o excluyentes entre si, lo que no
permite tener certeza sobre cudl es la informacién que debe considerarse”.

b) Con respecto a la experiencia N° 2 de su anexo 10, se observa que el monto contratado
indicado en el CONTRATO N°026-2015-SGA/MPCH, proveniente de la Licitaciéon Publica
N°05-2015-MPCH/CE, para la ejecucién de la obra denominada “MEJORAMIENTO DE
PISTS Y VEREDAS EN LA AV. LUIS MASSARO EX PILPA EN EL DISTRITO DE
CHINCHA ALTA, PROVINCIA DE CHINCHA - ICA”, y el monto contratado consignado en
el acta de recepcidén son diferentes, siendo esta que existe informacion incongruente y/o
inexacta, como se muestra en las siguientes imagenes:

Fuente: informacién obtenida de la propuesta del postor a folio 48.

vg

o Municipalidad Provincial de Chincha - Jea
H Plaza de Armas N° 100

s [ monio del presente Controlo asciends o la sumo de
sesenta y nusve Mil quinienies sesenfa y nueve con 7|
da Ley o eargo de EL EJECUTOR, de ocuerdo a lo Qferic Econdémica presentada.

¢ Se defo expraso constantio que dentro del monto antes indicado estan induidos todos los costes por
conceplo de materiales, mono de obrg, herromientos, equlpos de constructién, orgonizacidn téeriko ¥
adminidrativa, obras provisionales, obligociones laborales, leves sodales, seguros, Mpuasios ¥
cualguiar otre gasts necesaris poro lo efecucdn total de la obra y los pruebas que seon necesorios
efectuor pora verificar la correcto ejecucion de los fraboles.

¢ Asimismo, EL EJECUTOR declara habar inspeccionndo el lugor donde se efecularén los troboljes y
revisagdo los documentos de lo cenvocatatin, por lo que renundio expresomente o cslguier redame
posterior por diferencic de castos o cualguier omisidn ea s prapresta.

5/, 5°169,569.76 {Cinco Millones ciento

Fuente: informacién obtenida de la propuesta del postor a folio 57.

A
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€2 44
= //run'lv'ﬁnﬁ'f/ﬂc/ ::’37” wewerirl il oArerneSiv

‘i | IRIEOUION: PLAZA DL ARMAS 0 1oy
SURIEAN 261061

4%

ACTA DE RECEPCION DE OBRA

OBRA: "MEJORAMIENTO DE PISTAS Y VEREDAS EN LA AV. LUIS MASSARO (EX-
PILPA) EN EL DISTRITO DE CHINCHA ALTA, PROVINCIA DE CHINCHA ~ ICA”

Modalidad de Ejecucién  : Contrata a Suma Alzada

Contratista : CONSORCIO MASSARO

Licitacién Publica N° 05-2015-MPCH /CE

$/. 5'169,569.79 Nuevos Soles.

Propuesta de Centrato :

Plazo de ejecucion : 180 dias calendarios

Fecha de Inicio ¢ 06de Octubre del 2015

Fecha Termine Programada: 02 de Abril del 2016

Ampliacién de Plazo : 12 dfas calendarios MORALES

Nueva fecha de Término de Obra : 14 de Abril del 2016 SERENTE GEnERaL | A

Fecha termino real de obra : 14 de Abril del 2016

c)

Como se puede apreciar en las imagenes se visualiza claramente, informacién incongruente,
debido que en el contrato indica el monto de S/ 5,169,569.76 soles, y sin embargo en el Acta
de Recepcion indica S/ 5,169.569.79 soles, siendo estos que son montos distintos,
generando duda a este colegiado, de como se ha determinado la liquidacién de la obra, asi
mismo valorando todo los documento relacionado a esta experiencia, no se visualiza si ha
existido una adenda o documento que modifique o aclare el monto contractual final, siendo
ello que podria influir circunstancialmente el monto final del proyecto contemplado en la
liquidacién de la obra.

Con respecto a la experiencia N°4 indicado en su anexo 10, Contrato de ejecucion de obra
N°003-2016, proveniente de la Licitacién Publica N°001-2016-MDS/CE, con el objeto de la
ejecucién de la obra denominada “MEJORAMIENTO DE PISTAS Y VEREDAS EN CALLES
PRINCIPALES DEL CENTRO POBLADO SANTA ROSA, SAN CLEMENTE N°4, DISTRITO
DE SAN CLEMENTE, PROVINCIA DE PISCO — ICA”. Se observa que en el acta de
recepcion, consignan la informacion con respecto a: “Ampliacién de plazo N°1, con 32 dias
calendarios aprobado mediante Resolucion N°482-2016-MDSC/ALC”, sin embargo luego
revisar los documentos adjuntos a esta experiencia que son valorados, se observa que
mediante "Resolucién N° 0836-2016-MDSC/ALC.” aprueba la “Ampliacién de plazo N°1, por
15 dias calendarios y un adicional suma que asciende ah S/ 48,199.42 soles”, como se
muestra en las siguientes imagenes;

Fuente: informacién obtenida de la propuesta del postor a folio 114.

(2
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ACTA DE RECEPCION DE OBRA

OBRA: "MEJORAMIENTO DE PISTAS Y VEREDAS EN LAS CALLES PRINCIPALES DEL CENTRO POBLADO SANTA
ROSA, SAN CLEMIENTE N2 4 DISTRITO DE SAN CLEMENTE, PROVINCIA DE PISCO — ICA”

SISTEMA DE UCITACION : A PRECIOS UNITARIOS
PROCESO DE SELECCION ¢+ LICITACION PUBLICA Ne 0001-2016-MDSC/CE
ENTIDAD : MUNICIPAUDAD DISTRITAL DE SAN CLEMENTE
CONTRATISTA : CONSQRCIO INGENIERIA Y CONSTRUCCION
REPRESENTANTE LEGAL : Paul Renato Torves Sierra
RESIDENTE :Ing. Luls Manuel Pineda Sdnchez
SUPERVISOR :ing. Carlos Antonio Cornejo Quispe
VALOR REFERENCIAL 15/, 6 218 132.51 Soles {Inc. L.G.V.)
MONTO DEL CONTRATO +$/. 6 217 535.43 Soles (Inc. .G.V.)
FACTOR DE RELACION :0.9999
FIRMA DEL CONTRATO DEOBRA : 03 DE MARZO DEL 2016
PLAZO DE EJECUCION : 180 DIAS CALENDARIOS
ENTREGA DE TERREND +15 DE MARZO DEL 2016 m’:" “ESW.
«  FECHA PLAZO DE EJECUCION : 16 DE MARZO DEL 2016 .
rp—tESHA DETERMING DEQBRA 1106 SECTIERAARE 2004

AMPLIACION DEPLAZO N201  :32 D.C [RESOLUCION DE ALCALDIA N2 482-2016-MDSC/ALC)

Fuente: informacién obtenida de la propuesta del postor a folio 116-117.

/{4
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F'—‘i‘;-:‘g“‘_'ﬁp g “Afio de la Consolidacion del Mar de Gray®

MUBHIPALIDAD DISTRITAL )
44 CLEMENTE RESOLUCION DE ALCALOIA Ne#27¢_2016-MDSCIALC
PISCO
| San Clemente, ilde Seliembre det 2016
ALEALOWA

EL ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN CLEMENTE

R P T N L BT

|
!
5 5333 visTo:
R e l E} fnforme N® 673-A-2016-DDUOC-MDSC-CTM, det Jefe de Division de Desarrolio Urbaro
Smce . Ban: Qbrag, of Infarme. N°256-2018-44DSC-DDUO-UOPISC, e Informe N?020-2016-SUP/CACQIMDSC, y la
’ Cartz N*020-2016-S80-CACQ-MDSC de la Obra: “Mejaramients #e Pistas y Veredas en lag Calles
Principales del Centro Poblado Santa Rosa, San Clemente N 04- Distrito de San Clemente-
Provincia de Pisco-Region fea”, y demds documentos que forman parte de presente Expedients, y;
,MK\QZ},{ ' SE RESUELVE:
R ARTICULO PRIMERO.. APROBAR La Ampliacion de Plazo N°® 01, invotads por s
TR il conliatista, y aprobado por ef supervisor de obra por 15 dias calendarios, para fa ejecucitn de Is obra;
T\ i “Mejoramiento de Pistas y Veredas en las Calles Principales def Contro Poblado Santa Ross, San
N T l Glemente N 04~ Distelto de San Clemente-Provincia de Plsco-Regisn lca®,
i ARTICULO SEGUNDO. APROBAR € ADICIONAL D OBRA P 01, ejcuisdo bajo 'a
f{,\i'— o l modzlidsd de Suma Alzada de la sbra: “Mejoramiento de Pislas v Veredas en las Calles Pdncipales
\} LAY del Centro Poblado Santa Rosa, San Clemenie N 04- Dislrito di San Clemente-Provincia de Pisco-
SR :} Regian lca®, por el monio de $/.48,189.42 (Cuarentalocho Mil Clents Movenlainueve con 42/100),

13
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Como se puede apreciar en las imagenes antes expuestas, se evidencia que existe
incongruencia entre la informacién consignada en el acta de recepcion, con respecto al plazo
y con el numero de documento que aprueba la Ampliacién de plazo N°1. Debido que el
documento que aprobé la ampliacién de plazo N°1, fue mediante la Resolucién N°083-
2016-MDSC/ALC, siendo este documento que aprobé la “Ampliaciéon de plazo N°1, por 15
dias calendarios”. Claramente se evidencia la incongruencia de informacion que existe en
los documentos antes mencionados. Ahora por otro lado se presume, que el contratista
habria incurrido en penalidad, por el plazo de ejecucién del adicional N°1, siendo este Ultimo
que influiria circunstancialmente la moto final del proyecto.

Asi mismo en el contrato (folio 105-109) y la Resolucion N° 0561-2015-A/MPCH del 22 de julio
de 2015 (folio 118-119), donde este ultimo documento NO sefiala fehacientemente el
monto de contrato vigente, tampoco si los valores mostrados en un cuadro denominado
“Liquidacion de obra” son incluido o no del IGV, o si son montos inafectos a impuestos,
situacién que no permite determinar de manera clara y fehaciente el valor a considerar como
experiencia. No es factible considerar el valor del Acta de Recepcién, pues dicho documento
solo acredita que la obra fue culminada y evidencia que su presupuesto sufrié modificaciones,
las mismas que no se evidencia de forma clara en la resolucién de liquidacion.

LIQUIDACION DEL CONTRATISTA:

2)- | MONTO AL 90.51% (Real Ejecutado) |} S%.5.627,703.07
: i

b)- | MONTO POR ADICIONAL DE OBRA S/, 48.199.42

:

"c)- | Reajuste

i 5/.149,353.82

.5/.4,747,085.98

"d)- TMONTO PAGADO
"7 'SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA (2 +b-c-d) /. 779462.69

|

Que, estando en o expuesto y a lo establecido en el numeral 60 del articulo 20°, inciso 06, dé ia
ley 27972 ~ley organica de municipalidades y normatividad estipulada en la ley de contrataciones
del estado y su reglamento y a los documentos sefialados en el visto del preseate.

SE RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ.- APROBAR la liquidacion de la obra: “Mejoramiento de pistas y
veredas en la calles principales del centro poblado santa rosa, san clemente N° 04 — Distrito de san
clemente — provincia de pisco - regién lca”, ejecutada por la contratista CONSORCIO
INGENIERIA Y CONSTRUCCION, ejecutando realmente un 90.51%, siendo un monto de 5,
627,703.07 soles el total por lo ejecutado, a esto se le descuenta el reajuste de -149,353 82 soles,
quedando un neto de 5, 478,349.25 soles, Habiéndose pagado al contratista hasia 12 fecha un

monto de S/. 4, 747,085.98, quedando una diferencia de 731,263.27 soles a esto se le suma
48,199.42 soles (del adicional de obra). Por lo que el saldo a Iizwor del contratista es de S/.
779,462.69 soles.

Para mayor abundamiento se tiene que la Resolucién N° 03578-2023-TCE-S1 sefiala: “cada
postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de modo tal que el Comité
de Seleccion pueda advertir lo que el postor oferta, sin incurrir a interpretaciones. Asi pues,
toda informacién contenida en la oferta técnica o econdmica, debe ser objetiva, clara,
precisa y congruente entre si a fin de posibilitar al Comité de Seleccion la verificacion directa
de lo ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante por lo
requerido por la Entidad”. Asimismo, lo establecido en la Resolucién N° 4016-2022-TCE-S1
que sefiala: “(...) no es obligacién del comité de seleccion interpretar el alcance de una
oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones (...)".

d) Con respecto a la experiencia N°8 indicado en su anexo 10, Contrato de ejecucion de obra

N°025-2012-GORE ICA, con el objeto de la ejecucion de la obra “MEJORAMIENTO DE LA
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CARRETERA DEPARTAMENTAL IC-113 TRAMO DV PANAMERICANA SUR (KM 421)
SINCCACHI - DISTRITO DE EL INGENIO NAZCA”; se observa que en concordancia con el
articulo 13 del Reglamento de Jerarquizacion Vial, aprobado mediante Decreto Supremo N°
017-2007-MTC, la ruta departamental IC-113 objeto del Contrato antes mencionado, es una
ruta de la red vial departamental de la regién ICA y pertenece al Sistema Nacional de
Carreteras.

Ahora bien, las bases integradas consideran como obra similar a “Vias urbanas de
circulacion peatonal y vehicular’, condicién o nivel de via que es distinta a una via
departamental, pues, conforme el literal u) del articulo 2 del citado reglamento, una Via
Urbana es aquella “Arterias o calles conformantes de un centro poblado, que no integran el
Sistema Nacional de Carreteras (SINAC).”.

Asi mismo se trae a colacion al Reglamento de Jerarquizacion Vial del MTC, en el cual en su
articulo 4 sefala que; DEL SISTEMA NACIONAL DE CARRETERAS (SINAC) El Sistema
Nacional de Carreteras (SINAC) se jerarquiza en las siguientes tres redes viales: Red Vial
Nacional, Red Vial Departamental o Regional y Red Vial Vecinal o Rural.

(..)

b. Red Vial Departamental o Regional. - Conformada por las carreteras que
constituyen la red vial circunscrita al ambito de un gobiemno regional. Articula
basicamente a la Red Vial Nacional con la Red Vial Vecinal o Rural.

Ahora en las disposiciones generales del reglamento antes mencionado en su literal u) el
articulo 2° precisa la definicion de Vias Urbanas, indicando que son; “Arterias o calles
conformantes de un centro poblado, que no integran el Sistema Nacional de Carreteras
(SINAC).

Que de acuerdo al articulo 32° del capitulo IV de las Disposiciones Generales, del Reglamento
Nacional de Gestidn de Infraestructura Vial, sefiala que las Vias Urbanas; “Son arterias o calles
conformadas de un centro poblado, que no forman parte del Sistema Nacional de carreteras
las que se reglamentan por ordenanzas de los gobiernos locales”,

De la misma forma en el REGLAMENTO NACIONAL DE GESTION DE INFRAESTRUCTURA
‘VIAL, en el articulo 4° del capitulo Il de sus Disposiciones Generales, precisa la definicion de
“CARRETERA”, siendo esto que es “una via fuera del ambito urbano”,

En ese sentido, la experiencia NO cumple con ser una obra de via urbanas, toda vez que el
Contrato N° 025-2012/GORE-ICA tiene como objeto el mejoramiento de una via
departamental, cuya alcance, nivel y caracteristicas son distintas a obras de vias urbanas
que se requiere como experiencia para ejecutar el objeto de la presente contratacién.

- Asi, mismo se trae a colacién la RESOLUCION N°0803-2024-TCE-S3, sefala lo
siguiente; De acuerdo a la definicién recogida en el “Glosario de términos de uso frecuente
en proyectos de infraestructura vial”, las vias urbanas son arterias o calles conformantes de
un centro poblado, que no _integran el Sistema Nacional de Carreteras. Asimismo, en el
Decreto Supremo N° 017-2007-MTC, que aprueba el Reglamento de Jerarquizacién Vial,
describe que la Red Vial Vecinal o Rural, que conforma el SINAC, se encuentra
conformada por las carreteras que constituyen la red vial circunscrita al &mbito local,
cuya funcién es articular las capitales de provincia con capitales de distrito. éstos
entre si, con centros poblados o zonas de influencia local y con las redes viales nacional y

departamental o regional.

Ahora de la revisién de los documentos, adicionalmente se observa lo siguiente;
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El Contratista presenté el Contrato Ejecucion de Obra N° 025-2012-GORE ICA con el Gobierno
Regional de Ica (folio 111-115), Laudo arbitral Exp. N° 1867-2015 (folio 201-287), Resumen de

Liquidacién y Constancia de prestacion.

se observa que el Monto Contractual De La Obra asciende a S/ 17,533,163.03 Incluido Igv, y
sustraendo el IGV se obtiene la suma de S/ 14,858,612.74, Sin Embargo, En El Resumen De
Liquidacién De Obra (Folio 289) Consideran El Monto Contractual Sin Igv De S/ 14,858,612.76, Que Al
Sumar El Igv De $/2,674,550.30, Resulta El Monto De S/17,553,163.06, Por Lo Que No Concuerda Con

GOBIERNO REGIONAL DEICA

"MEJORARNENTO DE LA CARRETERA DEPARTAMENTAL IC 113, TRAMO: DV. PANAMERIC
- SICCACHI, DISTRITO DE EL INGENIO - NAZCA"

RICANA SUR (KM 421}

Ukcltacldn Pablles 3* D0D4-2013-GOREACA

RESUMEN DE LIQUIDACION FINAL DE OBRA

Propicadio:  GOBIERNO REGIGNAL DE IGA
Conlralista:  CONSORCIO "EL INGENIO"
Supervisién:  CONSORGK) CARRETERA DEL SUR
luger ICA - NAZCA - EL INGENID

A.- LIQUIDACION FINAL DE CUSNTAS

Suparvisor ¢ NG, JOSE EMMANUEL NUREZ SEFERIND
Residents IMG. FRANCISCO ANIGAMA VENTURA
Pto Reforene ¢ 47,533,163.08 (o IGV)

Plo Contratado : 17.533,16303 aine, IGV)

L1 AUTORIZADO Y PAGADO

| PARCIAL(SIY | SUBTOTAL (51 ]

El Monto Establecido En El Contrato.

1.1 AUTORIZADO =
1.1.1 .) CONTRATO PRINCIPAL
Monto de Contralo {Sin IGV} 14.858.612.76 14,858,612.76
1.1.2.) DEDUCTIVOS DE O8BRA

“ns smn ra

ELY

m

R 0 o
o < lmohw total del prest‘nte contrate ascmndc 2 5/.17°533,163.03 (Diecisiete Millones Quinientos
z# Treintay Tres Mil Cicnto Sesenta y Tres con 327100 Nucves Soles), incluye IGV.

Fste mnanmn camnrandn al ractn da la ciamisifin da la nlien cnmeuss = faim it e oaf mccne oo Be o oee T

bién se observé en el resumen de liquidacién de obra en el subtotal pagado, consideran el monto
contractual sin IGV por el monto de S/ 14,858,612.76 sumado el IGV resulta el monto de S/
17,533,163.06, sin embargo, en la constancia de prestacidon presentada se reitera que el monto
contractual es S/ 17,533,163.03 por lo tanto afectaria también al importe total de la obra, el cual
no seria S/ 18,610,119.68 sino S/ 18,610,119.66.

(1] AUTORIZADD ¥ PAGADO

[ PARCIAL(Sr) | SUBTOTAL (514 ]

1.1 AUTORIZADD

T 1.1.) CONTRATO PRINCIPAL l 14,858,612,78 j
Monato da Conirels (Sin 1GY) {n| 485881276

4 £ 98 METUICTIAND Pus Mbaa 4

Tipo de Procese

Licitacidn Piiblicz N° 04 -2013-CORE-ICA

PROCESO DESELECCION | Sistema de Contratacitn | Sums Alzada
CONTRATO DE PERIODO DE LA PRESTACION | MONTO DE LA PRESTACION
EJECUCION DE OBRA N ‘
1
025-2012-G0RE-1CA Ejerucién de obra: Inicio el 13 de | Semip Contrata [wicial: S/
suscrite el 2B de | diciembre de 2013 y concluyd el 06 de 7533 163.03 ' Decisiote |
noviembre de 2013, enerode 2015 . Milloties Quinientos Treinta y
Tres Mil Liento Sesemta y
Tres con 03 /100 syles).
2 |
%o Monto Total de la Obra: |
iz S/18'610, 11968 [Dieciotho
ad Miflones Seiscientos Diez Mil |
ﬁ Ciento  Diecinueve con |

687100 Soles). |
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A~ LIGUIDACION FINAL DE CUENTAS

_[1.1A_uroezz.wg; ¥ PAGADO | PARCIAL (S1) | SUBTOTAL(SL ]
]I 1 ]AU"I:OhIMDD - i
[1.1.1.) CONTRATOQ PRINCIPAL - | 14,555 612.76 D
L2 D:;"uh de Contraio (Sin IGV} I't) 16,858,612.76
1.2 CTIVOS DE OBRA | ~191.420,58|
Deductivas. {Sin IGV) @ asvaoss|
1.1.3) ADICIONALES DE OBRA 411,549.18
Adicionsles par Obras Complemeritatias (Sin IGV) () 414,549.19
1.1.4) REAJUSTES DE PRECIOS 610,704.29
Contrato Principel (Sin IGV) ) 610,704.29
1.1.5.) DEDUCCIONES SOBRE REAJUSTES ~53.586.18
D.R.N.C. Poe Adatanto en Efectivo «5} 51,756.14
i D.R.N.C. Por Adeiento de Matarisiey +7) -1,642.04
1.1,8.} INTERESES 7.680,40
inlereses por Demara en ol Pago de ValorzaGones {8 7.680.40
1.1.7.) MAYORES GASTOS GENERALES POR DEMORA EN REGEPCION DE OBRA 177997
Contrato Principal ) 1777087
1.1.8.) WAPUESTO GENERAL A LAS VENTAS (18%) 2,838,831.81
conum“ Principal 2,674,550,30
Dadu -32,655.70
Adicionales . ) 74,078.85
Resjustes (de Contrato Pricirl y Adicinnales) 100.928.77
Deducriones sohre redjustes -9,647.67
Intareses 1,378.87
Ma!om Gaztos Generales 21.200.39
{ SUBTOTAL AUTORIZADO { Gal 1.1.1. @ 1.1.6,) ] St ]
iz PAczDD e ———— .

Por Ultimo, se observa el monto otorgado para adelanto de materiales segun resumen de
liguidacién asciende a la suma sin IGV de S/ 5,943,445.10, por lo que se reviso el contrato
original donde se menciona que se otorgara el 40% del monto del contrato original para adelanto
de materiales por lo que se procede a calcular obteniendo asi el monto de S/ 7,013,265.21 para
luego sustraer el IGV resultando asi S/ 5,943,445.09.

e e e T o i o 3 ey a5 =y e 1 TN LETITH]
o [[2:2) ADELANTO POR MATERIALES 5
" [2:2.1.) CONCEDIDO (Sin IGV) ‘oof [sessssao 5,043.445.10
2.2.2) AMORTIZADO (Sin IGV] {H) £, 757.045.85 5,757, 048.85),

En ese sentido, los documentos presentados por el postor para acreditar la experiencia no
sefialan de forma clara y fehaciente el monto final del contrato vigente que, conforme las
definiciones del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, es: “E/ contrato original
afectado por las variaciones realizadas por los reajustes, prestaciones adicionales, reduccién de
prestaciones, o por ampliacion o reduccion del plazo, u otras modificaciones del contrato.”.

Cabe precisar que, conforme lo establecido en la Resolucion N° 4016-2022-TCE-S1 que sefala:
“(...) no es obligacion del comité de seleccién interpretar el alcance de una oferta,
esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones (...)".

€) Con respecto a la experiencia N°9 indicado en su anexo 10, Contrato de ejecuciéon de obra
N°001-2019-GORE-ICA, con el objeto de la ejecucién de la obra “MEJORAMIENTO DE LA
CARRETERA DEPARTAMENTAL IC-114 TRAMO PROG. KM 292+200 (ESTADIO
GUADALUPE) — KM 299+026.19 (EL ALAMO), PROVINCIA DE ICA, DEPARTAMENTO DE
ICA”; se observa que en concordancia con el articulo 13 del Reglamento de Jerarquizacion
Vial, aprobado mediante Decreto Supremo N° 017-2007-MTC, la ruta departamental IC-113
objeto del Contrato antes mencionado, es una ruta de la red vial departamental de la regién
ICA y pertenece al Sistema Nacional de Carreteras.

Ahora bien, las bases integradas consideran como obra similar a “Vias urbanas de
circulacion peatonal y vehicular’, condicion o nivel de via que es distinta a una via
departamental, pues, conforme el literal u) del articulo 2 del citado reglamento, una Via
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Urbana es aquella “Arterias o calles conformantes de un centro poblado, que no integran el
Sistema Nacional de Carreteras (SINAC).”.

Asi mismo se trae a colacion al Reglamento de Jerarquizacion Vial del MTC, en el cual en
su articulo 4 sefala que; DEL SISTEMA NACIONAL DE CARRETERAS (SINAC) EI
Sistema Nacional de Carreteras (SINAC) se jerarquiza en las siguientes tres redes viales:
Red Vial Nacional, Red Vial Departamental o Regional y Red Vial Vecinal o Rural.

(--)

b. Red Vial Departamental o Regional. - Conformada por las carreteras que
constituyen la red vial circunscrita al &mbito de un gobiemno regional. Articula
basicamente a la Red Vial Nacional con la Red Vial Vecinal o Rural.

Ahora en las disposiciones generales del reglamento antes mencionado en su literal u) el
articulo 2° precisa la definicion de Vias Urbanas, indicando que son; “Arterias o calles
conformantes de un centro poblado, que no integran el Sistema Nacional de Carreteras
(SINAC).

Que de acuerdo al articulo 32° del capitulo IV de las Disposiciones Generales, del
Reglamento Nacional de Gestién de Infraestructura Vial, sefiala que las Vias Urbanas; “Son
arterias o calles conformadas de un centro poblado, que no forman parte del Sistema
Nacional de carreteras las que se reglamentan por ordenanzas de los gobiernos locales”.

De la misma forma en el REGLAMENTO NACIONAL DE GESTION DE
INFRAESTRUCTURA VIAL, en el articulo 4° del capitulo Il de sus Disposiciones Generales,
precisa la definicion de “CARRETERA”, siendo esto que es “una via fuera del dmbito
urbano”,

En ese sentido, la experiencia NO cumple con ser una obra de via urbanas, toda vez que el
Contrato N° 025-2012/GORE-ICA tiene como objeto el mejoramiento de una via
departamental, cuya alcance, nivel y caracteristicas son distintas a obras de vias urbanas
que se requiere como experiencia para ejecutar el objeto de la presente contratacion.

- Asi, mismo se trae a colacion la RESOLUCION N°0803-2024-TCE-S3, sefala lo
siguiente; De acuerdo a la definicién recogida en el “Glosario de términos de uso frecuente
en proyectos de infraestructura vial”, las vias urbanas son arterias o calles conformantes de
un centro poblado, que no integran el Sistema Nacional de Carreteras. Asimismo, en el
Decrefo Supremo N° 017-2007-MTC, que aprueba el Reglamento de Jerarquizacion Vial,
describe que la Red Vial Vecinal o Rural, que conforma el SINAC, se encuentra
conformada por las carreteras que constituyen la red vial circunscrita al &mbito local,
cuya funcién es articular las capifales de provincia con capitales de distrito, éstos
entre si, con centros poblados 0 zonas de influencia local y con las redes viales nacional y

departamental o regional.

Ahora de la revision de los documentos, adicionalmente se observa lo siguiente;

El Contratista presenté el Contrato Ejecucién de Obra N° 001-2019-GORE-ICA con el Gobierno
Regional de Ica (folio 297-303), Contrato de Consorcio (folio 304-312), Acta de Recepcion de Obra
(folio 313-314), Resolucién Ejecutiva Regional N° 070-2020-GORE-ICA/GR que aprueba adicional N°
01 y deductivo N° 01 el 26.02.2020 (folio315-319), Resolucion Ejecutiva Regional N° 390-2019-GORE-
ICA/GR que aprueba adicional N° 02 y deductivo N° 02 el 19.12.2019 (folio315-319), Resolucién
Ejecutiva Regional N° 136-2021-GORE-ICA/GR que aprueba adicional N° 03 y deductivo N° 03 el
12.05.2021 (folio315-319), Resolucion Ejecutiva Regional N° 237-2020-GORE-ICA/GR que aprueba
deductivo N° 04 el 16.09.2020 (folio315-319), Resolucion Ejecutiva Regional N° 094-2021-GORE-
ICA/GR que aprueba Mayores Metrados N° 01 (folio315-319), Resolucién Ejecutiva Regional N° 359-
2029-GORE-ICA/GR que aprueba Mayores Metrados N° 02 el 06.10.2019 (folio315-319), Resolucién
Ejecutiva Regional N° 006-2020-GORE-ICA/GR que aprueba Mayores Metrados N° 03 el 10.09.2020

|6



o, Gobierno Regional de Ica
=yt Comité de Seleccion %ﬂ

GORE-ICA

“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de Ia
conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

{folic315-319) y Resoluciéon Subgerencial N° 010-2021-GORE-ICA-GRINF/SSLP que aprueba la
liquidacién del contrato de la obra el 29.12.2021.

Se observa que en la Resolucién Ejecutiva Regional N° 390-2019-GORE-ICA/GR que aprueba el
adicional N° 02 por el monto de S/ 298,127.42 y el deductivo N° 02 por el monto de S/ 348,179.64 el
19.12.2019 (folio315-319), en lo cual consideran una diferencia de -S/ 50,052.23, sin embargo al

realizar la resta del adicional y deductivo aprobado se obtiene un resultado por el monto de -S/
50,052.22.

[ o ciende a la suma de S/ 288,127.42 (Dascienlos novenla y ocho mil clento

inct)igir;eNcoelz‘tqzlﬁoa[)ssoles) y su Presupuesto Deductivo (\_’inculan!a) N® 02 ascendente a la
suma de SY. 348,179.64 (Trescientos cuarenta y ocho mil ciento selenta y nueve con 84/100
soles), incluido los conceptos de gastos generales, utilidad e IGV, resultand® un saldo ravomb!ea.
1a Entidad por el monto de S/ (-} 50,052.23, el cual representa e! -0,.255% gel monto del conirato;
solicitado por el CONSORCIO GUADALUPE, Ejecutor de la Obra: "Meforamlento de la
carreters depaftamental IC-114, tramo prog. Km 202+200 (Estadio Guadalupe) ~ Km

B\ 299+026.19 {El Alamo), provincia de ica, deparfamento de fea”, respectivamente.

%- SE RESUELVE:

NN -

) é}@ ARTICULO PRIMERO.- APROBAR el Presupuesto Adicional
p> d

2

También se observa que en la Resolucién Ejecutiva Regional N° 094-2021-GORE-ICA/GR que aprueba

Mayores Metrados N° 01 (folio315-319), solo se encuentra sellado mas no firmado por el Gobernador
Regional.
. EXPUBSIOS b1 1a pruns= == . bacion dei pago oe
ARTICULO SEGUNDO.- Comuntoues® fa ag;" mname' ntal 1C-114,
: *Mejoramiento de la cametera depa Ss de B,
metrados N° 01 de la Obral o iamo), provincia

Km 26.19 (E! Al p
io Guadalpe) — 20940 Gestion de Inversiones,
Z/m 92+200 {Estadio Gua Multianua! y Ge
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Por otro lado se observa en la Resolucion Subgerencial N° 010-2021-GORE-ICA-GRINF/SSLP que
aprueba la liquidacién del contrato de la obra el 29.12.2021, un total autorizado por el monto de S/
16,872,473.71, sin embargo al realizar la revisién de sumatoria se obtiene la suma de S/ 16,872,473.72,
el cual al sumarle el IGV afectaria también al importe total resultando asi un monto de S/

19,909,518.99, siendo el monto aprobado por la Resolucién Subgerencial N° 010-2021-GORE-ICA-
GRINF/SSLP la suma de S/ 19,909,518.98.
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1.1.14Rea). férm. p. mayores metrados 55,636,12
1.1,15Gastos Generales COVID 324722.33

+  1.4.16 Menores Metrados (= 34109647
TOTAL AUTORIZADO Sh 16°872,473.71
GV 3°037.045.27

TOTAL s/ 19'909,518.98

Por ultimo en los adelantos tanto directo como adelantos para materiales segun contrato original se
otorga un adelanto directo por el 10% del monto de contrato original y un adelanto de materiales por el
20% del contrato original, basados en eso se calcula un adelanto directo por el monto de S/
1,962,000.00, y sin IGV un monto de S/ 1,662,711.86, en el adelanto de materiales se calcula un monto
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de S/ 3,924,000.00, y sin IGV el monto de S/ 3,325,423.73, por lo que en la resolucién aprobada de la
liquidacién de obra se observa montos no concordantes con lo calculado segun contrato original.

2.0 ADELANTOS OTORGADOS [SIN IGV)
2.1 Autorizado:

2.1.1 Adelanto Direcio Sf 2°484,087.80
2.1.2 Adelanio para Materiales &7156,776.68
s/ 6'650,847.48
2.2 Amortizado:
2.2.4 Adelanio Direclo S/ 27494,087.81
2.2.2 Adelanio para Materiales 47156,779.66
S/ E'BS0.847.47
R SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA, Sh 0,04
148
)%

En ese sentido, los documentos presentados por el postor para acreditar la experiencia no
sefialan de forma clara y fehaciente el monto final del contrato vigente que, conforme las
definiciones del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, es: “El contrato original
afectado por las variaciones realizadas por los reajustes, prestaciones adicionales, reduccién de
prestaciones, o por ampliacién o reduccion del plazo, u otras modificaciones del contrato.”.

Cabe precisar que, conforme lo establecido en la Resolucién N° 4016-2022-TCE-S1 que sefala;
“(...) no es obligacion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta,
esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones (...)".

f) Con respecto a la experiencia N°10 indicado en su anexo 10, Contrato de ejecucién de obra
N°004-2020-MPP, con el objeto de la ejecucidon de la obra "MEJORAMIENTO DEL
SERVICIO DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL DE LA LOTIZACION SANTA
ROSITA Y EL ASENTAMIENTO HUMANO 5 DE DICIEMBRE DEL DISTRITO DE PISCO,
PROVINCIA DE PISCO - ICA”, se observa que de conformidad con la Resolucion de
Gerencia Municipal N° 206-2023-MPP-GM del 7 de septiembre de 2023, en la parte
resolutiva se sefialé:

Imagen. Resolucién de Liquidacién (folio 372)

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- APROBAR, la Liquidacion del Contrato de la Obra MEJORAMIENTO DEL
SERVICIO DE TRANSITABILI VEHICULAR Y PEATONAL DE LA LOTIZACION SANTA ROSITAY
EL ASENTAMIENTO HUMANg‘S%QDICIEMBRE DEL DISTRITO DE PISCO, PR%N DE PISCO -
ICA”, con CUI N° 2446847, por el importe final de ejecucion de Obra por el monto de S/ 2,449,815.79 (Dos
Millones Cuatrocientos Cuarenta y Nugve Mil Ochocientos Quince con 79/100 Soles), constituido por la
sumatoria de! monto contractual; Monto de S/ 586,655.69 (Quinientos ochenta seis mil seiscientos
cincuenta y cinco con 69/100 soles) por conceptos de calculos de saldos financieros debidos como
reajustes; Monto de S/ 289,078.26 (Doscientos ochenta nueve mil setenta y ocho con 26/100 soles)
por conceptos de devolucion de Carla Fianza de la retencion de la Garantia de fiel Cumplimiento detallados;
Monto de S/, 14,730.00 {Catorce mil setecientos treinta con 00/100 soles) por concepto de devolucion
de Carta Fianza de la retencion de la Garantia de fiel Cumplimiento del Adicional de Obra N°01,

Al respecto, se observa que el supuesto “importe final de ejecucion de obra” no sefiala si incluye
o no impuestos (folio 372), mientras que en el Anexo 10 de la oferta se sefiala que el monto
incluiria impuestos (folio 24); sin embargo de la verificacion de la exposicién de motivos de dicha
resolucion, se observa que dicho monto de S/ 2,449,815.79, es el valor de la ejecucién fisica de
las partidas contratada bajo el sistema a precios unitarios sin incluir impuestos (folio 370); es
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decir, dicho monto NO corresponde al valor del monto vigente del contrato, resultado de las
variaciones contractuales.

En ese sentido, los documentos presentados por el postor para acreditar la experiencia no
sefialan de forma clara y fehaciente el monto final del contrato vigente que, conforme las
definiciones del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, es: “El contrato original
afectado por las variaciones realizadas por los reajustes, prestaciones adicionales, reduccion de
prestaciones, o por ampliacion o reduccién del plazo, u otras modificaciones del contrato.”.

Cabe precisar que, conforme lo establecido en la Resolucién N° 4016-2022-TCE-S1 que sefala:
“(...) no es obligacién del comité de seleccién interpretar el alcance de una oferta,
esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones (...)".

g) Con respecto a la experiencia N°11 indicado en su anexo 10, Contrato N°001-2021-MDTAI,
con el objeto de la ejecucion de la obra “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE
TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL ENTRE LAS CALLES PACHACUTEC, LAS
GARDEMIAS. LAS BEGONIAS, LOS GIRASOLES, LOS JAZMINES, AMANCAES, CALLE
BELLA VISTA Y CALLE PRIMAVERA DISTRITO DE TUPAC AMARU INCA - PROVINCIA
DE PISCO, DEPARTAMENTO DE ICA”; se observa lo siguiente;

Imagen. Actuados Resolucion de Liquidacion (folio 390)

> .

t_?bue, con Resolucion de Alcaldia N° 251-2021-MDTAI de fecha 03 de agosto de 2021, se aprueba el ADICIONAL DE

/OBRA N* 01 Y DEDUCTIVO DE OBRA N° 01 para la obra: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE
TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL ENTRE LAS CALLES PACHACUTEC, LAS GARDENIAS, LAS
BEGONIAS, LOS GIRASOLES, LOS JAZMINES, AMANCAES, CALLE BELLA VISTA Y CAkl‘.‘E(aRféAVERA

+ DISTRITO DE TUPAC AMARU INCA - PROVINCIA DE PISCO - DEPARTAMENTO DE ICA”, pa#in Presupuesto
'Adgqional ascendente a Sf 578,316.82 inc. IGV, Presupueslo Deductivo ascendente a 8/ 392,483.53 inc. IGV, cuyo
presupuesto resultante es de S/ 186,833.29 siendo su porcentaje de incidencia de 10.86% respecto al monto del

. ccinﬁ'ato original.

Imagen. Resolucién de Liquidacion (folio 391)

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: APROBAR el Expediente de Liquidacion de Cuentas del Contrato de la Obra:
‘MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL ENTRE LAS CALLES
PACHACUTEC, LAS GARDENIAS, LAS BEGONIAS, LOS GIRASOLES, LOS JAZMINES, AMANCAES, CALLE
BELLA VISTA Y CALLE PRIMAVERA DISTRITO DE TUPAC AMARU INCA - PROVINCIA DE PISCO -
DEPARTAMENTO DE ICA”, el monto de inversidn de la obra ejecutada asciende a un monto final de S/ 1° 749,478.55
.(Unmillén setecientos cuarenta y nueve mil cuatroscientos setenta y ocho con 55/100 soles), y un monto a favor del
confratista S/98,717.53 (Noventa y ocho mil setecientos diecisiete con 53/100 soles), segtin aparece en la estructura
del resumen de saldos:

MONTO DE INVERSION
Contrato Principal S 1457.696.59
Adicional de Obra $/490,099.00
Deductivo -548,844.58
Reajustes S/ 94, 760.19
Deduccion de reajustes -11,101.26
Intereses Legales e 4

Multas y/o penalidades
|
SUB TOTAL S11°482,608.94 i

16V 18% §/266,869.61
? MONTO DE INVERSION ) TSI 74047855 |

24



Je,

\ICA OF;
0o b‘:'

Vi.

Gobierno Regional de Ica
Comité de Seleccion

%”4

GORE-ICA

“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la
conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

De la revisién a la Resolucién de Alcaldia N° 201-202-ALC-MDTAI del 8 de junio del 2022, se
observa que dicho documento presenta informacién contradictoria, pues, mientras en la parte de
considerandos sefiala un deductivo de obra por el monto de S/ 392,483.53 inc IGV, en la parte
resolutiva sefiala un monto de -S/548,844.58, situacion que no permite tener certeza si el monto
de inversion calculado de S/ 1,749,478.55 es un valor correcto.

Asimismo, el valor de S/186,833.29, sefialado como “adicional de obra” en el Acta de Recepcion
(folio 385) y sefialado como “presupuesto resultante” en la Resolucion de liquidacion (folio 390),
gue seria el resultado de la diferencia aritmética entre el adicional y el deductivo, no es
congruente, condicién que genera incertidumbre sobre los valores consignados en la citada
resolucién de liquidacién y, por tanto, sobre el monte final que el postor buscaria acreditar como
experiencia en la especialidad.

OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:

De acuerdo con los resultados obtenidos en las etapas de admision, evaluacion, orden de prelacion,

y calificacion de ofertas, el Comité de seleccidn por decision unanime acuerda otorgar la Buena Pro
de la LICITACION PUBLICA N° 02-2024-CS-GORE.ICA PRIMERA CONVOCATORIA de acuerdo

al siguiente detalle:

Y PEATONAL EN A.H. VIRGEN
ASUNTA, A.H. 21 DE
NOVIEMBRE, A.H. CARLOS
RAMOS LOAYZA, A.H. PILAR
NORES, A.H. BELLA VISTA,
DISTRITO DE SUBTANJALLA —
ICA - ICA

(KAMATO CONSTRUCTORES E.IRLL,

CONSTRUCTORA POLADIS SRR.Ly
CONSTRUCTORA CKL S.A.C)

DENOMINACION DE LA = s - MONTO
CONTRATACION POSTORE ADJUDICADO
CONTRATACION DE LA
EJECUCION DE LA OBRA: %ﬁ’fggﬁ?ﬁ-?{z
NEIORAMIENTO DE L8 CONSORCIO VIRGEN pe | OCHO MILLONES
TRANSITABILIDAD VEHICULAR CONSORCIO. TRESCIENTOS

TREINTA Y SEIS
MIL
OCHOCIENTOS
OCHENTA CON
82/100 Soles)

Acto seguido el presidente del Comité de Seleccién dio lectura del Acta, y no existiendo observaciones
a la misma, siendo las 12:00 horas, se dio por concluida la reunién, suscribiendo la presente acta todos
los presentes en sefal de conformidad.
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ING. ANGEL. ENRIQUE VEGA ESPINOZA

Comité de seleccién
6 7 / T
MIRKO A. RODRIGUEZ CAVERO
\ Segundo Miembro Titular
Primer Miembro Titular Comité de seleccion
Comité de seleccion
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