Comité de Seleccion

ACTA DE APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA
PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

AS-SM-105-2024-GR.LAMB/CS-1 (DERIVADA DEL CP-SM-1 0-2024-GR.LAMBICS-1)

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA ELABORACION DEL
EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE ATENCION DE SALUD BASICOS EN
LA ZARANDA - PITIPO DISTRITO DE PITIPO DE LA PROVINCIA DE FERRENAFE DEL DEPARTAMENTO DE
LAMBAYEQUE CON C.U.l. N° 2628261

1. SOBRE LA INFORMACION GENERAL

El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion, reconformado mediante RESOLUCION GERENCIAL GENERAL
REGIONAL N° 000137-2025-GR.LAMBIGGR [515471325-125] de fecha 27 de febrero del 2025, encargado de la
preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion de AS-SM-105-2024-GR.LAMBICS-1
(DERIVADA DEL CP-SM-10-2024-GR.LAMBICS-1), cuyo objeto de convocatoria es la CONTRATACION DEL
SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE
TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE ATENCION DE SALUD BASICOS EN LA
ZARANDA - PITIPO DISTRITO DE PITIPO DE LA PROVINCIA DE FERRENAFE DEL DEPARTAMENTO DE
LAMBAYEQUE CON C.U.I N° 2628261, sesion¢ a fin de efectuar la APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y
EVALUACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO, de acuerdo a lo
siguiente:

FECHAS DE LAS SESIONES

ETAPAS

DESDE |  HASTA

PARA LA ADMISION 28-03-2025 07-04-2025

PARA LA CALIFICACION 07-04-2025 07-04-2025

PARA LA EVALUACION 07-04-2025 07-04-2025

PARA EL OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO 07-04-2025 07-04-2025

2. SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION

El quérum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logro con la presencia de los siguientes

miembros:
NOMBRE MIEMBRO DEPENDENCIA
Julio Cesar Jordén Saldafia Presidente Direccion de Estudios y Asistencia Técnica
Luis Alberto Neciosup Azan Primer Miembro Direccion de Supervision y Liquidacion
Joseph Luis Lombardi Lizano Segundo Miembro Oficina de Logistica

3. DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

Considerando, que las acciones efectuadas por el Comité de Seleccion, se enmarcan en los alcances de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobados por la Ley N.° 30225, modificado por el Decreto Legislativo N.° 1444, vigente
desde el 30 de enero del 2019 y el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, modificado mediante Decreto
Supremo N.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero del 2019; modificado mediante Decreto Supremo N.° 377-
2019-EF, vigente desde el 14 de diciembre del 2019, modificado mediante Decreto Supremo N.° 168-2020-EF, vigente
desde el 30 de junio del 2020, Decreto Supremo N.° 250-2020-EF, vigente desde el 04 de setiembre del 2020; Decreto
Supremo N.° 162-2021-EF, vigente desde el 26 de junio del 2021; Decreto Supremo N.° 234-2022-EF, vigente desde el
07 de octubre del 2022; y Decreto Supremo N.° 308-2022-EF, vigente desde el 23 de diciembre del 2022; Decreto
Supremo N° 167-2023-EF, vigente desde el 05 de agosto del 2023; Decreto Supremo N° 051-2024-EF, vigente desde
el 14 de abril de 2024 y habiéndose verificado el cumplimiento de los requisitos establecidos en las mencionadas
normas con referencia al procedimiento de seleccion; se ha cumplido en los plazos establecidos en comunicar la
presente Convocatoria a través del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado — SE@CE, contando con los
siguientes registrados:

FECHA DE REGISTRO EN EL

NOMBRE O RAZON SOCIAL PROCEDIMIENTO

ESTADO
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1 | 20600020430 GRUPO AYSSAC. 2025-03-21 10:13:10.0 Valido
2 | 20601531501 | C &V CONSULTORIA Y PROYECTOS S.A.C. 2025-03-21 10:27:45.0 Valido
3 | 20612328936 GRUPO MDVP SA.C. 2025-03-21 10:38:52.0 Valido
4 | 10283152079 SERNA DUENAS REYNALDO WILBER 2025-03-22 00:05:22.0 Valido
5 | 20602239986 | LY H CONSULTORES Y EJECUTORES E.I.R.L. 2025-03-24 18:56:14.0 Valido
6 | 20604145644 M&V CONSTRUYENDO S.A.C. 2025-03-24 23:34:26.0 Valido
7 | 20603364865 CONSTRUCCIONES DEICO PERU 2025-03-25 07:53:20.0 Valido
8 | 20608756621 | VEGA INGENIERIA & CONTRATISTAS S.A.C. 2025-03-25 20:16:25.0 Valido
9 | 10416984684 PINTADO PONTE LENIN GUSTAVO 2025-03-25 21:05:39.0 Valido
10 | 20452341698 CIBA CONTRATISTAS GENERALES SR.L. 2025-03-25 22:52:41.0 Vélido
11 | 10446381330 MENDOZA TERRONES ALEX VLADIMIR 2025-03-26 18:12:28.0 Vélido

4. DETALLE DE LOS POSTORES
De acuerdo a la ficha de seleccion de la convocatoria publicada en el SEACE, se registraron a través de dicho sistema,
los siguientes participantes:

Presentacion de ofertas/expresion de interés

Entidad convocante : GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL

Nomenclatura : AS-SM-105-2024-GR.LAMBICS-2

Nro. de convocatoria : 2

Objeto de contratacion : Consultoria de Obra

Descripcion del objeto : CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA ELABORACION DEL
EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE ATENCION DE SALUD BASICOS EN LA
ZARANDA - PITIPO DISTRITO DE PITIPO DE LA PROVINCIA DE FERRENAFE DEL DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE
CON C.U.L N 2628261

Nro. flar oscripcion d L
RUC/ Codigo Nombre o Razon Soclal Fecha F [ Hora P Forma de p
1 CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL
PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE ATENCION DE SALUD BASICOS EN LA ZARANDA - PITIPO DISTRITO DE PITIPO DE LA
PROVINCIA DE FERRENAFE DEL DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE CON C.U.I. N 2628261

20601531501 | CONSORCIO LA ZARANDA 27/03/2025 18:34:04 Electronico
20602239986 | CONSORCIO LH 27/032025 18:45:42 Electronico
10416984684 | CONSORCIO SUPERVISOR 27/03/2025 22:53:56 Electronico
20608756621 | CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO 27/03/2025 2325:40 Electronico

| FECHA DE HORA DE

NOMBRE O RAZON SOCIAL |

CONSORCIO LA ZARANDA CONFORMADO POR CIBA
CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. CON R.U.C. N° 20452341698
Y C & V CONSULTORIA Y PROYECTOS S.A.C. CON R.U.C. N°
20601531501

PRESENTACION = PRESENTACION

27/03/2025 18:34:04

CONSORCIO LH CONFORMADO POR SBC CONSULTORES Y
CONSTRUCTORES DE OBRAS CIVILES SAA.C. CON R.U.C. N°
20487555186 Y L Y H CONSULTORES Y EJECUTORES E.IRL.
CON R.U.C. N° 20602239986

27/03/2025 18:45:42

CONSORCIO SUPERVISOR CONFORMADO POR M & C
CONSULTORES Y EJECUTORES SAC. CON RU.C. N°
20482103929 Y PINTADO PONTE LENIN GUSTAVO CON R.U.C. N°
10416984684

27/03/2025 22:53:56

CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO CONFORMADO POR VEGA
INGENIERIA & CONTRATISTAS S.A.C. CON R.U.C. N° 20608756621
Y VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO FELIX CON R.U.C. N°
10403887493

27/03/2025 23:25:40

Pagina 2[16




Comité de Seleccion

5. ADMISION DE LAS OFERTAS
De acuerdo con la revision efectuada, el érgano a cargo del procedimiento de seleccion verifico la presentacion de los
documentos requeridos en el acapite "Documentos para la admisién de la oferta” de las Bases, a fin de determinar si
las ofertas responden a las caracteristicas ylo requisitos y condiciones de los Términos de referencia, segln
corresponda.

Anexo

Anexo = Anexo | Anexo
N°1 |

N22 0 |. IN°3 N° 4

POSTOR/ANEXOS

CONSORCIO LA ZARANDA
CONFORMADO POR CIBA
CONTRATISTAS GENERALES S.RL. | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta Presenta Presenta /
CON R.U.C. N° 20452341698 Y C & V | /Cumple / Cumple | /Cumple | /Cumple | /Cumple Cumple
CONSULTORIA Y PROYECTOS S.A.C.
CONR.U.C. N° 20601531501
CONSORCIO LH CONFORMADO POR
SBC CONSULTORES Y
CONSTRUCTORES DE OBRAS CIVILES | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta Presenta /
S.A.C. CONR.U.C. N® 20487555186 YLY | /Cumple | /Cumple / Cumple | /Cumple | /Cumple Cumple
H CONSULTORES Y EJECUTORES
E.LR.L. CON R.U.C. N° 20602239986

az2) | Anexo N° 5

CONSORCIO SUPERVISOR

CONFORMADO POR M & C Presenta /
CONSULTORES Y EJECUTORES S.A.C. | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | No Cumple /
CON R.U.C. N° 20482103929 Y PINTADO | /Cumple | /Cumple | /Cumple / Cumple | /Cumple Por
PONTE LENIN GUSTAVO CON R.U.C. N° Subsanar
10416984684

CONSORCIO  SUPERVISOR  PITIPO
CONFORMADO POR VEGA INGENIERIA
& CONTRATISTAS S.A.C. CON R.U.C. N° | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta Presenta /
20608756621 Y VELASQUEZ VASQUEZ | /Cumple | /Cumple | /Cumple / Cumple | /Cumple Cumple
EMILIO FELIX CON R.U.C. N°
10403887493

5.1. SUBSANACION DE LAS OFERTAS
El érgano a cargo del procedimiento de seleccion solicitd al postor:

— CONSORCIO SUPERVISOR conformado por M & C CONSULTORES Y EJECUTORES S.A.C. con R.U.C.
N° 20482103929 y PINTADO PONTE LENIN GUSTAVO con R.U.C. N° 10416984684 subsanar su oferta
dentro del plazo de UN (01) dia habil, debido a la falta de firma legalizada de un consorciado.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el
articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la
admision, evaluacion y calificacion, el érgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omision o corrija algan error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, la falta de foliatura, si es subsanable. Por estas consideraciones
preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:
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Supuesto Verificacion
a) La omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo
g . Sy No corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su
representante; iNe:eamesgonde
¢) Lalegalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con Ia firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacion que obraenla  Si corresponde
oferta;
d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento | —
objeto de traduccion; P
e) Los referidos a las fechas de emisién o denominaciones de las constancias o certificados emitidos . S——
por Entidades publicas; P
f)  Los referidos a las divergencias, en Ia informacion contenida en uno o varios documentos, siempre
que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacion de la  No corresponde
oferta.
g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad publica o un privado
. il No corresponde
ejerciendo funcién publica;
h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcion

publica.

No corresponde

Razén por la cual, se adopto la siguiente medida:

CARTA N°
GR.LAMB/CS-1

Documento solicitando la subsanacion de ofertas

01-2025-AS-SM-105-2025-

Fecha de publicacién en el SEACE de la solicitud de subsanacion

01 de abril del 2025

Fecha de presentacion de la subsanacion

01 de abril del 2025

Detallar el documento o error que se subsand

Oferta sin una firma legalizada

GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL
AS-SUACS2024.0R LAVECS2

[ Tp—— 2

Consuttoria de Obra

OORAPARAL

DXPEDINTE TECNICO DEL PROYECTD:
ATPODE FERRENAFE DEL
REGION LAMDAYEQUE 202469

concul N 2emet

et

otroarzen

Como se puede apreciar, el postor cumplio con subsanar su oferta.
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5.2. DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS
De acuerdo con la revision efectuada, ninguna oferta fue declarada no admitida.

5.3. DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su
calificacion:

POSTOR
CONSORCIO LA ZARANDA CONFORMADO POR CIBA CONTRATISTAS GENERALES S.RL. CON
R.U.C. N° 20452341698 Y C & V CONSULTORIA Y PROYECTOS S.A.C. CON R.U.C. N° 20601531501

CONSORCIO LH CONFORMADO POR SBC CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE OBRAS CIVILES
S.A.C. CON R.U.C. N° 20487555186 Y L Y H CONSULTORES Y EJECUTORES E.LR.L. CON R.U.C. N° | ADMITIDO
20602239986

CONSORCIO SUPERVISOR CONFORMADO POR M & C CONSULTORES Y EJECUTORES S.A.C. CON
R.U.C. N° 20482103929 Y PINTADO PONTE LENIN GUSTAVO CON R.U.C. N° 10416984684

CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO CONFORMADO POR VEGA INGENIERIA & CONTRATISTAS S.A.C.
CON R.U.C. N° 20608756621 Y VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO FELIX CON R.U.C. N° 10403887493

__CONDICION

ADMITIDO

ADMITIDO

ADMITIDO

6. CALIFICACION DE OFERTAS
La calificacion de las ofertas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del articulo 82 del Reglamento.

Debe tomarse en cuenta que, durante la calificacion de ofertas se realizé la revision integral de las ofertas presentadas,
de ello se debe mencionar que respecto al factor de calificacion EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA
ESPECIALIDAD, se ha revisado la totalidad de contratos presentados por cada postor a fin de acreditar su experiencia,
por lo cual, en la evaluacion se consignara los montos de experiencia acreditada por cada postor calculados y
sustentados en la etapa de calificacion, por lo que los detalles del resultado del monto facturado, debe verificarse en el
sustento de tal etapa.

6.1. DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS

\ A. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO LA ZARANDA CONFORMADO
POR CIBA CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. CON R.U.C. N°® 20452341698 Y C & V CONSULTORIA
Y PROYECTOS S.A.C. CON R.U.C. N° 20601531501

REQUISITOS DE CALIFICACION DETALLE
A CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
A1 CALIFICACIONES DEL PERSONAL CLAVE
A.1.1 | FORMACION ACADEMICA

A2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE
A3 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD S/0.00

CONDICION 0 VECES EL VALOR REFERENCIAL

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49
y el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139 del
Reglamento este requisito de calificacion se
acredita para la suscripcion del contrato

El postor para acreditar que cuenta con la experiencia solicitada en las bases integradas, ha presentado un
total de 2 contratos, habiendo sido observados y/o corregidos y/o dados por no validos para acreditar la
experiencia, los siguientes contratos:

CONTRATO N° 01: acreditado entre los folios 25 al 58, que contiene contrato, contrato privado de
consorcio, adenda N° 1 y resoluciones de aprobacion de expedientes técnicos; se observa que, a folios 29 y
30 presenta dos hojas de un mismo contrato, el cual existen incongruencias, detalladas a continuacion.
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=~ contados a partir de la conformidad de la recepcion TOTAL de 1a obra, ‘ -

FOLIO 30

Cabe precisar que, los postores deben presentar documentacion clara, completa y veridica para acreditar su
experiencia en contratos previos. Especificamente, los documentos presentados deben ser legibles,
coherentes, y no generar ambigiiedades. La Ley exige que los documentos sean transparentes, evitando
cualquier tipo de confusion que pueda afectar la evaluacion objetiva del postor.

El contrato presentado tiene dos clausulas contradictorias en cuanto al periodo de responsabilidad del
contratista. Uno de los parrafos indica una responsabilidad de un afio desde la conformidad otorgada por la
entidad, mientras que el otro establece una responsabilidad de siete afios a partir de la conformidad de la
recepcion total de la obra. Esta contradiccion crea incertidumbre sobre las condiciones reales del contrato
y afecta la veracidad y coherencia de la experiencia presentada.

El comité de seleccion esta en su derecho de descalificar al postor por presentar un contrato con clausulas
contradictorias que generan confusién e impiden una evaluacion clara y objetiva de su experiencia. Esto
esta en linea con los principios establecidos por la Ley N.° 30225 sobre transparencia, objetividad y la
correcta acreditacion de la experiencia, ya que los documentos presentados deben ser claros, coherentes
y sin ambigiiedades que afecten el proceso de seleccion. La descalificacion esta sustentada en la falta de
claridad y la incertidumbre generada por las clausulas contradictorias del contrato presentado.

Ademas, para acreditar fehacientemente esta experiencia ha presentado tres resoluciones de aprobacion de
expediente técnico, los cuales no son documentos para acreditar dicha experiencia, segin las bases
integradas del procedimiento de seleccion.

Acreditacion

La experienca del postor en Ia especialidad se acreditara con Cop@ smpl_e de \ ) conhtcs o

‘ ordenes de senvicios ¥ su respectiva conformicad, omstaw:_l de prestacion o liquidacidn del
contrato; o (i) comprobantes de pago cuya cancelacién se acredite documental y
fohacientemente. con voucher de depdsito. nota de abono, reporte de estado de cuenta, |
cualquier otro documento emitido por Entidad del s:a!ema_hnan:'efc que acredite el abono ¢© |
mediante canceolacion en el mismo comprodante de pago®

Razon por la cual, esta experiencia no podra ser contabilizada.

CONTRATO N° 02: acreditado entre los folios 60 al 77, que contiene contrato, contrato privado de
consorcio, adenda N° 1 y resoluciones de aprobacion de expedientes técnicos; se observa que, para
acreditar fehacientemente esta experiencia ha presentado la resolucion de aprobacion de expediente
técnico, el cual no es un documento para acreditar dicha experiencia, segln las bases integradas del
procedimiento de seleccion.
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Acreditacion

La expenenca dol postor en la especialidad se acreditara con cop@ simple de (1) contratos u
ordenes de senvicios ¥ su respectiva conformidad, constancia de prestacion o liquidacidn del
contrato, o (i) comprobantes de pago cuya cancelacién so acredite documental y
fehacentemente, con voucher de depdsito. nota de abono, reporte de estado de cuenta, [
cualquier otro documento emitxio por Entdad del sistema financiero que acredite el abono ©
mediante cancelacion en el mismo comprodante de pago™

Razon por la cual, esta experiencia no podra ser contabilizada.

Esta decision se toma en conformidad con los principios de legalidad y transparencia establecidos por la Ley
N° 30225, asegurando la correcta y justa aplicacion de las normas del proceso de seleccion: en tal sentido
se tiene por DESCALIFICADA la oferta presentada por el postor CONSORCIO LA ZARANDA conformado
por CIBA CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. con R.U.C. N° 20452341698 y C & V CONSULTORIA Y
PROYECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20601531501, por no haber cumplido con los requisitos de calificacion,
careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimiento de los documentos siguientes que obran en su
oferta, toda vez que no revertira su condicion de descalificado.

SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO LH CONFORMADO POR SBC
CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE OBRAS CIVILES S.A.C. CON R.U.C. N° 20487555186 Y L Y
H CONSULTORES Y EJECUTORES E.I.R.L. CON R.U.C. N° 20602239986

REQ Oo U A A O D A
21 gﬁflé%ié?OLiCSNll)%ﬁ ;IERRSOOFEEI[OCNLA/\\];/E De cgnformidad con el numeral 49.3 d,el articulo 49
A11 | FORMACION ACADEMICA y elRllter]al e) dtel nutmeral j(’?t9.1ddel T?ICUI-O' 139 del
12| EXPEREIGR D PERSOLCLATE okt el
A3 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO
B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD S/555.097.33
CONDICION 2.22 VECES EL VALOR REFERENCIAL

El postor para acreditar que cuenta con la experiencia solicitada en las bases integradas, ha presentado un
total de 4 contratos, habiendo sido observados y/o corregidos y/o dados por no validos para acreditar la
experiencia, los siguientes contratos:

CONTRATO N° 01: acreditado entre los folios 41 al 81, que contiene contrato, contrato de consorcio y
constancia de culminacion de servicio; se observa que, en el contrato de consorcio no estén las obligaciones
del consorciado C C CONSULTORES Y EJECUTORES S.A.C., vulnerando asi lo dispuesto en el numeral
6.7. CONTRATO DE CONSORCIO de la DIRECTIVA N° 016-2012-OSCE-CD - PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO.

6.7. CONTRATO DE CONSORCIO

Una vez consentida la buena pro, a efectos de suscribir el contrato, el consorcio
ganador deberd perfeccionar la promesa formal de consorcio mediante la
suscripcion del contrato de consorcio, el cual deberd cumplir los siguientes
requisitos:

1. Contener la informacion minima indicada en el numeral 1) del acapite 6.4.2
de la presente directiva, sin perjuicio de lo previsto en el numeral 2) del
mismo acapite.

2. Identificar al integrante del consorcio a quien se efectuara el pago y emitird
la respectiva factura o, en caso de llevar contabilidad independiente, sefalar
el Registro Unico de Contribuyentes (RUC) del consorcio.
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6.4.2.Promesa Formal de Consorcio

1. Contenido Minimo
La promesa formal de consorcio debera ser suscrita por cada uno de
sus integrantes o de sus representantes legales, debiendo contener
necesariamente la siguiente informacion:

a) La_identificacion de los integrantes del consorcio: Se debe
precisar el nombre completo o la denominacion o razon social de
los integrantes del consorcio, segun corresponda.

b) La designacion del representante comdn del consorcio: Dicho
representante tiene facultades para actuar en nombre vy
representacion del consorcio, en todos los actos referidos al
proceso de seleccion, suscripcion y ejecucion del contrato, con
poderes suficientes para ejercitar los derechos y cumplir las
obligaciones que se deriven de su calidad de postor y de
contratista hasta la conformidad o liquidacion del mismo, segin
corresponda.

¢) El domicilio comun del consorcio: Es el lugar al que se dirigiran las
comunicaciones remitidas por |a Entidad al consorcio.

d) Las obligaciones gue correspondan a cada uno de los integrantes:

Cada integrante del consorcio debe precisar las obligaciones que
asume en la ejecucion del objeto de la convocatoria, sea que
estén o no directamente relacionadas a dicho objeto, pudiendo
estar vinculadas a otros aspectos, como administrativos,
economicos, financieros, entre otros, debiéndose tener en
cuenta lo senalado en el acapite 2 del numeral 6.5.2 en el caso de
bienes.

En el caso de procesos convocados bajo alguna de las
modalidades de ejecucion contractual, los consorciados deben
identificar quien asume las obligaciones referidas a la ejecucion
de obras y a la elaboracion del expediente técnico, segun
corresponda.

En este contexto, el contrato presentado por el postor, al carecer de las obligaciones de un consorciado, no
refleja adecuadamente la naturaleza del consorcio, lo que resulta en una falta de transparencia y de claridad
en cuanto a la contribucion y responsabilidades de cada uno de los miembros del consorcio.

Si un postor presenta un contrato de consorcio, este debe ser claro respecto a las responsabilidades, el
porcentaje de participacion de cada miembro del consorcio, y como se van a cumplir las obligaciones del
contrato en conjunto. Si un contrato de consorcio no detalla estas obligaciones, no se puede considerar
valido para acreditar la experiencia, ya que se desconoce como cada miembro contribuiria a la ejecucion del
contrato y si efectivamente cumplen con la capacidad requerida.

Razén por la cual, esta experiencia no podra ser contabilizada.
CONTRATO N° 03: acreditado entre los folios 91 al 99, que contiene contrato y constancia de prestacion de

consultoria de obra; se observa que, la fecha de emision de la constancia es anterior a la fecha de
culminacion de culminacion de la consultoria.

1 DATOS DEL Numero ¢ X rr ITA
DOCUMENTO . #
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Ademas, el sello y firma de es ilegible.

La constancia de experiencia presentada por el postor debe corresponder con el periodo laboral en el cual
realmente se desempefid. Si la fecha de emision de la constancia es anterior al periodo laborado por el
postor, se genera una contradiccion evidente que pone en duda la veracidad de la informacién presentada.

En otras palabras, si la constancia de experiencia se emite antes del inicio del periodo laboral que el postor
alega haber trabajado en el proyecto o contrato, la documentacion pierde su validez, ya que no puede
acreditar de manera legitima que el postor efectivamente haya ejecutado el servicio en las fechas indicadas.

Este tipo de irregularidad es incompatible con los principios de veracidad y transparencia exigidos en la
contratacion publica.

La firma y el sello del funcionario responsable de emitir la constancia son elementos esenciales para
verificar la autenticidad del documento y garantizar que esta constancia proviene de una fuente oficial y
competente. Si el sello y la firma del funcionario son ilegibles, el Comité de Seleccion no tiene forma de
verificar la validez del documento ni de confirmar que la experiencia presentada es legitima.

Un documento sin firma legible o sin un sello claro carece de la formalidad y autenticidad necesaria, lo cual
es crucial para asegurar que la informacion proporcionada por el postor sea verificada de manera efectiva.

En el contexto de la contratacién publica, la verificacion de documentos es un proceso fundamental para
prevenir fraudes y para garantizar la transparencia del proceso de seleccion.

Razén por la cual, esta experiencia no podra ser contabilizada.
SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISOR CONFORMADO

POR M & C CONSULTORES Y EJECUTORES S.A.C. CON R.U.C. N° 20482103929 Y PINTADO PONTE
LENIN GUSTAVO CON R.U.C. N° 10416984684

REQUISITOS DE CALIFICACION DETALLE

CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49

& CAUFlCAQlONES LEL PERSUNAL CLAVE y el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139 del
Adil | FORBACION ACADERIGH Reglamento este requisito de calificacion se
A2 EXPERIENCIA DEL PERSQNAL CLAVE acredita para la suscripcién del contrato

A3 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD S/1,860,000.00

CONDICION

7.45 VECES EL VALOR REFERENCIAL
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El postor para acreditar que cuenta con la experiencia solicitada en las bases integradas, ha presentado un
total de 1 contrato, el cual es valido para acreditar la experiencia del postor en la especialidad.

Sin embargo, el postor en el folio 1 ha presentado el ANEXO N° 06 OFERTA ECONOMICA vulnerando el

literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del Estado vigente, lo
cual sefiala:

ANEXON°§
OFERTA
ECONOMICA
Senores
COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 105-2024-GR.LAMB/CS.-2
Presonte

Es grato dingirme a usted. para hacer de su conocimiento que, de acuerds con las bases, mi oferta es

la sguiente:
o e——— CoNCERTO | OFERTA ECONOMIGA_
| CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA

LA SUPERVISION DE LA ELABORAC_DON DEL EXPEDIENTE TECNICO SI. 224,.804.16

DEL PROYECTO DE INVERSION PUBLICA: “MEJORAMIENTO DEL (DOSCIENTOS

= SERVICIO DE ATENCION DE SALUD BASICOS EN LA ZARANDA -  VEINTICUATRO MIL

| PITIPO DISTRITO DE PITIPO DE LA PROVINCIA DE CHICLAYO DEL OCHOCIENTOS

DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE CON C.U.I. N* 2028261 CUATRSOOCgsN 16/100
b= - — LES)
—————— e __TOTAL — ___SI.224804.16
La oferta econdmica es de S/, 224,804.16 (DOSCIENTOS VEINTICUATRO MIL OCHOCIENTOS
CUATRO CON 167100 SOLES). incluye todos los tnbutos, seguros, transporte. INSpecciones, pruebas y,
de ser el caso, los costos laborales conforme a la legslacién vigente, asi como cualquier otro concepto
que pueda tener iInc:denc:a sobre el costo del serico de consultoria a contratar, excepto la de aquelios.
postores que gocen de alguna excnerncidn
legal. no incluiran en su oferta economica 08 tnbutos respectves.
TRUJILLO. 27 DE MARZO DEL 2025

cowsouc‘:\u-{fu SR
O\ -./‘
~ eaimlustane M.-J‘ s

ALPRESIN ani. o

LENIN GUSTAVO PINTADO PONTE
DNI N* 41698468
REPRESENTANTE COMUN

CONSORCH « Jriavs .4
N ad

Articulo 82. Calificacién y evaluacion de las ofertas técnicas.

82 Elcomité de seleccidn determina silas ofertas técnicas cumplen los requisitos de calificacién previstos en
las bases. La oferta que no cumpla con dichos requisitos es descalificada.

82.2. Solo pasan a la etapa de evaluacion las ofertas técnicas que cumplen con lo sefialado en el numeral
anterior. La evaluacion se realiza conforme a los factores de evaluacién enunciados en las bases.

82.3. Lasreglas de la evaluacién técnica son las siguientes:

a)  Elcomité de seleccidn evalua las ofertas de acuerdo con los factores de evaluacion previstos en las

bases.

b)  Las ofertas técnicas que contengan algin tipo de informacion que forme parte de la oferta
econdmica son descalificadas.

) Las ofertas técnicas que no alcancen el puntaje minimo especificado en las bases son
descalificadas.

Esta decision se toma en conformidad con los principios de legalidad y transparencia establecidos por la Ley
N° 30225, asegurando la correcta y justa aplicacion de las normas del proceso de seleccion; en tal sentido
se tiene por DESCALIFICADA la oferta presentada por el postor CONSORCIO SUPERVISOR conformado
por M & C CONSULTORES Y EJECUTORES S.A.C. con R.U.C. N° 20482103929 y PINTADO PONTE
LENIN GUSTAVO con R.U.C. N° 10416984684, por no haber cumplido con los requisitos de calificacion,
careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimiento de los documentos siguientes que obran en su
oferta, toda vez que no revertira su condicion de descalificado.
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D. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO CONFORMADO

POR VEGA INGENIERIA & CONTRATISTAS S.A.C. CON R.U.C. N° 20608756621 Y VELASQUEZ

VASQUEZ EMILIO FELIX CON R.U.C. N° 10403887493

REQ 0S DE CA ACIO DETA
A CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL .
A1 CALIFICACIONES DEL PERSONAL CLAVE De anformldad con el numeral 49.3 del articulo 49
A11 | FORMACION ACADEMICA y el literal e) del numeral ?@9.1 del articulo 139 del
A2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE Reglamento este requisito de calificacién se
A3 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO acredita para la suscripcion del contrato
B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD S/ 3,823,004.00

CONDICION 15.31 VECES EL VALOR REFERENCIAL

El postor para acreditar que cuenta con la experiencia solicitada en las bases integradas, ha presentado un
total de 9 contratos, habiendo sido observados y/o corregidos y/o dados por no vélidos para acreditar la

experiencia, los siguientes contratos:

CONTRATO N° 01: acreditado entre los folios 36 al 46, que contiene contrato, conformidad de servicio y
contrato de consorcio temporal; se observa que, el contrato hace referencia a una Contratacion Directa N°
001-2017-MPA-A, la conformidad de servicio hace referencia a una ADS N° 020-2017-MPA-A y en el
contrato de consorcio temporal hace referencia a una Contratacion Directa N° 001-2017-MPA-A.

36

CLA !_'S},‘L:—‘. ’3?{1.'{'@}?

=gt Bl i gt

HUANUCO”, VALORIZADO EM

o AN v vV OULEO

OYECTO: "MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE SALUD
SALUD AMBO, DISTRITO DE AMBO, PROVINCIA DE AMBO, DEPAI
ADO EN $/. 601,208.00 (SEISCIENTOS UN M SCIE

En este caso, la discrepancia entre el procedimiento de seleccion indicado en el contrato y el que aparece
en la constancia de conformidad genera una inconsistencia que pone en duda la autenticidad y veracidad de
la experiencia presentada. La constancia de conformidad es un documento clave para verificar la ejecucion
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del contrato, y si esta no concuerda con el procedimiento de seleccion estipulado en el contrato, se pierde la
validez de la informacion.

Si existe una discrepancia evidente entre el contrato y la constancia de conformidad, el Comité no puede
aceptar esta documentacion como valida sin aclarar la situacion, ya que esto afectaria la transparencia y Ia
equidad del proceso.

6.2. DETALLE Y JUSTIFICACION DE LA DESCALIFICACION DE LAS OFERTAS
De acuerdo con la revision efectuada, una oferta fue declarada descalificada.

POSTOR
CONSORCIO LA ZARANDA CONFORMADO POR CIBA CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. CON
RU.C. N° 20452341698 Y C & V CONSULTORIA Y PROYECTOS S.A.C. CON R.U.C. N° | DESCALIFICADO
20601531501 '

CONSORCIO SUPERVISOR CONFORMADO POR M & C CONSULTORES Y EJECUTORES S.A.C.
CONR.U.C. N° 20482103929 Y PINTADO PONTE LENIN GUSTAVO CON R.U.C. N° 10416984684

__CONDICION

DESCALIFICADO

6.3. DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en
las bases, por lo que se procedera con su evaluacion:

POSTOR 'CONDICION |
CONSORCIO LH CONFORMADO POR SBC CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE OBRAS CIVILES
S.A.C. CON R.U.C. N° 20487555186 Y L Y H CONSULTORES Y EJECUTORES E.LR.L. CON R.U.C. N° | CALIFICADO
20602239986

CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO CONFORMADO POR VEGA INGENIERIA & CONTRATISTAS S.A.C.
CON R.U.C. N° 20608756621 Y VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO FELIX CON R.U.C. N° 10403887493

CALIFICADO

7. EVALUACION DE LAS OFERTAS
La evaluacion de las ofertas se realiza conforme a lo establecido en los numerales 82.2 y 82.3 del articulo 82 del
Reglamento:

7.1. DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

A. SOBRE LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO LH CONFORMADO
POR SBC CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE OBRAS CIVILES S.A.C. CON R.U.C. N°
20487555186 Y L Y H CONSULTORES Y EJECUTORES E.LR.L. CON R.U.C. N° 20602239986

ACTORES D ALUACIO P A

A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 60.00
B METODOLOGIA PROPUESTA 00.00
PUNTAJE TOTAL 60.00

Las bases integradas han establecido un contenido minimo para el factor de evaluacion “metodologia
propuesta’, sin embargo, el postor no ha desarrollado su metodologia de acuerdo a lo solicitado en las
bases integradas, razon por la cual no es posible la asignacion del puntaje, debido a las siguientes
observaciones:

— No desarrolla el numeral 1.6 Matriz de Comunicaciones, limitandose solamente a mostrar un
esquema funcional de comunicaciones:
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ESQUEMA FUNCIONAL DE COMUNICACIONES

©OT-0N04

Zoom al 400%

B. SOBRE LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO
CONFORMADO POR VEGA INGENIERIA & CONTRATISTAS S.A.C. CON R.U.C. N° 20608756621 Y
VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO FELIX CON R.U.C. N° 10403887493

£\ . - . A 0 . | A
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 80.00
B METODOLOGIA PROPUESTA 00.00
PUNTAJE TOTAL 80.00

Las bases integradas han establecido un contenido minimo para el factor de evaluacion “metodologia
propuesta’, sin embargo, el postor no ha desarrollado su metodologia de acuerdo a lo solicitado en las
bases integradas, razon por la cual no es posible la asignacion del puntaje, debido a las siguientes
observaciones:
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—  En el Diagrama GANTT ha sefialado que Ia duracion del servicio de consultoria es de 345 dias
calendario.

123 Supervisidn d2 Plan de Trabejo e Informe 15dias  jue 10/04025 jue 2 16/04 |
Sltvacional 2 2
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13 SEG " GA LSdix  38b10/05/25 tun 0
Supervisién de Plan dp Realizacién de Estudios 55 &as 25

Preliminares y anteproyecto.
E 10 Entrecarle v n

Evaiuacén dei Segun

7.1.1. RESULTADO DE LA EVALUACION TECNICA
De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los postores que acceden a la etapa de evaluacion
economica, por haber obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, asi como
aquellos cuyas ofertas quedan descalificadas, son los siguientes:

POSTOR
CONSORCIO LH CONFORMADO POR SBC CONSULTORES Y CONSTRUCTORES
DE OBRAS CIVILES S.A.C. CON R.U.C. N° 20487555186 Y L Y H CONSULTORES Y 60.00 DESCALIFICADO
EJECUTORES E.I.R.L. CON R.U.C. N° 20602239986

CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO CONFORMADO POR VEGA INGENIERIA &
CONTRATISTAS S.A.C. CON R.U.C. N° 20608756621 Y VELASQUEZ VASQUEZ 80.00 CALIFICADO
EMILIO FELIX CON R.U.C. N° 10403887493

| PUNTAJE CONDICION

7.2. DETALLE DE LA EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS

7.2.1. VERIFICACION DE LOS LIMITES MINIMOS Y MAXIMOS DEL VALOR REFERENCIAL DE LAS
OFERTAS
Del resultado de la evaluacion técnica, considerando a los postores que obtuvieron un puntaje igual o
mayor a 80, se procede a aperturar la oferta econémica y a verificar el cumplimiento de los limites minimos
(90% del valor referencial) y méaximos (110% del valor referencial), segtn lo siguiente:

POSTOR VALOR | PRECIODE | % DEL VALOR
REFERENCIAL‘ LA OFERTA | REFERENCIAL
CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO
CONFORMADO POR VEGA INGENIERIA &
CONTRATISTAS SA.C. CON RU.C. N°
20608756621 Y VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO

FELIX CON R.U.C. N° 10403887493

CONDICION

S/ 249,782.40 S/ 224,804.16 EVALUADO
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NOTA:

Numeral 28.2. del articulo 28 de la Ley de Contrataciones del Estado: "Tratandose de ejecucion o
consultoria de obras, la Entidad rechaza las ofertas que se encuentran por debajo del noventa por ciento
(90%) del valor referencial o que excedan este en mas del diez por ciento (10%). En este Gltimo caso, las
propuestas que excedan el valor referencial en menos del 10% seran rechazadas si no resulta posible el
incremento de la disponibilidad presupuestal".

Numeral 83.1. del articulo 83 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: "El comité de
seleccion solo evalla las ofertas econémicas de los postores que alcanzaron el puntaje técnico minimo y
en el caso de consultoria de obras, rechaza las ofertas que exceden los limites previstos en el articulo 28
de la Ley".

7.2.2. ASIGNACION DEL PUNTAJE ECONOMICO

FACTORES DE EVALUACION PUNTAJE

PRECIO

PUNTAJE TOTAL 100.00
7.2.3. RESULTADO DE LA EVALUACION ECONOMICA
De acuerdo a la evaluacion econdmica realizada, se tiene el orden de prelacion sefialado a continuacién:

PUNTAJE
~ ECONOMICO

POSTOR

CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO CONFORMADO POR VEGA INGENIERIA & CONTRATISTAS
S.A.C. CON R.U.C. N° 20608756621 Y VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO FELIX CON R.U.C. N°
10403887493

7.3. DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL
De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacion técnica como econdmica, se procede a determinar
el puntaje total de las ofertas que comprende el promedio ponderado de ambas evaluaciones, considerando los
coeficientes de ponderacion establecidos en las bases, obteniéndose los siguientes resultados:

NOMBRE O
RAZON SOCIAL
DEL POSTOR

CONSORCIO
SUPERVISOR
PITIPO
CONFORMADO
POR VEGA
INGENIERIA & 0.80*80 +
1 CONTRATISTAS 80.00 100.00 0.20*100 = 4.20 88.20
S.A.C.CONR.U.C. 84.00
N° 20608756621 Y
VELASQUEZ
VASQUEZ EMILIO
FELIX CON R.U.C.
N° 10403887493

?EQL@S Egg,rj(T’)?w':cE:o PUNTAJE  BONIFICACION
TOTAL | (DE SEREL

(PT) | (PEI) WA el
C1=0.80 | €2=0.20 C1XPT+C2xPei cgﬂso> 4

ORDEN DE
PRELACION

PUNTAJE
TOTAL

8. OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

De acuerdo a los resultados obtenidos, el siguiente postor obtiene la buena pro:

MONTO
__ ADJUDICADO

POSTOR

CONSORCIO SUPERVISOR PITIPO CONFORMADO POR VEGA INGENIERIA & CONTRATISTAS
S.A.C. CON RU.C. N° 20608756621 Y VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO FELIX CON R.U.C. N°
10403887493

S/ 224,804.16
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ACUERDO ADOPTADO
El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion, da por aprobado los resultados de Ia admision, calificacion_ y
evaluacion de las ofertas y otorgamiento de la buena pro. El acuerdo adoptado fue por UNANIMIDAD.

PRIMERO. - OTORGAR LA BUENA PRO de la AS-SM-105-2024-GR.LAMB/CS-1 (DERIVADA DEL CP-SM-10-2024-
GR.LAMBICS-1) para la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION
DE LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE
ATENCION DE SALUD BASICOS EN LA ZARANDA - PITIPO DISTRITO DE PITIPO DE LA PROVINCIA DE
FERRENAFE DEL DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE CON C.U.L. N° 2628261, al postor CONSORCIO
SUPERVISOR PITIPO conformado por VEGA INGENIERIA & CONTRATISTAS S.A.C. con R.U.C. N° 20608756621 y
VELASQUEZ VASQUEZ EMILIO FELIX con R.U.C. N° 10403887493, por un monto de S/ 224,804.16 (Doscientos
veinticuatro mil ochocientos cuatro con 16/100 soles) incluye I.G.V.

SEGUNDO. - ENCARGAR al Area de Apoyo en Contrataciones del Estado la publicacion de los resultados contenidos
en la presente acta, a través del SEACE.

TERCERO. - DECLARACION DE VERACIDAD el colegiado que al final suscribe, declara que la informacion recibida
por los postores y los hechos consignados por estos, fueron tramitados tomando en cuenta lo sefialado en la Ley
27444, articulo 1.7. Principio de presuncion de veracidad: “En la tramitacion del procedimiento administrativo, se
presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta Ley,
responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario.” En tal sentido, se
presume como cierto todo lo presentado por cada postor.

CUARTO.- RECOMENDAR al &rea competente, que realice la fiscalizacién posterior de la documentacion presentada
por el postor ganador de la buena pro, puesto que este colegiado ha realizado la evaluacion y calificacion de las ofertas
teniendo en cuenta lo establecido en la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General 1.7 Principio de
Presuncion de Veracidad, el cual establece que en la tramitacion del procedimiento administrativo, se presume que los
documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta ley, responden a la verdad
de los hechos que ellos afirman.

En sefial de conformidad, firman los integrantes del Comité de Seleccion la presente acta.

Presidente Primer Miembro Titular Segundo Miembro

JU€27E§ARJORDANSALDA' ERTO NECIOSUP AZAN JOSEPH LU{S/LOMBARDI LIZANO
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