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2 |SOBRE LA INFORMACION GENERAL
~1En la Municipalidad Distrital de Tapo, a los 23 dias del mes de octubre del afo 2024 en la oflcma de Logistica y
~|Patrimonio, se reunieron los integrantes del comité de seleccion designados mediante Resolucion de Gerencia N° 093
{2024-GM/MDT de fecha 01 de octubre del 2024 , encargado de la preparacién, conduccién y realizacion del
procedimiento de seleccion de ia LICITACION PUBLICA N.° 001-2024-MDT/CS— PRIMERA CONVOCATORIA -
~ |CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: “MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE
EN LOS ANEXOS DE PUEBLO NUEVO Y PALLCASH E INSTALACION DEL SERVICIO DE ALCANTARILLADO
 |SANITARIO EN LOS ANEXOS DE PUEBLO NUEVO, QUETA, PICHUYNIOC Y PALLCASH DEL DISTRITO DE
. |TAPO - PROVINCIA DE TARMA - DEPARTAMENTO DE JUNIN” CON CUI N° 2489379., a fin de efectuar la
~ |APERTURA DE OFERTAS, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION DE LAS OFERTAS presentadas y
. |OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO correspondiente.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION

\ EI quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los S|gu1entes
miembros:

h?residente ING. ROGER O. QUISPE Titular X Depsndandia: EXPERTO INDEPENDIENTE
‘ FLORES Suplente '
. -
: Titular X SUB GERENTE DE
- |Pyimer ING. RONALD Dependencia: INFRAESTRCUTIRA Y
M Klmbro VALDIVIEZO SALAZAR Supiente DESARROLLO URBANO
= Titular UNIDAD DE
o Sggundo KELY CAHUANA X Dependencia: ABASTECIMIENTQ
~ [Miembro  |SURICHAQUI Suplente )

"4 [DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

 |De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los
i siguientes proveedores:

{w ' " 'Nombre o razén social det participante A I o RUC |
n DELGADO CALLIRGOS ALFONSO 10200968064
|2 |SAN AGUSTIN E.I.R.L CONTRATISTAS GENERALES 20205328662
13 EL HORIZONTE S.R.L. 20365809179
4 'SERVICIOS Y CONSTRUCCION BETETA' E.LR.L. 20407917520
A5 |AMC INGENIEROS S.R.LTDA. 20443107593
6 |CONSTRUCTORA PERU TRACTOR SCRL 20450519783
7 ISUM CONTRATISTAS E.I.R.L. 20453695957
8 CORPORACION HZ CONTRATISTAS GENERALES EIRL 20486513137
19 MEGAUNI INGENIEROS S.A.C. 20486531976
10 JEMPRESA CONSTRUCTORA MARBELLAE.LR.L 20486807122
|11 |CONSULTORIA, CONSTRUCTORA Y PROVEEDORES EN GENERAL PALES S.A.C. 20494986320
- ]112 |EMOBYSER CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20510711824
|13 |CORPORACION INTERNACIONAL RIO AMAZONAS S.R.L. 20533943706
14 IBCP ASOCIADOS SAC. 20534476605
15 |PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES GEBOL S.AC. 20549196382
16 |FLORES GUERRERO CONTRATISTAS GENERALES SAC ' 20568163487
- |17 |JCONSTRUCTORA E INMOBILIARIAAH & D SAC. 20568595948
118 |INVERSIONES MANSUR SAC. 20600891902
19 |G Y H INGENIEROS CONTRATISTAS CONSULTORES ASOCIADOS S.A.C. 20602093396
20 |CONSTRUCTORA PASNICE.ILR.L. 20603632061
21 |JPARIS CONSULTORES Y CONTRATISTAS E.I.R. L 20612450464

e

5 [DETALLE DE LOS POSTORES

En el dia y horario sefialado en Ias bases los 5|gu1entes postores presentaron sus oferta a través de la plataforma
electrénica del SEACE
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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, ADMISION EVALUACION CALIFICACION DE LAS OFERTAS y

OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

el : E i Nombre o razén social det postor o ‘b::’:::::m‘ ‘ pm’:‘;:nat:: e
1. JCONSORCIO PUEBLG NUEVO 16/10/2024 21:31:112
2 : CONSTRUCTORA E INMOBILIARIAAH & D SAC. 16/10/2024 16:06:36
3 |CONSORCIO ALDEGRAPH 16/10/2024 21:10:85
4 “ CONSTRUCTORA MARBELLAE.LR.L 16/10/2024 18:33:44
5‘ MEGAUNI INGENIEROS S.A.C. 16/10/2024 20:41:12

fin de verificar la presentacion de los documentos requeridos en las bases.

A |Acto seguido, se procede con la apertura las ofertas de los mencionados postores, y con la revision de las mismas a

COMITE DE SELECCION, procede a verificar los precios ofertados por los POSTORES:

Nombre o razén social del postor MONTOR(ér;iEE/:jE:gg OMICGA
CONSORCIO PUEBLO NUEVO sl. 3,589,611.46
2] |[consTRUCTORA E INMOBILIARIA AH & D S A.C. sl. 3,425,000.00

3 \|CONSORCIO ALDEGRAPH s/ 3.230.770.00
la [CONSTRUCTORA MARBELLA E LR L s 3,589,745.51
. | 5 |MEGAUNI INGENIEROS S AC. s/. 3,550,068.19

8 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

, De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se les aplicara los factores
'l |de evaluacién:

" Nombre o razén:

Ariculo 28 de la Ley de Contrataciones del Estado: 282 Tratandose de ejecucion o consultor:a de obras;, /a Entidad.rechaza las
L ofertas que se encuentran por debajo del noventa por c:ento(QO%)del valor referenctal o) que excedan este en mas del diez por.
- 1ciento(10%). ;

1Ne s  Consignar las razones para su no admisién
iR soclal Ll ‘ ! ara su ne
| - “JCONSTRUGTORA E .
1 1 INMOBILIARIA AH & D VER ANEXO N° 01
; l- 1S.A.C.
T R VER ANEXO N° 01
| 3 [consTRucTORA VER ANEXO N° 01
MARBELLA E.LR L
. MEGAUN! INGENIEROS VER ANEXO N° 01
SAC.
. i

9 | DETALLE DE LAS OFERTAS ADM!TIDAS Y QUE PASAN A EVALUACION -
~|De acuerdo con la revision efectuada, la siguiente oferta fué admitida, por lo que se procedera con su evaluacnén

Nefo L Nombreorazénsocnaldelpostor
1 CONSORCIO PUEBLO NUEVO

10{EVALUACION DE LAS OFERTAS

|DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS EN CONCORDANCIA CON LOS FACTORES DE EVALUACIGN
|ESTABLECIDOS EN LAS BASES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

La evaluacion de las ofertas se detalla a continuacion

ltem(s) a los que postula
ITEM UNICO

1 |PUNTAJE DE LAS OFERTAS DE LOS POSTORES
s e e

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTORN®1

CONSORCIO PUEBLO NUEVO
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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, ADMISION EVALUACION CALIFICAClON DE LAS OFERTAS y
S ‘ OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO ‘

' . FACTORES - ‘ R P e ; ‘ «f ' PUNTAJES
|a PrRECIO ‘ s/ 3,580,611.46 | 9
e B.-SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL'Y SOCIAL o 3.00
| |C.INTEGRIDAD EN LA CONTRATACION PUBLICA 2.00
L PUNTAJE TOTAL 100.00
12|CALIFICACION. ‘ ‘ ‘
~:|Luego de culminada ta evaluamon el comité de seleccion determmé si el postor cumple con los requnsntos de
. - |calificacién detallados en las bases:
| T
b NOMBRE 0 RAZON SOCIAL DEL POSTOR'N%1. . : CONSORCIO PUEBLO NUEVO
| | IREQUISITOS DE CALIFICACION CUMPLE  |NO CUMPLE
A1 |EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO No corresponde
A.2 |CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE (Form. Académica) No corresponde
A.3 |EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE No corresponde
B |EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD Si cumple
RESULTADO DE LA CALIFICACION St CALIFICA
13 RESULTADOS DELA CALIFICACION ‘ ‘ ‘
o] De acuerdo a la cahflcacuén realizada, el mgu:ente postor cumple los requ15|tos de calmcacuén establecndos en las
~ |bases:
1N - Cah e NOMBREO RAZON SOCIAL
. 4 CONSORCIO PUEBLO NUEVO conformado por las empresas JPARIS CONSULTORES Y CONTRATISTAS ELR.L,GY
ot H INGENIEROS CONTRATISTAS CONSULTORES ASOCIADOS S.A.C. y WCHUCHON S.AC.
14 ACUERDO ADOPTADO ‘
|Los integrantes del comité de seleccmn por UNANIMIDAD dan por aprobados los resultados de Ia evaluacién de las
. {ofertas y calificacién al Postor CONSORCIO PUEBLO NUEVO, conformado por las empresas JPARIS
| |CONSULTORES Y CONTRATISTAS E.LR.L, G Y H INGENIEROS CONTRATISTAS CONSULTORES ASOCIADOS
- |S.AC. y WCHUCHON SAC., con una oferta de S/ 3,589,611.46 (TRES MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y
- INUEVE MIL SEISCIENTOS ONCE CON 46/100 SOLES), otorgando la Buena pro a dicho Postor, firmando la
Ipresente en sefial de conformidad, siendo 16:00 hogag de} mismo dia y ario.
[ 15]

ING\ ROGER/Q, QUISPE FLORES
PRESIDENTE DEL COMJTE DE SELECCION
N

Kanfiul

KELY CAHUANA SURICHAQU! SEGUNDO MIEMBRO
OMITE DE SELECCION DEL COMITE DE SELECCION

PRIMER MTEIWBRO DE

7
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ANEXO N°

01

OFERTAS NO ADMITIDAS DE LA LICITACION PUBLICA N° 001-2024-MDT/CS -

CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: “MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE

AGUA POTABLE EN LOS ANEXOS DE PUEBLO NUEVO Y PALLCASH E INSTALACION DEL

SERVICIO DE ALCANTARILLADO SANITARIO EN LOS ANEXOS DE PUEBLO NUEVO, QUETA,

PICHUYNIOC Y PALLCASH DEL DISTRITO DE TAPO - PROVINCIA DE TARMA -

DEPARTAMENTO DE JUNIN” CON CUI N° 2489379

El Comité de Seleccion hace la Siguiente precision:

3 No es funcion del Comité de Seleccion Interpretar, esclarecer ambigiiedades, precisar
contradicciones, correspondiendo Gnicamente a aplicar Ia ley de Contrataciones, segln las
Resolucion N° 0162-2019-TCE-81, Resolucidon N° 0334-2019-TCE-S1, Resolucidn N° 1693-
2019-TCE-S2 y Resolucion N° 1950-2019-TCE-S2

e e . cob s e POSTORES. s
~ DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA  bonsTRUGTORARONSTRUCTORA - yeqaun  |CONSORCIO
L e Lo | MARBELLA 1T e aac |INGENIEROS SAC. [UNION ADVE

‘ EIRL o 0L e

Declaracion Jurada de datos del postor. (Anexo N.° 1) No Cumple | No Cumple No Cumple No Cumple
Documento que acredite la representacion de quien suscribe Ia Sicumple | No Cumole No Cumple Si Cumple
oferta. P P ° P P
Declaracion Jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 .
del Reglamento. (Anexo N9 2) No Cumple | No Cumple No Cumple Si Cumple
Declaracion Jurada de cumplimiento de los Términos de
Referencia contenidos en el numeral 3.1 del Capitulo Il de la | SiCumple | No Cumple | No Cumple Si Cumple
presente seccion. (Anexo N.° 3)

Declaracion Jurada de plazo de prestacion del servicio. (Anexo . .

N2 4) P P ( Si Cumple | No Cumple No Cumple Si Cumple
Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso,
en la que se consigne los integrantes, el representante comun, No No No
el domicilio comin y las obligaciones a las que se compromete Si Cumple
cada uno de los integrantes del consorcio, asi como el corresponde | corresponde | - corresponde
porcentaje equivalente a dichas obligaciones. (Anexo N.° 5)

El precio de la oferta en SOLES (Anexo N.° 6) No Cumple | No Cumple No Cumple Si Cumple

RESULTADO No | NO i NO NO
ADMITIDO | ADMITIDO | ADMITIDO | ADMITIDO

OBSERVACION 01: PAGINA 117 ~ ANEXO N° 01 DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR




DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR

Seflores
COMITE DE SELECCION
LICITACION PUBLICA N° 001-2024-MDT/CS-PRIMERA CONVOCATORIA

Prosente -

El que se suscribe, MARITZA ERAIDA MEZA FIGUEROA, Representante Legal de EMPRESA
CONSTRUCTORA MARBELLA ELR.L, identificado con documento nacional de identidad N*
42257907, con poder inscrito en la locatidad de Huancayo en la Ficha N° 11176832 Asiento N° BOD009,
DEGLARO BAJO JURAMENTO que la siguiente informacion se sujeta a la verdad:

TNombre Denominacion o EMPRESA CONSTRUCTORA MARBELLA ELRL.
Razon Social -

Domrcuho Leqat JR. RODOLFO ESPINAR NRO. 255 URB. FORTIS LA VICTORIA ~ LIMA - LIMA
o Teléfono(s): 1 915332473 ;

Solicitud de reduccion de ia oferta.econémica,

Solicitud de subsanacion de los requisitos para perfeccionar e! contrato,

Solicitud para presentar los documentos para perfeccionar el contrato, seglin orden de prefacion,
de conformidad con lo previsto en el anticulo 141 del Reglamento

4. Respuesta a la solicitud de acceso al expediente de contratacian,

el i

Asimismo. me comprometo a remitir ja confirmacion de recepcion, en el plazo maximo de dos (2) dias
habties de recibida la comunicacion.

Tapo, 15 de oclubre de 2024

Firma, Nombres y Apellidos del postor o
Representante legal, segun corresponda

Podemos advertir que el postor no cumplié con precisar y dejar manifiesta la autorizacion de notificacion
por correo electronico, dejando sin consignar la casilla de correo electronico a la cual se le notificaria
durante el desarrollo del presente procedimiento de seleccion.

Evidenciandose que el mencionado ANEXO N° 01 DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR,
contendria informacion incierta y/o inexacto; puesto no se puede establecer fehacientemente la casilla de
correo electronico a la cual, la entidad esta autorizada a remitir las nofificaciones.

La informacion inexacta supone un contenido que no es concordante o congruente con la realidad, lo que
constituye una forma de falseamiento de esta. Ademas, para la configuracion del tipo infractor, es decir
aquel referido a la presentacion de informacion inexacta, debe acreditarse, que la inexactitud esté
relacionada con el cumplimiento de un requerimiento,” (...) (RESOLUCION N° 2877.2023-TCE.S3).

Toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, y precisa; ademas de encontrarse
conforme a lo exigido en las bases integradas, a fin de que el comité de seleccion pueda apreciar el real
alcance de la ofertay su idoneidad para satisfacer el requerimiento de la Entidad (RESOLUCION N° 00156-
2023-TCE-S5). Ademas, resulta valido traer a colacion el criterio establecido en la RESOLUCION N° 3316-
2019-TCE-82, en el sentido de que no constituye responsabilidad del comité de seleccion, el interpretar los
alcances de las propuestas ambiguas, contradictorias e imprecisas.



POR TANTO; NO SE ADMITE LA OFERTA, a razon que ef documento ANEXO N° 01 DECLARACION
JURADA DE DATOS DEL POSTOR, presentado por el postor contiene informacion incierta y/o inexacta.

OBSERVACION N? 2 - Las bases administrativas han determinado los datos e informacion  a incluir en
el ANEXO N° 06, tal como se muestra a continuacion;

LN Rh AP an B

LN )
ew)  PARTIOA

UMDAD ' METRADO ©  PU SUB TOTAL

|

Total costodirecto (A)

1 |Gastosfyos
22 | Gastosvariables
Tolai“ gaslos generales (B)
3 |Unded€)

| SUBTOTAL (A+B+C)

EJECUCION OE OBRA: N\
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TAPO - TARMA
LICITACION PUBLICA N 001-2024-MDT/CS- PRIMERA CONVOCATORIA
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Sin embargo, el postor oferta de la siguiente manera:
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A.- Sobre el particular, es preciso indicar que, las bases administrativas de! procedimiento de seleccion
no indica que, como parte de la oferta economica, se especifique el porcentaje de los gastos generales
(fijos y variables) ni de la utilidad, lo cierto s que la informacion obrante en la oferta debe ser congruente
con lo requerido por la entidad-.

A si mismo el porcentaje de los gatos generales y la utilidad no es estandar, por lo tanto, el comité no
puede interpretar que el monto prescrito corresponde un porcentaje del COSTO DIRECTO, pues es el
postor quien define los porcentajes y montos correspondientes.

Maxime si la direccion técnica Normativa del OSCE, mediante OPINION N° 082 — 2023/DTN, ha
precisado que; En cuanto a los gatos generales, estos forman parte de los denominados “costos
indirectos” los cuales son aquellos que no pueden atribuirse a una unidad de obra especifica o grupo
de ellas, ya que se producen con independencia de las cantidades producidas y no se incluyen en la
descomposicion de los costos unitarios.

Como se ha advertido precedentemente, el postor al elaborar su oferta econdmica, por iniciativa propia
consigné porcentajes tales como gastos fijos 4.7076774%, Gastos variables 83086107%, Utilidad
4.00% SIN PRECISAR en relacion a que componente y/o actividad se estableci dicho porcentaje.

Es importante recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades a indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina su obligacion de que la informacion que
se contemple en la oferta no induzca a error o incertidumbre, toda vez que no es competencia ni
responsabilidad del comité de seleccion ni del tribunal el interpretar o corregir fas ofertas que se
presenten, salvo en los casos previstos en la normativa

OBSERVACION N° 03 .- CONTRATO DE EJEUCION DE OBRA N° 001-2022-MDLL es de S/
4,070,608.61 Y CONTRATO N* 050-2020-MDP-LP es de S/ 5,163,281.60 revision a la declaracion
jurada por el postor ANEXO 10 declara que cuenta con un experiencia total de S/ 9,507,166.63 , lo
declarado por el postor es una informacion incongruente y/o inexacta que no se ajusta a la
documentacion presentada adjuntada a su propuesta. se determina que la informacion real del monto
facturado total por ambas experiencias es de S/ 9,233,890.21, y no por el monto de S/ 9,507,166.63
como declara dicho postor en su Anexo N° 10.
Al respecto la Resolucion del Tribunal N° 1341-2021-TCE-S1 sefiala: "cabe sefialar que la acreditacion
de experiencia debe realizarse de manera fehaciente con informacion objetiva, clara, precisa y
congruente entre si y debe encontrarse conforme con lo requerido en las bases integradas, a fin que el
Comité de Seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad. Asimismo, debe tenerse
en cuenta que no es funcién del Comité de Seleccion Interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigliedades, o precisar contradicciones o imprecisiones, sino evaluar las ofertas en virtud de los
documentos que contienen y en virtud a las bases integradas, realizandog un an4lisis integral que permita
generar conviccion de lo reaimente ofertado para satisfacer el requerimiento de la Entidad". Por lo tanto,
no se valida la referida experiencia.

Incumpliendo de esta manera una de las condiciones de las condiciones establecidas en las bases
integradas que son las reglas definitivas del procedimiento de seleccion, mas ain cuando el postor
mediante el ANEXO N° 2 DE SU OFERTA DECLARO BAJO JURAMENTO ENTRE OTRAS
CONDICIONES DE V. CONOCER, ACEPTAR Y SOMETERME A LAS BASES, CONDICIONES Y
REGLAS DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION, por consiguiente el postor conocia todas las
condiciones requeridas en las bases integradas del procedimiento de seleccion, el mismo que no acredita
lo establecido en las bases integradas a una vez el valor referencia de la contratacion, motivo por el cual
la oferta es DESCALIFICADA.



B CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA AH & D SAC.

OBSERVACION N° 1.- Las bases administrativas han determinado los datos e informacion  a incluir en el
ANEXO N° 08, tal como se muestra a continuacion:

Tolal costo directo (A)
Gastos genorales
3 |Gastosfpos
Gastos variables
Total gastos generales (B)
.| Utkdad (C)

| SUBTOTAL (A+B8+C)

EJECUCION DE OBRA: N\
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TAPO - TARMA
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Sin embargo, el postor oferta de la siguiente manera:

1 TOTAL COSTO BIRECTO [A)
‘ 2EHTITZA
2 GASTOS GENERALES
RiEHREIEE
21 BASION FIOS Q5%

180000
feravisen

300,000.60

3 GASTOS VARIKRLES 10 8471%
TOTAL GASTOS GENERALES (B) 11.5395%

3 UTILIDAD (C)
76943
SUB TOTAL (A+B+C)
s
4 Gy
GE2AST 8
5 MONTO TOTAL DE LA OFERTA

r 3425,000.00

40SAL

A r o



A.- Sobre el particular, es preciso indicar que, las bases administrativas del procedimiento de seleccion
no indica que, como parte de la oferta economica, se especifique el porcentaje de los gastos generales
(fijos y variables) ni de la utilidad, lo cierto es que la informacion obrante en la oferta debe ser congruente
con lo requerido por la entidad-.

A si mismo el porcentaje de los gatos generales y la utilidad no es estandar, por lo tanto, el comité no
puede interpretar que el monto prescrito corresponde un porcentaje del COSTO DIRECTO, pues es el
postor quien define los porcentajes y montos correspondientes.

Maxime si la direccion técnica Normativa del OSCE, mediante OPINION N° 082 — 2023/DTN, ha
precisado que; En cuanto a los gatos generales, estos forman parte de los denominados “costos
indirectos” los cuales son aquellos que no pueden atribuirse a una unidad de obra especifica o grupo
de ellas, ya que se producen con independencia de las cantidades producidas y no se incluyen en la
descomposicion de los costos unitarios.

Como se ha advertido precedentemente, el postor al elaborar su oferta econdmica, por iniciativa propia
consigno porcentajes tales como gastos fijos 0.6924%, Gastos variables 10.8471%, SIN PRECISAR en
relacion a que componente ylo actividad se establecit dicho porcentaje.

Es importante recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades a indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina su obligacion de que la informacion
que se contemple en la oferta no induzca a error o incertidumbre, toda vez que no es competencia ni
responsabilidad del comité de seleccion ni del tribunal el interpretar o corregir las ofertas que se
presenten, salvo en los casos previstos en la normativa.

... No obstante, fa NO ADMISION, el comité de seleccion hace la siguiente revision complementaria:

OBSERVACION N° 02.- El Postor para acreditar la EXPERIENCIA EN LA ESPECIALIDAD, ha
adjuntado el CONTRATO N° 0147-2019-MDS-GM, para la ejecucion de la obra: MEJORAMIENTO Y
AMPLIACION DEL SISTEMA DE GUA POTABLE Y SANEAMIENTO BASICO CON BIODIGESTORES
DEL CNETRO POBLADO DE SOCOS ~ SURCUBAMBA — TAYACAJA - HUANCAVELICA, el cual
aporta experiencia por el monto de S/ 1,539,212.66 soles, de igual forma adjunta el CONTRATO DE
CONSORCIO, sin embargo se observa que en la clausula DECIMA se indica que todos los pagos
emitidos por la entidad contratantes por la ejecucion del contrato seran afectos a favor del CONSORCIO
LMBRAS; por lo que Ia contabilidad se determiné ser4 independiente por lo que en dicho CONTRATO
DE CONSORCIO se debié sefialar el Registro Unico de Contribuyentes (RUC) del consorcio, tal como
lo sefiala la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD- PARTICIPACION DE PROVEEDORES EN
CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO, Véase continuacion:

7.7. CONTRATO DE CONSORCIO

Una vez registrado en el SEACE el consentimiento de la buena pro o de que esta haya
quedado administrativamente firme, a efectos de perfeccionar el contrato, el consorcio
ganador de la buena pro debe perfeccionar la promesa de consorcio mediante la
suscripcion del contrato de consorcio, el cual debe cumplir los siguientes requisitos:

1. Contener la informacion minima indicada en el numeral 1) del acdpite 7.4.2 de la
presente Directiva, sin perjuicio de lo previsto en el numeral 2) del mismo
acdpite.

2. Identificar al integrante del consorcio a quien se efectuard el pago y emitird la
respectiva factura o, en_case de Hevar contabilidad independiente, sefiglar el
Registro Unico de Contribuyentes (RUC) del consorcio.




3. Consignar las firmas legalizadas ante Notario de cada uno de los integrantes

Por lo que este documento no podria considerarse como idoneo para acreditar la EXPERIENCIA EN
LA ESPECIALIDAD. (Véase Resolucion N° 1520-2022-TCE-S4 del Tribunat de Contrataciones del
Estado de fecha 01 de junio del 2022).

OBSERVACION N* 03.- La EMPRESA CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA AH & D SAC ; Evaluando la
propuesta del postor se tiene que la Vigencia de Poder certifica que, en la partida electronica N° 11176039
del Registro de Personas Juridicas de la Oficina Registral de HUANCAYO, consta registrado el certificado
y vigente poder a favor de DE LA CRUZ UNSIHUAY HECTOR ANGEL , identificado con DNI N° 41118180,
a continuacion, se muestra la vigencia poder

CERTIFICADO DE VIGENCIA

Ei servidor que suscribe, CERTIFICA:

Que, en la partida electronica N* 11176039 del Registro de Personas Juridicas de la Oticing Registral de
HUANCAYO, consta registrado y vigente el nombramiento a favor de DE LA CRUZ UNSIHUAY. HECTOR
= ANGEL, identificado con DNIL N* 41118180 , cuyos dalos se precisan a comtinuacion: it

DENOMINACION O RAZON SOCIAL: CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA AM & D SOCIEDAD ANONIMA

CERRADA N RN B D SAG
LIBRO: SOCIEDADES ANONIMAS A

ASIENTO: A000O1 NI i
CARGO: GERENTE GENERAL Fra ” Insihuay

FACULTADES:
“ARTICULQ 9°- LA SOCIEDAD CUENTA CON UN GERENTE GENERAL QUE FUEDIE SER REMOVIDO EN
CUALQUIER MOMENTO POR LA JUNTA GENERAL DE ACCIONISTAS; LA DURACION EN EL CARGO DEL

GERENTE GENERAL, ES POR TIEMPOC INDETERMINADO Y EJERCE LAS FACULTADES QUE LE CONFIERE
Fl PREQFNTF EQTATHTO V1 & L BY AENERAT ME SATIENANES Bl NEDEMTE ACAMEDAI A O/ A EIONAN

Sin embargo, en los anexos 1, 2, 3, 4, 5, 6 y demas documentos de su propuesta se aprecia que en el sello
de post firma figura el nombre siguiente: HECTOR ANGEL DE LA CRUZ UNSIHUAY, y en la post firma se
observa el nombre de HECTOR A. DE LA CRUZ UNSIHUAY.

Acotando a lo sefialado el numeral 60.4 del articulo 60 del Reglamento establece que: "En el documento
que contiene el precio ofertado u oferta econdmica puede subsanarse la ribrica y la foliacion. La falta de
firma en la oferta econdmica no es subsanable. (...).", al respecto es necesario precisar que el nombre
consignado en el sello de la EMPRESA CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA AH & D SAC , es necesario
reiterar que se escribe los dos nombres y apellidos por cuanto en los documentos presentados por el postor,
sin embargo en hay una confusion entre el seflo de la firma y post firma, en tal sentido tampoco seria posible
la subsanacion, por cuanto como se hace mencion en los parrafos precedentes la falta de firma no es
subsanable menos si de lo expuesto se desprende que se trataria de otra de dos persona ajena a la
EMPRESA CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA AH & D SAC; son subsanables las omisiones o los
errores materiales o formales de los documentos presentados, siempre que no alteren el contenido esencial
de la oferta, sin embargo el fabricar o disponer a su fabricacion de un selflo no constituye una omision o un
error material o formal, por cuanto la persona que dispone su fabricacion es consciente del nombre y demas
datos que se consignaran en el sello, al respecto el tercer parrafo del numeral 2.2 del ltem Consulta y
Andlisis de la Opinion N° 011-2019/DTN, dice:

"Al respecto, si bien la normativa de contrataciones del Estado no ha definido que debe entenderse por un
error "material® o "formal’, puede entenderse que el "error material' es aquel "atribuible no a la
manifestacion de voluntad o razonamiento contenido en el acto, sino al soporte material que lo contiene y
que no altera lo sustancial del contenido ni el sentido de tal acto, mientras que, el error formal es aquel
referido , precisamente a formalidades que no inciden en el contenido esencial o alcance de la oferta’”.

En tal sentido el hecho que el nombre del Gerente General de la empresa, EMPRESA CONSTRUCTORA
E INMOBILIARIA AH & D SAC; consignado en el Certificado de Vigencia de poder no sea Idéntico con el
nombre que se encuentra en sello que se aprecia en los anexos 1, 2, 3, 4, 5, 6, y demas documento de la



propuesta de la EMPRESA CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA AH & D SAC no ser una omision o un
error material o formato, NO SUBSANABLE

En tal sentido el actuar del Comité de procedimiento dedsellfecci% %ez?cl;egir::e?‘izfg;:?aep?:vggi::
o 3

establecidas en las Bases Integradas, conforme al Pl’lnCIpIO. e Legalidad, el cuc ovsta on
Jni - dimiento Administrativo General, aprobado po

el Texto Unico Ordenado de la Ley 27444- Ley del Proce ; trativo | bado por

° - i : "Las autoridades administrativas deben actua

Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, que dispone: o oo audasy 4o ot
la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las faqultades que~e es .

IFTecfrE) ?(:: fainzs para los que les ¥ueron conferidas”. En ese sentido cabe sefialar que los sujetos de derecho

publico solo pueden hacer aquello que le sea expresamente facultado. NO ADMITIDO.

Por todo lo sefialado el Comité de seleccion, acuerda de manera Unanime, NO ADMITIR, a oferta del
postor CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA AH & D SAC.

0. MEGAUNI INGENIEROS SAC,
OBSERVACION 01: PAGINA 117 - ANEXO N° 01 DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR

Sefores
COMITE DE SELECCION

LICITAGION PUBLICA N001-2024-MDTIC S PRIMERA CONVOCATOR!4,
Presente, ~

El que se suscribe, RONAL ANDRES MENDOZA CARHUAMACA,
Representante Legal de MEGAUNI INGENIEROS $.A.C.
08617728, con poder inscrito en la localidad de HUANCAY
Asiento N° AO0001, DECLARO BAJO JURAMENTO Quelas

postor  ylo
» identificado con DNI N°
O en I3 Ficha N° 11083300,
iguiente informacion se Sujeta

ala verdad;
Nombre, Denominacion o
Razon Social: MEGAUNI INGENIERDS S.A.C.
Domiciio Legal: JR. GARCIA HURTADO DE MENDOZA MZA B2 T6TE 58 URB.
SAN ANTONIO DE CARABAYLLO LIMA - LIMA - CARABAYLLO
RUC: 20486531976 | Teléfono(s): | 950924068 ]
Correo eleclronice: WHBGELE Ve i

UTor20 que se notifiquen al correc electrdénico indicado las siguientes actuaciones’

1. Solicitud de reduccién de la oferta econémica,

2. Solicitud de subsanacién de los requisitos para perfeccionar el contrato.

3. Solicitud para presentar los documentos para perfeccionar el contrato, segtin orden
de prelacion, de conformidad con Io previsto en et articulo 141 del Reglamento,

4. Respuesta a la solicitud de acceso al expediente de contratacion,

Asimismo, me comprometo a remitir la confirmacion de re

cepcion, en el plaze méxime de
dos (2) dias habiles de recibida Ja gomunicacion,

Lima, 16 de octubre de! 2024
MEGAUNI INGE NIEROS SA.C,

Cathaimaca
NKRAL

RONAL ANDRES MENDOZA CARHUAMACA
DNiI N° 08617728

REPRESENTANTE LEGAL DE
MEGAUNIINGENIEROS S.A.C.



Podemos advertir que el postor no cumplié con precisar y dejar manifiesta la autorizacion de notificacion
por correo electrénico, dejando sin consignar la casilla de correo electronico a la cual se le notificaria
durante el desarrollo del presente procedimiento de seleccion.

Evidenciéndose que el mencionado ANEXO N° 01 DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR,
contendria informacion incierta y/o inexacto; puesto no se puede establecer fehacientemente la casilla de
correo electronico a la cual, la entidad esta autorizada a remitir las notificaciones.

La informacion inexacta supone un contenido que no es concordante o congruente con la realidad, o que
constituye una forma de falseamiento de esta. Ademas, para la configuracion del tipo infractor, es decir
aquel referido a la presentacion de informacion inexacta, debe acreditarse, que la inexactitud esté
relacionada con el cumplimiento de un requerimiento,” (...) (RESOLUCION N° 2877-2023-TCE-S3).

Toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, y precisa; ademas de encontrarse
conforme a lo exigido en las bases integradas, a fin de que el comité de seleccion pueda apreciar el real
alcance de la oferta y su idoneidad para satisfacer el requerimiento de la Entidad (RESOLUCION N° 00156-
2023-TCE-S5). Ademas, resulta valido traer a colacion el criterio establecido en la RESOLUCION N° 3316-
2019-TCE-S2, en el sentido de que no constituye responsabilidad del comité de seleccion, el interpretar los
alcances de las propuestas ambiguas, contradictorias e imprecisas.

POR TANTO; NO SE ADMITE LA OFERTA, a razon que ef documento ANEXO N° 01 DECLARACION
JURADA DE DATOS DEL POSTOR, presentado por el postor contiene informacion incierta y/o inexacta.

OBSERVACION N° 2.- Las bases administrativas han determinado los datos e informacion  a incluir en el
ANEXO N° 06, tal como se muestra a continuacion:

o Elpostors
2 M

o o snleeta Sy ;.,‘)fg;,sfm fal oy

Ten PARTIDA UMDAD | METRADO | PV SUB TOTAL

1 | Total costo directo (A}
12 Gastos gonerales
1 2.1 | Gastos fijos
2.2 | Ciastos variables
Total gastos generalas (B)
'3 ¢ Utilidad (C) «
‘ | SUBTOTAL (A+B+C)

AR

EJECUCION DE OBRA: | ™
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE TAPO - TARMA

LICITACION PUBLICA N.* 001-2024-MDY/CS~ PRIMERA CONVOCATORIA

L SGAS ‘

5 Morito total de !a olerta

v o oaso qus el pOSIorpauzea SuoRrkE; Sein o preisto s of Sdiocky 68 ot Reglaments, (b
presantar QURVaMents esle Adexs.

% M Oleria v !W"{!m* f(‘()ﬁ*«i{?‘mi% EL TRIBUTO MATERIA DE LA EXONERACIONT.



Sin embargo, el postor oferta de la siguiente manera:

(5| |

I ‘ NJ : Hﬂd'
\M’ ‘ “ . ‘
7 %mswmgs ‘ s n
x| FUOS 04
‘ T3

72/GASTO8 VARMBLES 7
TOTAL GASTOS GENERALES (B ; 3O BTIRDEL LD,
O T | %
SUBTOTAL (A+B4Ci L ‘ AR 30181594
t ‘ 5% EED
345906819

A.- Sobre el particular, es preciso indicar que, las bases administrativas del procedimiento de seleccion
no indica que, como parte de la oferta economica, se especifique el porcentaje de los gastos generales
(fijos y variables) ni de la utilidad, lo cierto es que la informacion obrante en la oferta debe ser congruente
con lo requerido por la entidad-.

A si mismo el porcentaje de los gatos generales y la utilidad no es estandar, por lo tanto, el comité no
puede interpretar que el monto prescrito carresponde un porcentaje del COSTQ DIRECTO, pues es el
postor quien define los porcentajes y montos correspondientes.

Maxime si la direccion técnica Normativa del OSCE, mediante OPINION N° 082 - 2023/DTN, ha
precisado que; En cuanto a los gatos generales, estos forman parte de los denominados “costos
indirectos” los cuales son aquellos que no pueden atribuirse a una unidad de obra especifica o grupo
de ellas, ya que se producen con independencia de las cantidades producidas y no se incluyen en la
descomposicion de los costos unitarios.

Como se ha advertido precedentemente, el postor al elaborar su oferta econdmica, por iniciativa propia
consigné porcentajes tales como gastos fijos 0.43%, Gastos variables 12.59%, Utilidad 3.00% SIN
PRECISAR en relacion a que componente y/o actividad se establecio dicho porcentaje.

Es importante recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades a indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina su obligacion de que la informacion que
se contemple en la oferta no induzca a error o incertidumbre, toda vez que no es competencia ni
responsabilidad del comite de seleccion ni del tribunal el interpretar o corregir las ofertas que se
presenten, salvo en los casos previstos en la normativa.

OBSERVACION N2 03 .- La EMPRESA MEGAUNI INGENIEROS SAC, Evaluado la propuesta del
postor se tiene que la Vigencia de Poder certifica que, en la partida electronica N° 11093300 del Registro
de Personas Juridicas de la Oficina Registral de HUANCAYO, consta registrado el certificado y vigente
poder a favor de MENDOZA CARHUAMACA RONAL ANDRES | identificado con DNI N° 41118180, a
continuacion, se muestra la vigencia poder



REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS
LIBRO DE SOCIEDADES ANONIMAS

CERTIFICADO DE VIGENCIA

EF ferviitor gue suscribe, CEREIFICA:

mu_tar an lo parids electrénics N° 11093300 dot Regsiro ge Personay Juridicas de n Ofana Régistrgl e
HUANC}AW‘)V SIS registrado ¥ igenta ol nambramiento & favor do MENDOZA CARMUAMAGA . RONAL,
ANDRES, ianticado son DN N OBBATTZB | cuyos datos se precisan a comtingacion:

DENOMINACION O RAZON SOCIAL : MEGAUN] INGENIERDS 8.4.C.

LiBRO: SOCIEQADES ANONIMAS

ABHEN T AROOGY.

CARGO; GERENTE GENERAL

FACULTADES:

Sin embargo, en los anexos 1, 2, 3, 4, 5, 6 y demas documentos de su propuesta se aprecia que en el
sello de post firma figura el nombre siguiente: MENDOZA CARHUAMACA RONAL ANDRES, y en la
post firma se observa el nombre de RONAL A. MEDOZA CARHUAMACA.

Acatando a lo sefialado el numeral 60.4 del articulo 60 del Reglamento establece que: "En el documento
que contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la ribrica y la foliacién. La falta
de firma en la oferta econémica no es subsanable. (...).", al respecto es necesario precisar que el nombre
consignado en el sello de la EMPRESA MEGAUN! INGENIEROS SAC, es necesario reiterar que se
escribe los dos nombres y apellidos por cuanto en los documentos presentados por el postor, sin
embargo en hay una confusion entre el sello de Ia firma y post firma, en tal sentido tampoco seria posible
la subsanacion, por cuanto como se hace mencion en los parrafos precedentes la faita de firma no es
subsanable menos si de lo expuesto se desprende que se trataria de otra de dos persona ajena a la
EMPRESA MEGAUNI INGENIEROS SAC , son subsanables las omisiones o los errores materiales o
formales de los documentos presentados, siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta, sin
embargo el fabricar o disponer a su fabricacion de un sello no constituye una omision o un error material
o formal, por cuanto la persona que dispone su fabricacion es consciente del nombre y demas datos
que se consignaran en el sello, al respecto el tercer parrafo del numeral 2.2 del ltem Consulta y Anélisis
de la Opinién N° 011-2019/DTN, dice:

"Al respecto, si bien la normativa de contrataciones del Estado no ha definido que debe entenderse por
un error "material" o "formal”, puede entenderse que el "error material® es aquel "atribuible no a la
manifestacion de voluntad o razonamiento contenido en ef acto, sino al soporte material que lo contiene
¥ que no altera lo sustancial del contenido ni ef sentido de tal acto, mientras que, el error formal es aquel
referido , precisamente a formalidades que no inciden en el contenido esencial o alcance de la oferta’.

En tal sentido el hecho que el nombre del Gerente General de la empresa, EMPRESA MEGAUNI
INGENIEROS SAC; consignado en el Certificado de Vigencia de poder no sea Idéntico con el nombre
que se encuentra en sello que se aprecia en los anexos 1,2, 3,4, 5,6, y demas documento de Ia
propuesta de la EMPRESA MEGAUNI INGENIEROS SAC no ser una omisién o un error material o
formato, NO SUBSANABLE

En tal sentido el actuar del Comité de procedimiento de seleccion debe regirse conforme las reglas
establecidas en las Bases Integradas, conforme al Principio de Legalidad, el cual se encuentra prevista
en el Texto Unico Ordenado de I Ley 27444- Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado
por Decreto Supremo N° 004-2019-JUS, que dispone: "Las autoridades administrativas deben actuar
con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le estén atribuidas y de
acuerdo Ton los fines para los que les fueron conferidas”. En ese sentido cabe sefialar que los sujetos
de derecho pblico solo pueden hacer aquello que le sea expresamente facultado. NO ADMITIDO.

OBSERVACION N°04.- Enelanexo 1, la empresa MEGAUNI INGENIEROS SAC; presenta informacion
inexacta imprecisa, e incongruente (telefono), segiin lo consignado en el Registro Nacional de
Proveedores, NO PRESENTA SUS DATOS ACTUALIZADOS, ha consignado un teléfono distinto al del
RNP; segan describe el numeral 11.1 del articulo 11 del RLCE, los proveedores estan obligados a tener
actualizada la informacion registrada en el RNP para su intervencion en el proceso de contratacion. La
falta de actualizacion afecta la vigencia de la inscripcion en el RNP, habiéndose pronunciado ante ello
el Tribunal de Contrataciones del Estado, como por ejemplo la RESOLUGION N 0583-2019-TCE, donde



se establece que: EN CUALQUIER CASO, LA PRESENTACION DE UN DOCUMENTO FALSO O
ADULTERADO E INFORMACION INEXACTA, SUPONE EL QUEBRANTAMIENTO DEL PRINCIPIO
DE PRESUNCION DE VERACIDAD
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) UNION ADVE

OBSERVACION N2 01.- En el Anexo N°01 el consorciado ALFONSO DELGADO CALLIRGOS, presenta
informacién inexacta e incongruente (DIRECCION), segiin lo consignado en el Registro Nacional de
Proveedores. NO PRESENTA SUS DATOS ACTUALIZADOS, ha consignado una direccion distinta al del
RNP, segin describe el numeral 11.1 del articulo 1° del RLCE los proveedores estan obligados a tener
actualizada la informacion registrada en el RNP para su intervencion en el proceso de contratacién. La falta
de actualizacion afecta la vigencia de la inscripcion en el RNP; habiéndose pronunciado ante ello el tribunal
de Contrataciones del estado como. por ejemplo la RESOLUCION N° N°0583 - 2019, donde se establece
que, en cualquier caso, la presentacion de un documento falso o adulterado e informacion inexacta, supone
el quebrantamiento del principio de presuncion de veracidad.

De igual manera la Resolucion N° 1950-2019-TCE-S2, sefiala’(...) toda informacion contenida en la oferta
debe ser objetiva, clara y precisa y congruente entre si, y debe encontrarse conforme con lo requerido en
las bases integradas a fin que el comité de seleccion pueda apreciar el real alcance de las mismas y su
idoneidad para satisfacer el requerimiento de la entidad, lo contrario a ello debe ser desestimada, mas aun
considerando que no es funcion del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer
ambigliedades, precisar contradicciones o imprecisiones, si no aplicar las bases integradas y evaluar las
ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integro que permita generar conviccion de lo realmente
ofertadof...)".

Por todo lo sefialado el Comité de seleccion, acuerda de manera Unanime, NO ADMITIR, Ia oferta del
postor CONSORCIO UNION ADVE.

OBSERVACION N®2.- El Postor se registra en la plataforma del SEACE, como CONSORCIO
ALDEGRAPH, pero sin embargo en su oferta el nombre del consorcio es de CONSORCIO UNION ADVE

Imagen del registro en la plataforma del SEACE



Datos def postor

e
| RUC/ Codiga

{ Consortio

 Nombre o vazéh social

‘ Represtntante Legal

" Nombre B Tipo de documento

!
« Apelido paterne Kro, Docoments I

4 Apeliide materno

Imagen de la oferta presentada por el postor

ANEXO N° 1
DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR

Sefores ,
COMITE DE SELECCION

LICITACION PUBLICA N* 001-2024-MDT/CS (PRIMERA CONVOCATORIA)
Presente -

E} que se suscribe Alfonso Deigads Catiirgos. representante comin del Consorcio Unién ADVE,
identificado con Documento Naciona! de entidad N* 20096806, DECLARO BAJO
JURAMENTO que la siguiente informacion se sujeta a la verdad

| Datos del Consorciado 1

Como se puede evidenciar, existe una Divergencia en el nombre del CONSORCIO y que este no permite
tener en cuenta el nombre correcto del nombre del €ONsorcio.

Por lo que el Comité de seleccion, acuerda de manera Unanime, NO ADMITIR, a oferta del postor
CONSORCIO UNION ADVE.




