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ACTA DE APERTURA Y EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:
CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

NUMERO DE ACTA 001-2025/AS 060-2024-CS-MPP-2

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En, el distrito de Pisco, a los 30 dias del mes de Abril del afio 2025, en el local de la Municipalidad Provincial de Pisco, a las 11:59
horas, se reunieron los integrantes del comité de seleccidén designados, encargado de la preparacion, conduccion y realizacién del
procedimiento de seleccién de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 060-2024-CS-MPP-2, cuyo objeto de convocatoria es la
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE OBRA MEJORAMIENTO DEL
CAMPO DEPORTIVO DEL SECTOR MIGUEL GRAU DEL DISTRITO DE PISCO- PROVINCIA DE PISCO- DEPARTAMENTO DE
ICA, a fin de APERTURAR EL SOBRE DE LA OFERTA ECONOMICA y OTORGAR LA BUENA PRO.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:

Titular X
Presidente KAREN LIZBETH TENORIO Dependencia: GERENCIA DE INVERSION
GAVILAN Suplente PUBLICA

Titular X SUB GERENCIA DE
Primer Miembro gA&ETJSELZUCERO RS Dependencia: INVERSION DE OBRAS

Suplente PUBLICAS

Titular X UNIDAD DE
f\l‘i‘\\/':x:é‘#f'émﬂo Dependencia: ABASTECIMIENTO Y
Suplente CONTROL PATRIMONIAL

Segundo Miembro

DETALLE DE LOS POSTORES QUE PASARON A LA ETAPA DE EVALUACION ECONOMICA:

De acuerdo con la evaluacion técnica realizada el dia 30 de Abril de 2025, los siguientes postores pasaron a la etapa de evaluacion
econdmica, en vista de que obtuvieron y/o superaron el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, de acuerdo con lo
establecido en las bases:

N° Nombre o razén social del postor Puntaje por Evaluacion Técnica

1 CONSORCIO ALPHA 100
2
3

APERTURA Y DETALLE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS:

Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas econémicas de los mencionados postores, cuyas
ofertas son las siguientes:

N° Nombre o razén social del postor Oferta Econémica Jide Va{o :
Referencial

1 CONSORCIO ALPHA 81,838.78 90%

2

3

DE SER EL CASO INCLUIR LO SIGUIENTE:

6 |DETALLE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS QUE FUERON DESCALIFICADAS
De acuerdo con la evaluacion realizada, las siguientes ofertas econémicas han sido descalificadas:
Ne Nombre o razén social del-postor Consigna.r_las razones por las cualt’es fueron
descalificadas sus ofertas econémicas
1 _ —
2 - =
7 |EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS:

741 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON RECHAZADAS CUYO PRECIO OFERTADO NO SE ENCUENTRA
DENTRO DE LOS LiMITES DEL VALOR REFERENCIAL

De conformidad con el articulo 28 de la Ley de Contrataciones del Estado, tratdndose de consultoria de obras seran
devueltas las ofertas que excedan el valor referencial en mas de 10% y se rechazan las ofertas que se encuentren por
debajo en un 20% del promedio de todas las ofertas admitidas, incluido el Valor Referencial. En ese sentido, las ofertas
rechazadas son las siguientes:

Ne° Nombre o razén social del postor
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Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:
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7.2 PUNTAJE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS

Acto seguido, se procede a asignar el puntaje correspondiente aplicando la férmula prevista en el articulo 64 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, conforme se detalla a continuacion:

N° Nombre o razén social del postor Puntaje por Evaluacion Econoémica
1 CONSORCIO ALPHA 100
2
3
8 |RESULTADOQOS FINALES
De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacion técnica como econémica, se procede a determinar el puntaje total de
las ofertas que comprende el promedio ponderado de ambas evaluaciones, considerando los coeficientes de ponderacion
establecidos en las bases, obteniéndose los siguientes resultados:
Orden.c'ie Nombrs o razén social del postor Puntaje Técnico (PT) Puntaje Econémico (Pei) Puntaje Total
prelacion C1=80 C2=20 C1xPT+C2xPei
1 CONSORCIO ALPHA 100 100 100
2 - - - -
3 - - - -
Nota.- El postor presenta solicitud de bonificacién de MYPE y Colindancia, los cuales cumplen.Por tanto, el
puntaje total corresponde a 115 puntos.
9 |OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
9.41.
Nombre o razén social del postor ganador Monto adjudicado Oferta > al Valor Rererencial
CONSORCIO ALPHA 81,838.78 S
No X
10 |ACUERDO ADOPTADO
Los miembros del comité de seleccién por Unanimidad, dan por aprobados los resultados de la evaluacién econémica, otorgando la
buena pro al postor mencionado el numeral 9.1.
11

@ N
/_— KAREN LIZBETH TENORIO GAVILAN \ \

JUAN MKNUERNWE\TE sonsy/
——"
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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:

SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

PREVIA AL ACTA DE OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO EN ACTO PRIVADO

1 |[NUMERO DE ACTA 001-2025/AS 060-2024-CS-MPP-2

2 |SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En, el distrito de Pisco, a los 30 dias del mes de abril del afio 2025, en el local de la Municipalidad Provincial de Pisco, a las
09:20 horas, se reunieron los integrantes del comité de seleccion designados, encargado de la preparacion, conduccién y
realizacion del procedimiento de seleccion de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 060-2024-CS-MPP-2, cuyo objeto de
convocatoria es la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE OBRA
MEJORAMIENTO DEL CAMPO DEPORTIVO DEL SECTOR MIGUEL GRAU DEL DISTRITO DE PISCO- PROVINCIA DE
PISCO- DEPARTAMENTO DE ICA., a fin de efectuar la ADMISION,CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS
TECNICAS.

3 |SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:

i KAREN LIZBETH Titular X Dependenia: | GERENCIA DE INVERSION
TENORIO GAVILAN Suplents PUBLICA
Titular X
SUB GERENCIA DE
Primer Miembro SQ\L-!FEYL;AA L&)URCDEORNOEZ Dependencia: INVERSION DE OBRAS
Suplente PUBLICAS
Sequndo Miembro [PUAN MANUEL Titular X Dependencia: | UNIDAD DE ABASTECIMIENTO
egundo MIEmbro |\ AVARRETE SOTELO pop— P “| Y CONTROL PATRIMONIAL

4 |DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes

proveedores:
Ne° Nombre o razén social del participante RUC
1 Proveedor con RUC 20520271370 SANXDIT INGENIERIA Y NEGOCIOS SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 12/04/2025 Valido
2 Proveedor con RUC 2060408669° MIBS CONSULTORIA Y CONSTRUCTORA S.A.C. 10/04/2025 valido
3 Proveedor con RUC 20604249741 DOLMEN CONSTRUCTORA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 15/04/2025 valido

5 |DETALLE DE LOS POSTORES

En el dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores registraron su oferta en el SEACE, los mismos que se
detallan a continuacion:

N° Nombre o razén social del postor Eechn d? Hora de. .
presentacion presentacion
1 CONSORCIO ALPHA 16/4/2025 16:30:12

6 |Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas técnicas de los mencionados postores, y con
la revision de las mismas a fin de verificar la presentacion de los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden
a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases..

7 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se procedera con su calificacion:

\ Ne Nombre o razén social del postor Consignar las razones para su no admisién

) i : :

8 |DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION

De acuerdo con la revisién efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su calificacion:

N° Nombre o razon social del postor Item(s) a los que postula

1 |CONSORCIO ALPHA UNICO
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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:

SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

9.1 |DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

El detalle del cumplimiento de los requisitos se encuentran en la presente acta.

9.2 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS

De acuerdo con la revisién efectuada, las siguientes ofertas fueron descalificadas, por lo que no se les
aplicara los factores de evaluacion:

Ne Nombre o razén social del postor Consignar las razones de su descalificacion

1 - >

10

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en las bases, por
lo que se procederéa con su evaluacién:

Ne° Nombre o razén social del postor item(s) a los que postula

1 |CONSORCIO ALPHA UNICO

11

EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

11.1 |DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

Se procede con detallar la evaluacion.

12

PUNTAIJE DE LA EVALUACION TECNICA

COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION TECNICA DE CADA POSTOR

= NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N°1 CONSORCIO ALPHA

FACTORES PUNTAJES

A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 80 puntos

B |METODOLOGIA PROPUESTA 20°punios
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100 puntos

13

RESULTADOS DE LA EVALUACION TECNICA

De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluacion economica, en vista de
que han obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

Ne NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL

1 |CONSORCIO ALPHA 100

Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluacién econoémica, en vista de que no alcanzaron el puntaje
técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL

1.9 -

2.1 .

14

ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del comité de seleccion, por Unanimidad, dan por aprobados los resultados de la admisién, calificacion y
evaluacion de las ofertas.

15

AV
KATT?f LUCERO CANELA ORDONEZ JUAN\WA’NUE)WARRETE SOTELO
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