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Comité de Seleccion

ACTA DE ADMISION, CALIFICACION, EVALUACION TECNICA Y ECONOMICA Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA
PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

CP-SM-10-2024-GR.LAMB/CS1

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA ELABORACION DE
LOS EXPEDIENTES TECNICOS DE LOS PROYECTOS CON C.U.I. N° 2572283, 2610564, 2628210, 2628261

fTEM 1 - CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA
ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE ATENCION
INTEGRAL DEL CENTRO DE SALUD LA VICTORIA SECTOR 11 - MARIA JESUS DISTRITO DE LA VICTORIA -
PROVINCIA DE CHICLAYO - DEPARTAMENTC DE LAMBAYEQUE CON C.U.I, N° 2572283

En el distrito de Chiclayo, provincia de Chiclayo y departamento de Lambayeque entre el 26 al 30 de setiembre del 2024 y el
01 al 21 de octubre del 2024, en el Area de Apoyo en Contrataciones del Estado de la Oficina de Logistica del Gobiemo
Regional de Lambayeque Sede Central, sito en Av. Juan Tomis Stack N° 975, se reunid el Comité de Seleccién,
reconformado mediante RESOLUCION JEFATURAL REGIONAL N° 000771-2024-GR.LAMBIORAD [515471325-18] de
fecha 20 de agosto del 2024, encargado de la preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion
detallado en el encabezado de la presente acta, a fin de dar inicio a las etapas del procedimiento, contando con el quérum
de ley:

w MIEMBRO DEPENDENCIA
Sergio Rodil Tineo Huan&s Presidente Direccion de Estudios y Asistencia Técnica
Wilder Eduard}CabefL/apuﬁay Primer Miembro Direccion de Estudios y Asistencia Técnica
/ ndo Francisco Morey Mirano Segundo Miembro Oficina de Logistica

Considerando, que las acciones efectuadas por el Comité de Seleccion, se enmarcan en los alcances de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobados por la Ley N.® 30225, medificado por el Decreto Legistativo N.° 1444, vigente desde
¢l 30 de enero del 2019 y el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, modificado mediante Decreto Supremo N.°
344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero del 2019; modificado mediante Decrelo Supremo N.° 377-2019-EF, vigente
desde el 14 de diciembre del 2019, modificado mediante Decrete Supremo N.° 168-2020-EF, vigente desde el 30 de junio
del 2020, Decreto Supremo N.° 250-2020-EF, vigente desde el 04 de setiembre del 2020; Decreto Supremo N.* 162-2021-
EF, vigente desde el 26 de junio de! 2021; Decreto Supremo N.° 234-2022-EF, vigente desde el 07 de octubre del 2022; y
Decreto Supremo N.° 308-2022-EF, vigente desde el 23 de diciembre del 2022; Decreto Supremo N° 167-2023-EF, vigente
desde el 05 de agosto del 2023; Decreto Supremo N° 051-2024-EF, vigente desde el 14 de abrii de 2024 y habiéndose
verificado el cumplimiento de los requisitos establecidos en ias mencionadas normas con referencia al procedimiento de
seleccion; se ha cumplido en los plazos establecides en comunicar la presente Convocatoria a través del Sistema
Electronico de Contrataciones del Estado - SE@CE, contande con los siguientes registrados:

Fecha de registro en

RUC/Cédigo Nombre ¢ Razén Social el procedimiento
1| 10441035816 ALARCON HURTADO PERCY YA Valido
2 | 10332651914 ALARCON NEIRA PEDRO ILICH PPN Valido
3 | 20539009258 | AMT CONSTRUCTORA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA YR Valido
4 | 20601905079 | ARQUITECTURAY CONSTRUCCION ALFA 360 E.LRL. Y Vaiido
5 | 20493620403 AYEP CONTRATISTAS GENERALES E.IR L. A Vaiido
6 | 10408417479 BRAVO MONDONEDO JOAN CARLO A Valido
7 | 20603370202 | BUENOS AIRES SOLUCIONES INTEGRALES SR.L. s Valido
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8 | 10167319004 CHAVEZ CERNA MANUEL ENRIQUE "’2‘122003613 Valido
2024-09-24 .

9 | 10410271503 CIEZA VARGAS MARINO A Valido
- 2024-09-10 -

10 | 10167869667 COBENAS BALLES MARIO JAVIER P Valido

11| 20604342480 COLLANTES CORPORACION SA.C "’2%2,;&‘3918&;3[? Valido
CONSULTORIA, CONSTRUCTORA Y PROVEEDORES 2024-08-28 .

12 | 20434586520 EN GENERAL PALES SA.C. 1310:17.0 Vélido

13 | 20539700791 CORPORACION PROINCO PERU SA.C. 22%2‘2‘00183207 Valido
2024-09-06 )

14 | 10167990661 DAVILA RUIZ OSCAR DAVID AL Vaiido

15 | 10767787478 DELGADO ALTAMIRANO CARLOS LUIS 22‘]2"’;603352; Vaiido

16 | 20602977910 DELIFE CONSULTORIA Y PROYECTOS SR.L. 21%22803403 Valido

17 | 10101999039 DEXTRE MORIMOTO EDUARDOC RAUL %%22403305 Valido
DEXTRE+MORIMOTO ARQUITECTOS SOCIEDAD 2024-09-19 )

18 | 20523617614 ANONIMA CERRADA D+M ARQUITECTOS S.A.C. 11:00:39.0 Vélido

10 | 2uBazmueas__| DVESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA INGENIEROS 2024-09-19 Valide

L CONSULTORES 10:02:33.0

20 | 10438347092 \99P|N02A ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER %(122003323 Vélido
7 2024-09-05 =

21 | 10M3664 FLORES QUINTOS FREDY A Valido

22 | 10440280329 GAMARRA BOBADILLA BORIS RENZO %%2,;';9&‘,3(? Valido

23 | 10441579450 GONZALES SANCHEZ GILMER 22(12_;5(_159;108 Valido

24 | 10470246290 GONZALES VERGARAY ARNOLD JEYSON 21%2,1693; 102 Valido
2024-09-04 )

25 | 20601105919 GRUPO HISO SAC. P Valido
2024-08-26 )

26 | 20600156943 GRUPO JHAZEL SRL. s Valido
2024-08-29 )

27 | 20609608090 IVM CONSULTORIA & CONSTRUCCION E.IR.L. A Valido
MADEV INGENIEROS & CONTRATISTAS GENERALES 2024-08-30 »

26 | 20561379476 e P Valido

29 | 10164586222 MARTINEZ GONZALEZ RODOLFO VALENTINO 21%?;9&23 Valido
MASGO ARQUITECTOS E INGENIEROS SOCIEDAD 2024-09-04 .

30 | 20601483557 ANONIMA CERRADA 08:56:49.0 Valido

31 | 10446381330 MENDOZA TERRONES ALEX VLADIMIR %%2:103825 Valido

32 | 10462212122 MURNOZ TELLO LELIS ELMER 22%2,3593;03 Valido
2024-09-24 -

33 | 10445051981 OLIVOS AGUILAR AMARANTO JUNIOR A Valido

34 | 10329802120 PERNA CHAUCA HAYLEY TANIA 21%232038202 Valido

35 | 10453522542 POMA PUMACANCHARI JUAN IRWIN ﬁg?g;’f;g Valido
2024-09-04 -

3% | 20603512040 PROMETHEUS & ZEUS SAC A Vaiido
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37 | 20612599301 QUESCUM INGENIEROS SAC. zzg?gi‘,’fgg Valido

38 | 10454278033 QUISPE ZARATE RICHARD KRIS 20%?:6919;”3 Valido

39 | 20604071101 R&T ACUNTA INGENIEROS SA.C, 21%23403323 Valido

40 | 20601091934 RAM CONSULTING S A. - RAM CONSULT S.A. ﬁ%?gé‘,’ffg Valido
2024-09-20 -

M| 10448235039 RIVERA FERNANDEZ EDSON s Valido

42 | 10198001240 ROJAS SOTO GILBERTO VIDAL 21%2:50232(? Valido

43 | 20005328662 | SAN AGUSTIN E.LRL CONTRATISTAS GENERALES 21%23403923 Valido
SBC CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE OBRAS 2024-09-14 »

44 | 20487555186 CIVILES SAC. 16:36:33.0 L

45 | 10283152079 SERNA DUERAS REYNALDO WILBER 220223503023 Valido
SERVICIOS DE INGENIERIA Y CONSTRUCCION 2024-08-27 .

46 | 20609066816 VALLEJOS E.LRL. 22:01:31.0 Valido

47 | 2053893 VALA CONSTRUCCIONES E./R L 2024-09-17 Valido

—~ +RL. 10:38:28.0
a8 | 10181420761 \VELARDE SAGASTEGUI JUAN STALIN %%231603203 Valido
Acto sequb a verificar a los postores que presentaron su propuesta Electronica a través del Sistema

Electronico de Contrataciones del Estado — SE@CE, teniendo como informacién que existen seis (06) registros:

Presentacon de oferlas/expresion de interés

Eraxiad comocants GOBERND REGIOMM. OF LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL
Momercistos CPEW-10-2024-GR LANS (S
o, de coirvocalonis 1

Ot i LORTICDN Coniudora & bxa

e T CONTRATACION DEL SERVICID DE CONSLL TURCA DE GIRA PARA SURERVISION DE LA ELASORACYON DE LO3
EXPECIENTES TECMICOS DE LOS PROYECTOS CON UL NP 2572200, 2519504 2620210, 22081

= o o
mvscro ummnsmonnosssmA mxammn& CENTRO CE wunamomsscmn: umxsus
A ART NTD Ul N
HAZE212) cmsonmcufsmauc BB -3 Eiecerc |
[ TR ) | CONGORCA0 HGENERA VCTORTk B 0R T Eieconco |
[ 753%990'57 | CONSORGCI0 SUPERVISCH DEL NOR GRENTE B D06 | Eecrond |
[ FEap0RT | CONSORGI SPERVESION VICTORIA BB Zms | EwcTorcs |
[T | GOS0 TALUPR [ &0 TR | Ercronao }
HASEITAZ | CONSORC SUPERVISOR LG [ _=maa JFaa | Ewconcs i

1. ADMISION DE OFERTAS

Luego de realizar la apertura elecironica de las ofertas técnicas, procedemos con la verificacion de los documentos de

presentacion obligatoria segun lo exigido en la seccion especifica de las bases, de conformidad con el numeral

81.2 del

articulo 81 del Reglamento y se determinara si las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisilos y condiciones

de los términos de referencia, de la siguiente manera:
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Anexo

Anexo

Anexo

Anexo N°

T~

POSTORIANEXOS N 1 a.2) N° 2 N° 3 4 Anexo N° 5
CONSORCIO CONSULT BMC
{integrado por VELARDE SAGASTEGUI
JUAN MARX con ) RU.C. N° No No No No No No Presenta
10180928672 y PENA CHAUCA | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta
HAYLEY TANIA con RUC., N°
10329802120)
CONSORCIO INGENIERIA VICTORIA
(integrado por VELARDE SAGASTEGUI
JUAN MARX «c¢on RUC. N°| Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta/ | Presenta/
10180928672 y PENA CHAUCA | /Cumple | /Cumple | /Cumple | /Cumple | Cumple Cumple
HAYLEY TANIA con RUC. N°
10329802120)
CONSORCIO SUPERVISOR DEL NOR
ORIENTE _ fintegrado  por  VALA Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta/ | Presenta/
CONSTRUCCIONES ELRL. con RU.C. {Cumple | /Cumple | /Cumple | /Cumple Cumple Cumple
N° 20538930157 y LOPEZ MENDOZA
LUIS con RAMC_N° 10008219503)
CONSORCIO SUPER VICTORIA
(integrade’ por DIESING SOGIEDAD
ANCNIMA CERRADA  INGENIE So Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta/ | Presenta/
Aol LSS A CLUNT e {Cumple | /Cumple | /Cumple | /Cumple | Cumple Cumple
20542380021 y BA RES
UCCION S.A.C.
con R.U.C. N° 20602102620)
CONSORCIO TALUPA (integrado por D Presenta /
o G LAl G A C T Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta/ i
N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTO i cumole | 7 cumple | /Cumple | fCumple Cumple Subsanar
EDUARDO RAUL con RUC. N° P P mp ump P firmas
10101999039) legalizadas
CONSORCIO SUPERVISOR LG Presenta
(integrado por ESPINOZA Por
ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER | Presenta | Presenta | Presenla | Presenta | Presenta/ Subsanar
con RMU.C. N° 10438347092 vy | /Cumple | /Cumple | /Cumple | /Cumple | Cumple firmas
MURRIETA CORIAT WESTLY A
legalizadas

REYNERIO con R.U.C. N° 10404371865)

1.1. SOBRE LA NO PRESENTACION DE OFERTAS DEL POSTOR CONSORCIO CONSULT BMC (integrado por

VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con RU.C. N° 10180928672 y PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con

R.U.C. N° 10320802120)

En el Reporte de Presentacion de Ofertas / Expresién de Interés se muestra que el poslor ha presentado su
oferta, sin embargo, al revisar la conscla del Sistema Elecfronico de Contrataciones del Estado, se visuaiiza que,
el mencionado postor no cuenta con propuesta publicada para este item, tal como se visualiza a continuacion:

En la seccion Listado de documentos generales de la oferta / expresion de interés, se muestran tres (03) archivos
con el nombre TECNICA ITEM 2.pdf, TECNICA ITEM 3.pdf y TECNICA ITEM 4 OK.pdf y en la seccion Listado
items, se muestra cuatro {04) registros que al ingresar al icono de detalle del item 1 se muestra un archivo
(Oferta economica para el ftem 1), que hace mencion al ANEXO N° 6 OFERTA ECONOMICA iTEM N° 01, sin
embargo, la firma y post firma pertenece al CONSORCIO INGENIERIA VICTORIA.

En conclusion, el postor CONSORCIO CONSULT BMC {integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX
con R.U.C. N° 10180928672 y PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C. N° 10329802120} no ha presentado

ofertas al {[TEM 1.
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ANEXO N° @
OFERTA ECONOMICA
fTEM N° 01

Sefores

COMITE DE SE_LECCION

CONCURSO PUBLICO N* 10-2024-GR-LLAMBICS1
Biogenta

Es grsto deigiithe a usted, para hecer de au conocimisnlo qua, 4o acuordo con !as bases, i
ofertn econamico es i s aanto

[ ~ CONCEPTO | OFERTA ECONOMICA |
ITEM 01: - CONTRATACION DEL SERVICIO DE

CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA

ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL.

PROYECTO: MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE e R
ATENCION INTEGRAL DEL CENTRO DE SALUD LA O e |
VICTORIA SECTOR It - MARIA JESUS DISTRITO DE LA con 167100 80I08)
VICTORIA - PROVINCIA DE CHICLAYO - DEPARTAMENTO

'DE LAMBAYEQUE CON C.U.I. N° 2572283

| e .
|TOTAL S/ 224,804.18

l.o ofertn econdmi
pruobosy. do sor of Ca

SOLES mcluyn todng 103 Inlaitos, seguios, Hanspurtg, Mspecciunes
log costos laborales conforme a la legsiocon vigente, asi como
cualrpir Olra Concepto Hue enar inc:dancia sohre ol costa del servicia do consuttoria B
contratar, oxcopto a do aquolids postores quo gocen de alguna exoneracadn legal no mchuran
an su ofertn econtdmicn las trMigns rospectivos

LTy sabambre 2024

LUy LAFA LLALGA
AN e KA sTiDTED
AUTAI TG COMUN

Firma, Nombros y Apeollidos del Postor o
Raprosantanto legal o comun

Cabe resaltar que, el CONSORCIO INGENIERIA VICTORIA se encuentra integrado por VELARDE
SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° 10180928672 y PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C. N°
10329802120.
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1.2. SOBRE LA NO PRESENTACION/ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO INGENIERIA
VICTORIA (integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° 10180928672 y PENA

CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C. N° 10329802120}
El postor incurre en un grave error al presentarse a este item al conformar 2 consorcios distintos, con los mismos

integrantes, tal como es el CONSORCIO CONSULT BMC (integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX
con R.U.C. N° 10180928672 y PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C. N° 10329802120), vulnerando asi
acapite 7.1 Impedimentos para ser participante, postor yfo contratista del numeral VIl Disposiciones Especificas
de la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE-CD - Participacion de Proveedores en Consorcio en las Conlrataciones
del Estado, que textualmente sefiala; Los integrantes de un consorcio no pueden presentar ofertas
individuales ni conformar mas de un consorcio en un procedimiento de seleccion, o en un determinado item

cuando se trate de procedimientos de seleccién seqin relacién de items.

Vii.  DISPOSICIONES ESPECIFICAS
7.1. IMPEDIMENTOS PARA SER PARTICIPANTE, POSTOR Y/O CONTRATISTA

Los Integrantes del consorcio no deben encontrase impedidos, suspendidos n
inhabilitados para contratar con el Estado.

rantes de un consorcio no pueden presentar ofertas individuales ni
ds de un consorcio en un procedimiento de seleccion, o en un
0 ftem cuando se trate de procedimientos de seleccién segtin relacién

Los
conformar
determi

1.3. SOBRE LA _PRESENTACION DE OFERTAS DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISION VICTORIA

{inteqrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N°

20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620)
El postor a folios 37 al 39 presenta el ANEXO N° § - PROMESA DE CONSORCIO, la cual contiene las firmas

legalizadas de los consorciados.

Lima, 2% de Satwmbre dal 2024

- NH T

il ¥

CHARLES £, BALLADARE S DL GADGD, MBL

e ~EEE~ |2l
RUC. N® 20342380021 E g[

LY

CERTIACO: LAS FIRMAS QLT ANTECEHDEN CORRLSPONDEN A
CHARLES INRIOUE RALLADARES DELGADC, IDENTIFICADC OO DH) 1084 1086034, 1SCR T
NOMBRE ¥ REPRESENTACION DF LA EMPAESA DIEEING SOCITDAD nuun:“ ibe

COMSULTORES, INSCRITO EN LA PARTIOA N.7 11076007, OFt REGISTRO DL PIRSDNAS SURIDICAS DE LA |

LLUEL S 31 2 3O ES T
ARLANCES DB WEPREAENT 440

SE Du\'mmancmautu HIZD tA VERHICACGN

Pl A v DL cnummr._m A TRAVES DEL LECTOm
mmmnmmummmulmmnm
NOMBR! ¥ RE PRESENTACKON DE utmummvmms;:::

CALIDAD DL GERENVE GINERAL, SECAITU EN LA PARTIDA .9

“r < otae e DA 44 11127575, DEL REGETAD OF PARSORAS

FLALS (ONITANGA QUE S8 HIZK LA VIAIICACON DIL COMPARICENTE A . T
I M. D1DES SN0 1ORA b 8Bl rcw:t

ARTICULG 108% DL DECRLID LEGISLATIVO ~- 1049 ciTaimil
A SSEAE EL CONTIMIOD OFL DOCUMENTD, S LEGALIZA §

| BRL PRIN 13 e TMENT
L

L1

i o
\

I3
)
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Sin embargo, por un error involuntario se cursd a través del SEACE la CARTA N° 01-CP-SM-10-2024-
GR.LAMBICS-1 de fecha 26 de setiembre del 2024, a fin de que subsane la legalizacion de firma de unc de los
consorciados, obteniendo como respuesta por el mismo medio, la CARTA N°® 001-2024-CSV de fecha 27 de
setiembre del 2024, haciendo mencién que el ANEXO N° 5§ - PROMESA DE CONSORCIO, si cuenta con las

firmas legalizadas.

Por Io expueste, este colegiado deja sin efecto la CARTA N° 01.CP-5M-10-2024-GR.LAMB/CS-1.

CONNCRROIO SLPERY INFON VI 1o &

PATFRANTIY

CHTIRG HOCHTAD ANONEB (TIRA EUGHiefnc:
Consia N ; {
f?;l,- _WMTDI l'-w on gy EI‘NM!!.MH u '

.l

PAgina 38 de 273

1.4. SOBRE LA PRESENTACION DE OFERTAS DEL POSTOR CONSORCIO TALUPA (integrado por D + P

ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C. N°
10101995039

El postor a folios 25 al 28 presenta el ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIO, la cual contiene solamente la
firma legalizada de uno de los consarciados.
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027

A CERTIFICO: QUE LA FIRMA QU ,b
fpae E APARECE €N E
N , EN EL ANVERSO CORRESPONDE A DON\,,

g AUGUSTO JOSE UGARTE UBILLA oo
i SU CONDICION e APo':luoo g::m:m CON DS N 03404828, QUIEN FIRMA EN
* P ARGUITEC ;
= INSCRITO EN LA PARTIDA v 4 198 3 AC. SEGUN MOMBRAUSENTO

LIMA. DE LO O Rxczs L o LT PPE PO
& 5 FR UE DOY FE sx=zscs=amuneas 8233 =3assEanrwsaaszay
5 § g NO ASUME RESPONSABILIDAD SOBRE EL CONTEMIDO DEL PRESENTE
TQ, DECRETO LEGISLATIVO N* 1049 sexxzey Eihi s LT et S,

B kb e DT

. Luis Manud Gomez Vefstegui

ABOGADO
NOTARIO DE Li

aavtivg

—tormasponde verificar si en este caso procede la subsanacién de ofertas a que hace referencia el
articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO
60.1. Durante el desarrollo de la admision, evaluacion y calificacion, el érgano a cargo del procedimiento solicita, a
cualquier postor que subsane alguna omision o corrija algin error material o formal de los documentos
presentados, siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta.
En esle punto resulta necesario sefialar que, de acuerdo a la DIRECTIVA N° 005-2019-0SCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO que textualmente sefiala que: “para
efectos de su participacion en el procedimiento de seleccion, el consorcio debe presentar en su oferta la promesa de
consorcio con firmas legalizadas segun el literal e) del articulo 52 del Reglamento.
Por estas consideraciones prefiminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacién
a) La omision de determinada informacion en formatos y declaraciones
juradas, distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta No corresponde
economica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura No corresponde

del postor o su representante;

c) La legalizacion notarfal de alguna firma. En este supueste, el contenido del
documento con la firma legalizada que se presente coincide con el contenido Si corresponde
del documento sin legalizacion que obra en la oferta;

d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 58, en tanto se haya

. s No corresponde
presentado el documento objeto de traduccién, P
e) Los referidos a las fechas de emisién o denominaciones de las constancias
) . e . e No corresponde
o certificados emitidos por Entidades piblicas,
Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en un
) 9 uno o No corresponde

varios documentos, siempre que las circunstancias materia de acreditacion
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existieran al momento de la presentacion de la oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad

publica o un privado ejerciendo funcién pablica; O

h) La no presentacion de documenios emilidos por Entidad Publica o un

privado ejerciendo funcién publica. e

Razén por la cual, este colegio acuerda otorgar un {01) dia habil al postor CONSORCIO TALUPA (integrado por
D + P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTQ EDUARDGQ RAUL con
R.U.C. N® 10101999039) a fin de legalizar notariaimente la firma del consorciado.

Mediante CARTA N° 02-CP-SM-10-2024-GR.LAMBICS-1 de fecha 26 de setiembre del 2024, se solicitd al
postor la subsanacion de su oferta técnica, debido a que no se cuenta con la firma legalizada de uno de los
consorciados.

Mediante escrito de fecha 26 de setiembre del 2024, el postor remite el ANEXO N° 5 - PROMESA DE
CONSORCIO debidamente legalizada.

TO JOSE UGARTE UBILLA, IDENTIFICADO CON DNI, N* 08804828, QUIEN FIRMA EN

&

(‘ﬁ SU CONDICION DE APODERADO DE D + P ARQUITECTOS S.A.C., SEGUN NOMBRAMIENTO
w0y INSCRITO EN LA PARTIDA N° 13208583, DEL REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS DE
LIMA. DE LO QUE DOY FE ==3= 2 s
& ‘3\ EL NOTARIO NO ASUME RESPONSABILIDAD SOBRE EL CONTENIDOQ DEL PRESENTE
é DOCUMENTO. DECRETO LEGISLATIVO N' 1049, 233szszzss23x

..............

///mrmum.'
%’
HiHiini

AL
furtiios Yovastenid

FRIFICO” OUE LAFIRMA QUE APRRECE

ANV[ ucomcspo% d\ ECPRAD
/(5‘5 EXTRE  170R 17070

iDENTiFIu\Dd CON @A/I W07 99943

VUIEN FIRMO ANTE MIDOVY FE
CITARIO NO ASURE RESPONSABILIDAD SOBRE
q,% Ll cor'rrmuo DEL PRESENTE DOCUMENTO

L9 o Seremrgre pe ZXY
Mt
///!;mml
T
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1.5. SOBRE LA PRESENTACION DE QFERTAS DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISOR LG (integrado por
ESPINOZA_ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092 y MURRIETA CORIAT
WESTLY REYNERIO con R.U.C. N° 10404371865)

El postor a folios 17 al 18 presenta el ANEXO N° § - PROMESA DE CONSORCIO, la cual no contiene las firmas
legalizadas de ios consorciados.

Wi #
' ;
; £ A By
! ; / %h
Conportrado | {ado 2 ;
WESTLY REYNERKY MURRIETA CORIAT GASRIEL ALEXANDER ESPINOZA
DNLN® 40417188 f ALTAM:RANG
DN 43534709
{4
AN

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el
articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO
60.1. Durante el desarrollo de la admisién, evaluacién y calificacion, el organc a carge del procedimiento solicita, a
cualquier postor que subsane alguna omisién o corrija algin error material o formal de los documentos
presentados, siempre que no aiteren el contenido esencial de |a oferta.
En este punto resulta necesario sefalar que, de acuerdo a la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO que textualmente sefiala que: “para
efectos de su participacion en el procedimienlo de seleccion, el consorcio debe presentar en su oferta la promesa de
consorcio con firmas legalizadas segin el literal e) del articulo 52 del Reglamento.
Por estas consideraciones preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacién.

60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacién
a) La omisidon de determinada informacion en formatos y declaraciones
juradas, distintas al plazo parcial o total oferado y al precio u oferta No corresponde
econémica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura No cerresponde
del postor o su representante;
¢} La Iegalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del Si corresponde
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documente con la firma legalizada que se presente coincide con el contenido
del documento sin legalizacién que obra en ia oferta;

d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya

. ) No corresponde
presentado el documento objeto de traduccion, P
e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las conslancias
) . u: ee A No corresponde
o certificados emitidos por Entidades publicas;
f) Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o
varios documentos, siempre que las circunstancias maleria de acreditacion No corresponde
existieran al momento de la presentacion de la oferta.
g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad
by . L A No corresponde
publica o un privado ejerciendo funcién pablica;
h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un
No corresponde

privado ejerciendo funcidn publica.

Razén por la cual, este colegio acuerda otorgar un (01) dia habil al postor CONSORCIO SUPERVISOR LG
(integrado por ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092 y MURRIETA
CORIAT WESTLY REYNERIO con RU.C. N° 10404371865) a fin de legalizar notarialmente la firma del

Mediante CARTA N°® 03-CP-
postor la subsanacion de su of
consorciados.

-10-2024-GR.LAMBI/CS-1 de fecha 26 de sefiembre del 2024, se solicitd al
ta técnica, debido a que no se cuenta con la firma legalizada de uno de los

embargo, habiendo revisado la consola del SEACE, se visualiza que, el postor NO SUBSANO su oferta
técnica.

Entidad convocants GOBIERNO REGIOMAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL
Momenciatura CP-5M-10-2024-GR.LAMBICS-1
Nro. de convocatoria 1

objeto de contratacién Consultoria de Obra

: CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA SUPERVISION
Descripcitn del abjeto DE LA ELABORACION DE LOS EXPEDIENTES TECNICOS DE LOS PROYECTOS
CONC.U). N° 2572283, 2610584, 2628210. 2028201

Kumero de Contratacién  REGION LAMBAYEQUE-2024-808

PR e s e — —_— _— — —re - T T — — =

Busqueda de Participante
RUC/Codige W
Subsanado [selecc v Postor
CONSORCIO -
1 16/00/1024 10438347092 1 Q No ©
SUPERVISOR LG
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Por lo tanto, el cuadro final de admisidn queda de la siguiente manera:

POSTOR CONDICION
CONSORCIO CONSULT BMC (integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° NO
10180928672 y PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C. N° 10329802120) PRESENTADO
CONSORCIO INGENIERIA VICTORIA {integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con NO
R.U.C. N° 10180928672 y PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C. N° 10329802120} PRESENTADO

CONSORCIC SUPERVISOR DEL NOR ORIENTE (integrado por VALA CONSTRUCCIONES E.LR.L.

con R.U.C. N° 20538930157 y LOPEZ MENDOZA LUIS con R.U.C. N° 10008219503) ADMITIDO

CONSORCIOQ SUPERVISION VICTCRIA (integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
INGENIER TORES con R.U.C. N° 20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y ADMITIDO
CONS CION 8.A.C. con R.U.C, N° 20602102620)

CONSORCIO TALUPA {integrado pof D + P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y

DEXTRE MORIMOTG EDUARDO RAUL con R.U.C. N° 10101999039) —

CONSORCIO SUPERVISOR LG (integrado por ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER

con RU.C. N° 10438347092 y MURRIETA CORIAT WESTLY REYNERIO con R.U.C. N° 10404371865) | "o APMITIDO

2. C_A_I_.IFICAClON DE OFERTAS TECNICAS
La calificacion de las ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del articulo 82 del
Reglamento:

21. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISOR DEL NOR
ORIENTE (integrade por VALA CONSTRUCCIONES E..R.L. con R.U.C. N° 20538930157 y LOPEZ
MENDOZA LUIS con R.U.C. N° 10008219503)

B | CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

B.1 | FORMACION ACADEMICA De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49

B.2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE y el literal e} del numeral 139.1 del articulo 139 del

c CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL Reglamento este requisito de calificacion se

c1 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO acredita para la suscripcion del contrato

D EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD CUMPLE

CONDICION CALIFICADO

2.2, SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISION VICTORIA
{integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA INGENIEROS CONSULTORES con RU.C. N°
20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620

B | CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

B1 | FORMACION ACADEMICA De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49

B.2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE y el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139 del

C CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL Reglamento este requisito de calificacion se

X ) L |
C.1 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO acredita para la suscripcion del contrato

D EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD NO CUMPLE

CONDICION DESCALIFICADO
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- El postor a folios 44 al 141 presenta como la experiencia N° 01, ¢l CONTRATO N* 013-2021-GRSM/GGR
sin embargo, a folios 55 se encuentra ia parte final del contrato, folio que, de la lectura, no es posible
determinar quién lo suscribe por parte del conlratista

’..r"
2 GOBIERNO REGIONAL SAN MARTIN . ‘\\
o R.U.C. N* 20531375808 SET
! | c.‘:.;.i 'p,:.’xf‘{-'
- San Martin San Martin ‘
“Toman iR oot 1T ACRIONAL

La variacidn del domsctlio 3qu! declorado du alguna da (as pariey deda ser comurtadd 8 19 oir3 parin,
Jorma'menta y por esenio, con Jna anbc pacidn no menor de g.nce {15) dias catendaro

Du acus-do con ias bases integradas. la olerla y ‘as dispasioones det presenta conlralo, fas partes lo
fiman po: Wrglicado &1 sedal de conformidad en (a ciudad da Moyobamba, & los 20 dlas del mes de
Mayo dal aflo 2021

: O
-y

T

i“'—. L]

.‘ﬂ
L ]

En principic a fin de validar la experiencia presentada, las bases establecen que la experiencia en la
especialidad se acreditard con copia simple de (i) confratos u érdenes de servicios y su respectiva
conformidad, constancia de prestacion o liquidacion del contrato; o (i) comprobantes de pago cuya
cancelacion se acredite documental y fehacientemente, con voucher de depdsito, nota de abono, reporte de
estado de cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el abono
o mediante cancelacion en el mismo comprobante de pago.

Como puede notarse, una de las formas de acreditacion es mediante la presentacion del contrato, documento
que en este caso ha sido presentado, sin embargo, este documento para tener validez legal debe eslar
debidamente suscrito, situacion que en este caso no es posible advertir, puesto que como se ha reproducido,
la identificacion de quien lo suscribe no es legible

Por lo expuesto, la experiencia presentada por el postor, no podra ser contabilizada.

El postor a folios 142 al 167 presenta como la experiencia N* 02, el CONTRATO N° 0663-2019-GRSMIGGR
sin embargo, el cual en la clausula tercera del monto contractual establece:

Como se advierte, e monto fotal del contrato expresado en nimeros es diferente al expresado en letras, en
tal sentido, no es posible conocer el monto real puesto que la incongruencia detectada resulta siendo
relevante para la determinacion de la experiencia del postor, deviniendo en un documento no idéneo.

Por lo expuesto, la experiencia presentada por el postor, no podra ser contabilizada.

Pagina 14|53




Comité de Seleccion

L1

£ monto ool del prasarts conyrmto asciende & 8/ 1'114,122.44 (Un milion clento catorce mil con
Wt §0MD0 Soles), sin LG.V., 380in ol sguisnis dolste:
b ﬂ S T M de Mvarsién Sevicis | Canided |  Sbotm -
- (- " LE f
- :r:vuhhg_l;-mﬂ:‘” e ot &7 240 289 &1
' @37 | ivedal | Camgends dal daiits de cormganih
I Cacpm mh%ﬁ: e‘ o & 18 FT1 189
i ki e I
Total lern 1 (34) . e wETmna |
Mejoramienio de e servcios de dld | Esacto o
i on of Fetabiacmsentty du Salud Nivel k3 | o1 invansion o ¥ 30dme4D
il T Rvinpiruiony Pam:;‘mu * : +
prondras VAR, Caomumaras mpedenty o 3/ 318,772.203
o0 Sen Merkn | Tioka ] _
Tota! hom B {3} o 0N T2
[ ) Tatat Cantrate (W | _ Jerine

Aunado a ello, las bases inlegradas se han establecido un contenide minimo para el factor de evaluacion
“metodologia propuesta’, sin embargo, el postor:

* una duracién de 10 dias:

- Tl LS w LE o - -1 B | [
T e
L ]
o m T e a_r S lin
[ 2 m NY sEsem TOR e 11 da
h . S v v s "y v LY F waba d Bl ] |
e “omer - L1 T 7 ——
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[°T 3 FEESSES wew aw e e wmass s — = -.I
e 1 |
Pagnia 32 % iT}
. BT ey owm Do ymmm -
' il - - - - - -
¥ & 4 Eowsews a v .
l 5 & Ul v .- 0 Loy 1 I
w = 1L ] 3 L
Tuawn
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La melodologia propuesta por el postor en la que se indica que el informe final se hara de manera paralela y se
terminara antes de completar la matriz de riesgos y las cotizaciones no parece ser procedente. Segin los
Términos de Referencia (TDR) del servicio de supervision que se detallan en el documento, hay una secuencia
logica y técnica que debe respetarse para asegurar la calidad y precisién del expediente técnico supervisado. De
acuerdo con el cronograma descrito, los entregables previos (como la matriz de riesgos y 'as cotizaciones) san
esenciales para fundamentar y consolidar el informe final.

En otras palabras, si el informe final se produce antes de que se hayan completado adecuadamente ofros
componentes fundamentales, como la matriz de riesgos y las colizaciones, existe el riesgo de que el informe final
carezca de {a informacion necesaria para tomar decisiones adecuadas o para cumplir con los objetives de la
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supervisian establecidos en el contrato. Por lo tanto, se recomendaria que el postor ajuste su metodologia para
sequir una secuencia ldgica que asegure que todas las actwidades preparatorias se realicen anles de la
conclusion del informe final, alineandose ton los plazos y requisitos del contrato.

Por las consideraciones expuestas, no es posible la asignacion del puntaje para este factor de evaluacion.
2.3. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO TALUPA (integrado por

D + P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con
R.U.C. N° 10101999039)

CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

BA | FORMACION ACADEMICA De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49

B.2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE

y €l literal €} del numeral 139.1 del articulo 139 del

C | CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL Reg'a";.f"m este reausto e fja'l'“ca‘;“”l‘ L
C.1 EQU'PAM'ENTO ESTRATEGICO acredita para ia SUSC”pCIOn el contrato
D | EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD CUMPLE

CONDICION CALIFICADO

Por lo tanto, el.cuadro final de cal:

de ofertas técnicas, queda de la siguiente manera:

//

POSTOR CONDICION

CONSORCIO SUPERVISOR DEL NOR ORIENTE (integrado por VALA CONSTRUCCIONES

E.L.R.L. con R.U.C. N° 20538930157 y LOPEZ MENDOZA LUIS con R.U.C. N° 10008219503) el Sl

CONSORCIO SUPERVISION VICTORIA {integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N° 20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y DESCALIFICADO
CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620}

CONSORCIO TALUPA (integrade por D + P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y

DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C. N° 10101999039) CALIFICADO

3.

EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
La evaluacion de las ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en los numerales 82.2 y 82.3 de! articulo 82
del Reglamento:

FACTOR DE EVALUACION TECNICA

EXPERIENCIA DEL
POSTOR POSTOREN LA
ESPECIALIDAD

METODOLOGIA

PROPUESTA | TOTAL

CONSORCIO SUPERVISOR DEL NOR ORIENTE
{integrade por VALA CONSTRUCCICNES E.LR.L. con
R.U.C. N° 20538930157 y LOPEZ MENDOZA LUIS con

R.U.C. N° 10008219503)

80.00 00.00 80.00

CONSORCIO TALUPA (integrado por D + P
ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y
DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con RU.C. N°

10101999039)

80.00 00.00 80.00
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3.1. SOBRE LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISOR DEL NOR

ORIENTE (integrado por VALA CONSTRUCCIONES E.LR.L. con R.U.C. N°® 20538930157 y LOPEZ
MENDOZA LUIS con R.U.C. N° 10008219503)
Las bases integradas se han establecide un contenido minimo para el factor de evaluacién “metodologia
propuesta”, sin embargo, el postor no desarrolla adecuadamente la metodologia propuesta, no presenta la
Programacion GANT y PERT CPM de Actividades del Servicio, entre otros. Por las consideraciones expuestas,
no es posible la asignacion del puntaje para este factor de evaluacion,

3.2, SOBRE LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSQRCIO TALUPA fintegrado por D
+ P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C.
N° 10101999039}
Las bases integradas se han establecido un contenido minimo para el factor de evaluacion “metodologia
propuesta”, sin embargo, el postor:

A folio 573 presenta como Matriz de Comunicaciones (por especialidades; Incluir correos y numeros de teléfono
movil), solamente un diagrama.

NSORCIO
ACUBA

E MA NAL DE COMUNICACIONES

N
1
W

Las Bases Integradas establecen claramente que la Matriz de Comunicaciones debe incluir, de manera explicita
y detallada, informacion sobre las distintas especialidades involucradas en el proyecto. La presentacién de un
diagrama, sin la informacion solicitada, es insuficiente y no se ajusta a las exigencias documentales.

Un diagrama, por su naturaleza visual, puede resultar en la omision de detalles criticos que son necesarios para
una correcta interpretacion y comunicacion entre las partes involucradas en el proceso. La inclusion de datos de
contacto especificos es esencial para garantizar una comunicacion efectiva y fluida durante 1a ejecucion del
contrato, asi como para el seguimiento y control de las actividades programadas.

Asi mismo, el postor no desarrclla el numeral 2 Metodologia de Control de Calidad técnica de fa Consultoria.

Ademas, a folios 647, presenta el diagrama PERT CPM de Actividades de! Servicio, indicando que, la supervision
de la elaboracion del expediente técnico iniciara el 15/05/19, y culminara el 1110119, fechas totalmente
incongruentes a la realidad
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SUPERVISION DE ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO

Comienzo: mie 15/05/19 Identtficador: 1
Fin: vie 11/10[1_9 B ~ Dur: 150 dias
RE:

4. APERTURA Y EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
Seguidamente procedemos con la evaluacion las ofertas econémicas y con la determinacion del puntaje total de las
ofertas de conformidad con el articulo 83 del Reglamento, asi como los coeficientes de ponderacion previstos en la
seccion especifica de las bases.

Cabe precisar que, para acceder a la etapa de evaluacion economica, el postor debe obtener un puntaje técnico
minimo de ochenta (80} puntos.

FACT chE EVALUACION PUNTAJE / METODOLOGIA PARA SU ASIGNACION

A. PRECIO \

-

La elaluacion consistira en asignar un puntaje de cien (100) puntos a la oferta de
Evaluacién: i0 mas bajo y otorga a las demas ofertas puntajes inversamente proporcionales
a sus respectivos precios, segin la siguiente farmula:

Se evaluara considerando la oferta

econdmica del postor. Pi= OmxPM
O
Acreditacion:
Donde:
Se acreditara mediante el documento
que contiene la oferta econdmica |= Oferta.
{Anexo N° 6). P:= Puntaje de la oferta a evaluar.
Qi = Precio i.
Om = Precio de la oferla mas baja.
PMP= Puntaje maximo del precio.
PUNTAJE TOTAL 100 puntos
POSTOR MONTO | oyntadE

OFERTADO

CONSORCIO SUPERVISOR DEL NOR ORIENTE (integrado por VALA
CONSTRUCCIONES E.I.R.L. con R.U.C. N® 20538930157 y LOPEZ MENDOZA LUIS §/249,782.40 90.00
con R.U.C. N® 10008219503)

CONSORCIO TALUPA (integrado por D + P ARQUITECTOS 8§.A.C. con RU.C. N°

20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C. N° 10101999039) e 100.00

DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL DE LAS OFERTAS
Una vez evaluadas las ofertas técnica y econdmica se procedera a determinar el puntaje total de las mismas.

El puntaje total de las ofertas es el promedio ponderado de ambas evaluaciones, oblenido de la aplicacion de la
siguiente formula:
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PTPi=c1 PTi+c2 Pe;

Donde:

PTPRi = Puntaje total del postor i

PTi = Puntaje por evaluacion técnica del postor i

Pei = Puntaje por evaluacion econémica del posior i

cl = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion técnica.

c2 = Coeficiente de ponderacion para la evaluacidn econémica.

Se aplicaran las siguientes ponderaciones:

¢l =0.80
c2 =0.20

Donde: ¢1+c2=1.00

\ PTPi = ¢1 PTi+ c2 Pei

PUNTAJE
POSTOR TOTAL REMYPE | PUNTAJE
CONSORCIO SUPERVISOR DEL NOR ORIENTE (integrado por VALA (0.60°80 +
CONSTRUCCIONES E.l.R.L. con R.U.C. N° 20538930157 y LOPEZ 0 20;90) =82.0 04.10 86.10
MENDOZA LUIS con R.U.C. N° 10008219503) ) '
CONSORCIO TALUPA (integrado por D + P ARQUITECTOS S.A.C. con {0.80*80 +
R.U.C. N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con 0.20*100) = 00.00 84.00
R.U.C. N° 10101999039) 84.00
ORDEN DE PRELACION
1. PRIMER PUESTO ¢ CONSORCIO SUPERVISOR DEL NOR ORIENTE (integrado por VALA

2.

CONSTRUCCIONES E.L.R.L. con R.U.C. N° 20538930157 y LOPEZ MENDOZA LUIS

con R.U.C. N° 10008219503)

SEGUNDO PUESTO : CONSORCIO TALUPA (integrado por D + P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N°
20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C. N° 10101999039)

D i
Selgio Rodil Tineo Huancas
Presidente

r

P

Seg dw
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iTEM 2 - CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA
ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE ATENCION DE
SALUD BASICOS EN JAYANCA - JAYANCA DISTRITO DE JAYANCA DE LA PROVINCIA DE LAMBAYEQUE DEL
DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE CON C.U.I. N* 2610564

Acto seguido se procede a verificar a los postores que presentaron su propuesta Electronica a través del Sistema
Electronico de Contrataciones del Estado - SE@CE, teniendo como informacion que existen tres (03) registros:

Presentacidn de olartas’‘exprasién de interés

Ertatat OF LASBATIOUE BIDE CTNTRAL

[ CPE8 16 MH-GA LANBLS-

e de sarrrecainely t

Cinato de tealzsiecsbn Cavmstors @& (e

Omperypcamn fak plrin DONTRATACION CEL BIRICKD OF COMBA TORLS DF QBRA FARA IRIEINSON DE LA FLABORALON DE LOS

CEMDANTES HCUWCON OF LOS PROTICTOS CORC UL W 1371 MM IS, SN

COMNTHATAL YO OEL &2 CAlA DE DERA T SUPE Bythioh DE 1) BORAL G [ 41 (e Pt S|
PROTECTO WEIORAMENTO CEL BERVICIO DE ATENGION DE SALUD BASIOOS Ch JAYANCA JAYANCA DATRITOCE JAYANCA DE L& |
¥ B 10 b1
| weliazisnti0a | CONSOACK) CONTAAT BMC SOP 0T EEiE 1 Eweimicn
e T TR AR S = LI . - | Tadons |
0T OvEwRLTY | :_ Yl Z5bed | L wctrwns 1

acion obligatoria segun lo exigido en la seccion especifica de las bases, de conformidad con el numeral 81.2 del
articulo 81 del Reglamento y se determinaré si las ofertas responden a fas caracteristicas y/o requisitos y condiciones
de los términos de referencia, de la siguiente manera:

Anexo Anexo Anexo Anexo o
:)0 POSTORJANEXOS N° 1 a.2) N 2 N 3 N° 4 Anexo N° §
CONSORCIO CONSULT BMC {integrado
por VELARDE SAGASTEGUI JUAN No No No No No No

MARX con R.U.C. N° 10180928672 y
PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta Presenta

R.U.C. N° 10329802120)

CONSORCIO SUPERVISION JAYANCA
{integrado por DIESING SOCIEDAD

ANONIMA CERRADA INGENIEROS
CONSULTORES con RUC. N° Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta/

20542380021 y BALLADARES { Cumple | /Cumple | /Cumple | ! Cumple | / Cumple Cumple

INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C,
con R.U.C. N° 20602102620)

CONSORCIO TALUPA (integrado por D AL

No Cumple
+ P ARQUITECTOS S.A.C. con RU.C. N®
20562732086 y DEXTRE MORIMOTO Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta {Por

EDUARDO RAUL con RUC. N° { Cumple | /Cumple | /Cumple | {Cumple | /Cumple | Subsanar

10101999039) ) Firmas
egalizadas

1.1. SOBRE_LA NO ADMISION/PRESENTACION DE OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO CONSULT BMC
{integrado_por VELARDE SAGASTEGU! JUAN MARX con R.U.C. N° 10180928672 y PENA CHAUCA
HAYLEY TANIA con R.U.C. N° 10329802120}

El Comité de Seleccidn acuerda que, el postor no ha presentado oferta para esie item del procedimiento de
seleccion, de acuerdo a los siguientes argumentos:
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Comitée de Seleccion

Se ha evidenciado que, el consorciado VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N® 10180928672, ha
participado en el Procedimiento de Seleccion CP-SM-9-2024-GR.LAMB/CS-1 cuyo objeto es la
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DE LOS
EXPEDIENTES TECNICOS DE LOS PROYECTOS CON C.U.l. N° 2572283, 2610564, 2628210, 2628261,
siendo adjudicado con la Buena Pro para los tem 1, 2, 3 y 4, participando como consorciado de CONSORCIO
CyF (integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° 10180928672 y CABANILLAS Y
FLORES INGENIEROS S.A.C. con R.U.C. N° 20601187761).

Por lo expuesto, se realiza un analisis de! conflicte de intereses en la propuesta del postor, toda vez que, la Ley
de Contrataciones del Estado establece claramente la necesidad de mantener una separacién enire las
funciones de elaboracion y supervision de los proyectos; esto se fundamenta en la blisqueda de fransparencia,
imparcialidad y cbjetividad en el proceso de confratacion pablica.

Permitir que un mismo postor elabore y supervise el expediente técnico crea un conflicto de intereses inherente,
debido a que esto podria dar lugar a situaciones donde el postor podria favorecer su propia elaboracion,
afectando la calidad y la objetividad del trabajo de supervision; el principio de integridad en la gestion pablica
jere que las actividades sean llevadas a cabo por entidades diferentes para garantizar la fiscalizacion
adecuada.

"Por ofro lado, La Ley 30225, n su articulo sobre la prohibicion de conflictos de intereses, establece que los

postores no pueden estar_ef una situacién que compromela la imparcialidad en el proceso de conlratacién.
nada también respalda esta posicién, resaltando que cualquier percepcion de falta de

1.2

imparcialidad puede socavar la confianza en el sistema de contrataciones.

La admision de fa propuesta de este postor no solo afectaria la integridad del proceso, sino que también podria
desincentivar la participacion de otros posiores, que podrian percibir un favoritismo o falta de equidad. Esto es
contrario at objetivo de promover una competencia efectiva y justa.

Por lo tanto, el Comité de Seleccién actia de acuerdo con los principios establecidos en la normaliva,
desestimando la propuesta del postor en cuestion.

SOBRE LA_PRESENTACION DE OFERTAS DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISION JAYANCA
(inteqrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N°

20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620}
El postor a folios 37 al 39 presenta el ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIO, la cual contiene las firmas

legalizadas de fos consorciados.

iema I8 du Betewmbsw gul X4

-"'i £33 E g E
o
{ }?" i s ! -
I g Y 2 {-ﬂ; s
m'\".ﬂf ; P L& m
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MMM‘ o). ¥ cocutmaon nAG DERFWT§ OENERAL = =] i
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LT llllnntln uuu I = E Tt ™
_uc ]
af oj g
CARPWETTR | 2% £ IRAAAS (HUE ANTICCOS™ Comng
THANLES a3, mnlumu Aty L) doidt Blich, €0 T SLPMC WG
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Sin embargo, por un error involuntario se cursd a lravés del SEACE la CARTA N° 04-CP-SM-10-2024-
GR.LAMB/CS-1 de fecha 26 de setiembre del 2024, a fin de que subsane la legalizacion de fima de uno de los
consorciados, obieniendo como respuesta por el mismo medio, la CARTA N° 001-2024-CS5J de fecha 27 de
setiembre del 2024, haciendo mencion que el ANEXO N° 5§ - PROMESA DE CONSORCIO, si cuenta con las
firmas legalizadas.

Por lo expuesto, este colegiado deja sin efecto la CARTA N° 04-CP-SM-10-2024-GR.LAMB/CS-1.

N CONSORCIO SUPERVISHON JAYAN( A
INTLGRANTES.
BALLADARES INGFNERIA Y CONSIRLOCI0% $40
D41 515 SO0 IFDAD AAONIMA € FRIADA INGEMIERUS CUNSULTDRES

Legalizacion Firma
Comsorciado
DIFSING SAC

CENTIFICO: LAS FIMAS QUE ANTECEOEN CORALSPORDEN A —_
CHARLES EXRIGUE DALLADARES DELEACO, IGENTIFICADO COM DI WA1006034, GRIEN SUSCRIE
[ 1] e
RORBAL ¥ REPRESENTACION OF LA EMPRESA DIESING SOCIEDAD AROMIWA CERMOA INGENIEROS ]
mm TMSCRIT) £ 14 PAATIOA 1. 1907800, DEL REGISTAO D PERSOMAS KMIONCAS OF 1A
| Legalizacion Tirma SC DLIA CONSTANCIA QUE SE W20 LA VERICADON 0€: COMPARIGENTE
cul S HIgO 8 % 0 TAAVES Dk LECTOR

| BALLADARES CHARLES INRIQUE SALLADARES DRLGADQ, IDENTIFICADG GOM DVl NSI098024, QUIEN SUSCATN
INGENFRIA Y mmmmsmmntulmmummmvmuxfg:
CONSTRUCCION CAUOAD OF GURENTE GENERAL, WESCRITO £0 LA PARTION I 11112673, DEL RIGISTRQ DE PERSONAS

UDWCAS DE LA SUMARP

S
48 COMSTANCIA QUE S MO0 LA VERFICACION DFh COMPARECHNTE A FRA d g
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1.3. SOBRE LA PRESENTACION DE OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO TALUPA f{integrado por D + P

ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 v DEXTRE MORIMOTO EDUARDOQ RAUL con R.U.C. N°

10101999039}
El postor a folios 25 al 28 presenta el ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIO, la cual contiene solamente la

firma legalizada de uno de los consorciados.

027

CERTIFICO: QUE LA FIRMA QUE APARECE EN EL ANVERSO CORRESPONDE A DOH
AUGUITO JOSE UGARTE UBILLA 1DEKTIFICADO CON DL H° G8R04828, QUIEN FIRMA EN
SU CONDICION DE APODERADO DE D + P ARGUITECTOS SAC., SEGUN NOMBRAMIENTD

m?ﬂ :
o 4%

& INSCRITO EN LA PARTIDA #° 13208583, DEL REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS DE

LIMA DE L0 QUE DOY FE cezzmsssresmiaswdansassriensen "

a] i EL NOTARID NO ASUME RESPONSABILIDAD SOBRE EL CONTENIDO DEL PRESENTE

L3 DOCUMENTO DECRETO LEGISLATIVO N* 1045 swen Ensmasssnans
LiMA, 25 DE SETIEMBRE DEL 2024 ==z=zz=c seEEseyryry vnareany MY/

-
P
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Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el
articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

60.1. Durante el desarrollo de la admisién, evaluacion y calificacién, el 6rgano a cargo del procedimiento solicita, a
cualquier postor que subsane alguna omision o corrija alglin error material o formal de los documentos
presentados, siempre que no alteren ¢l contenide esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, de acuerdo a la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO que textualmente sefiala que: “para
efectos de su participacion en el procedimiento de seleccién, el consorcio debe presentar en su oferta la promesa de
consorcio con firmas legalizadas segin el literal e} del articiilo 52 del Reglamento.

Por estas consideraciones preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacién.

60.2, SOnw los siguientes errores materiales o formales:

- Supuasto Verificacién

a) La omision de determinada infopracion en formatos y declaraciones
juradas, distintas al plazo ial o fotal ofertade y al precio u oferta No corresponde
econdmica;

____——t+rtanomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura No comesponde

del postor ¢ su representante;

¢) La legalizacion notarial de alguna firma. En este supueslo, el contenido del
documento con la firma legalizada que se presente coincide con el contenido Si corresponde
del documento sin legalizacion que obra en la oferta;

d) La traduccién de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya

presentado el documento obieto de fraduccién; No corresponde

e} Los referidos a las fechas de emisién ¢ denominaciones de las constancias

o certificados emitidos por Entidades publicas; No corresponde

f) Los referidos a las divergencias, en la informacién contenida en uno o
varios documentos, siempre que las circunstancias materia de acreditacion No corresponde
existieran al momento de la presentacion de la oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad

publica o un privado ejerciendo funcidn pablica; WG sl

h) La no presentacién de documentos emitidos por Entidad Publica o un

privado ejerciendo funcion pubiica. b s el

Razon por la cual, este colegio acuerda otorgar un {01} dia habil al postor CONSORCIO TALUPA (integrado por
D + P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con
R.U.C. N° 10101999039) a fin de legalizar notarialmente |a firma del consorciado.

Mediante CARTA N° 05.CP-SM-10-2024.-GR.LAMBICS-1 de fecha 26 de seliembre de! 2024, se solicitd al

postor la subsanacion de su oferta técnica, debido a que no se cuenta con la firma legalizada de uno de los
consorciados.

Mediante escrito de fecha 26 de setiembre del 2024, el postor remite el ANEXO N° § - PROMESA DE
CONSORCIO debidamente legalizada.
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CERTIFICO, Qus LA FIRMA QUE APARECE CN EL ANVERSO CORRESPONDE A DON
G AUGUSTO JOSE UGARTE UBILLA, IDENT FICADC CON DNI. N° 08504820, QUIEN FIRMA EN

\ SU COND CION DE APODERADO DE O + P ARQUITECTOS SA.C., SEGON NOMBRAMIENTO
g"ﬁ INSCRITO EN LA PARTIDA N 13208883, UEL REGISTRO DE PERSONAS JURIDICAS DE

T
P
2
-..&

LIMA DE LO QUE DOY FE ======3 FEPERTERSN FANSA AN OSASEN TR E
i EL NOTARID NO ASUME RESPONSABILIDAD SOBRE EL CONTENIDO DEL PRESENTE
g DOCUMENIO. DECRETO LEGISLATIVO N* 1040 zzswrrrss-essesssasas sanssnnsascass |
ik 25DE SETIEMBRE DEL 2024

Ve 8°

LET AR

CERTIFICD, QUE LA FIRMA QUE éAEAH E‘E _
EN L ANVERSO CORRESONUE A NI ARLT
h 15&/.,, PEXTRE  MORLMIOITY —.

IDEN [EICADO CON_ DAL AL Q] 9")‘155'

4
4\l QuicN FRMO ANTE MDD FE
3 EL NOTARID NO ASLME RESFONSABILIDAD SOBRE

Ve pe

£l CONILNIDD DE_PRESENTE DOCUMENIO.
uma <l ne S THEIUOCE e LY

I///L Hilig
Stidititighis

LETS
AR
g;iz\/;‘/r

5 2, ; "

Dr. Luis Manuel Gbmez Veragtegu/ ST
ABOSADO B
MOTARIO DE LIMA

Por [o tanto, el cuadro final de admisién queda de la siguiente manera;

POSTOR CONDICION
CONSORCIO CONSULT BMC (integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C.N° NO
10180928672 y PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C. N°® 10329802120} PRESENTADO

CONSORCIO SUPERVISION JAYANCA (integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N° 20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y ADMITIDO
CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620)

CONSORCIO TALUPA (integrado por D + P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y ADMITIDO
DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C. N° 10101999039)
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2. CALIFICACION DE OFERTAS TECNICAS
La calificacion de las ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del articulo 82 del

Reglamento:

2.1. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISION JAYANCA
(integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N°

20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620)

B | CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49

B1_| FORMACION ACADEMICA y el literal e) del numeral 139.1 del articulo 139 del

B2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE Reglamento este requisito de calificacion se

C CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL ) -
I
1 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO acredita para la suscripcion del contrato
D EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD NO CUMPLE
CONDICION DESCALIFICADO

—  El postor a folios 44 al 141 presenta como la experiencia N° 01, el CONTRATO N° 013-2021-GRSM/GGR,;
sin embargo, a folios 55 se encuentra la parte final del contrato, folio que, de la lectura, no es posible
erminar quién lo suscribe por parte del contratista:

/ - i

Fa ;
___‘______.__.---*‘f// GOBIERNO REGIONAL SAN MARTIN n ‘\}
| ool R.U.C. N* 20631375808 g |
| ! d_g" .";'Zf" :
' San Martin Sun Martin \ |
| CTRLLAND AFGIINAL T 00130 ALAOT AL

L 8 variacidn del domiciio aqu! declarado da auna de 'as panes dede b comundeds @ la oua parle
forma'ments y por escnto, 00N Una antic backdn no manor de quince [15) ding calendaro

_1|lll

Do acue-do con las bases intagradas, la oferta y a8 disposioones del presente coniralo, a8 partes o
fman pot tipliada en sedal de contarmidad en (@ ciudad do Moyobamba, @ los 20 dlos del mes de
Mayo del aflo 202)

I

v

Sl

S

L -
< - o il “oW, ¥

En principio a fin de validar la experiencia presentada, las bases establecen que la experiencia en la
especialidad se acreditara con copia simple de (i) contratos u érdenes de servicios y su respectiva
conformidad, constancia de prestacion o liquidacién del conlrato; o (i) comprobantes de pago cuya
cancelacion se acredite documental y fehacientemente, con voucher de deposito, nota de abono, reporte de
estado de cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad de! sistema financiero que acredite el abono
0 mediante cancelacion en el mismo comprobante de pago.
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Como puede notarse, una de las formas de acreditacion es mediante la presenlacion del contrato, documento
gue en este caso ha sido presentado, sin embargo, este decumento para tener validez legal debe estar
debidamente suscrito, situacién que en este ¢aso no es posible advertir, puesto que como se ha reproducido,
la identificacion de quien lo suscribe no es legible.

Per lo expuesto, la experiencia presentada por el postor, no podra ser contabilizada.

—  El postor a folios 142 al 167 presenta como la experiencia N° 02, e CONTRATO N° 0663-2019-GRSM/GGR

sin embargo, el cual en la clausula tercera del monto contractual establece:

Como se advierte, el monto fotal de! contrato expresado en nimeros es diferente al expresado en letras, en
tal sentido, no es posible conocer el monto real puesto que la incongruencia deteclada resulta siendo
relevante para la determinacion de la experiencia del postor, deviniendo en un documento no idéneo.

Por lo expuesto, la experiencia presentada por el postor, no podréa ser contabilizada.

‘E eve?. 4/ E1 monka total del prosonis conato ssciende & &/ 1114,12).44 (Un milidn clento catorce mé con
oy $0r100 Soles), sin LG.V., 380in ol sigrinntn detabe
——— e =
e [2F m ermbes de ieversién Sorvicts | Cartided |  Gubistw)
- . Esaio du
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1 o) S | Vet mo:aubh pands -
Camm Provincia e Mansil Cocom - Espadients
" 4 o deparament 08 San Mrth Teenicn o B
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Total Rern | {3/} ) wRTmLn
Malorar i gu los ericias g sl Estuto o
i nd!mul_auﬁnu Fre Invarsiin " S 20.30e 238
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\ / ' Total bham 8 (/) vEToNnn
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Aunado a ello, las bases integradas se han establecide un contenido minimo para el factor de evaluacion
“metodologia propuesta”, sin embargo, el postor:

A folios 226 al 233 presenta la Relacion de Actividades durante el Desarrollo de la Consultoria, en la cual sefalan
que, el item 1.5.92.9 Matriz de Riesgos tendra una duracion de 15 dias y el item 1.5.12.11 Informe Final tendra
una duracion de 10 dias.
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La metodologia propuesta por el postor en la que se indica que el informe final se hara de manera paralela y se
terminard antes de completar la matriz de riesgos y las cotizaciones no parece ser procedente. Segun los
Términos de Referencia {TDR) del servicio de supervision que se detallan en el documento, hay una secuencia
logica y técnica que debe respetarse para asegurar la calidad y precision del expediente técnico supervisado. De
acuerdo con el cronograma descrito, los entregables previos (como la matriz de riesgos y las cotizaciones) son
esenciales para fundamentar y consolidar el informe final.

En ofras palabras, si el informe final se produce antes de que se hayan completado adecuadamente otros
componentes fundamentales, como fa matriz de riesgos y las cotizaciones, existe el riesgo de que el informe final
carezca de la informacion necesaria para tomar decisiones adecuadas o para cumplir con los objetives de la
supervision establecidos en el contrato. Por lo tanto, se recomendaria que el postor ajusle su metodologia para
seguir una secuencia logica que asegure que todas las actividades preparatorias se realicen anles de la
conclusidn del informe final, alineandose con los plazos y requisitos del contrato.

Por las consideraciones expuestas, no es posible la asignacién del puntaje para este factor de evaluacion.

SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO TALUPA (integrado por

ITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con
R.U.C. N® 101019990

2'1 gg;:nigg?l 'LI':;;N;E;;:RO;SIONAL De cgnformidad con el numeral 49.3 del articulo 49
B.2 | EXPERIENCIA DEL PERGONAL CLAVE y el literal e) del numeral j§9.1 del a_rticulp 139 del
C | CAPAGIDADTECNICA Y PROFESIONAL Reglamgnto este requisito de calificacion se
C1 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO acredita para la suscripcion del contralo
D EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD CUMPLE

CONDICION CALIFICADO

Por lo tanto, el cuadro final de calificacion de ofertas técnicas, queda de la siguiente manera;

POSTOR CONDICION

CONSORCIO SUPERVISION JAYANCA (integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C, N° 20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y DESCALIFICADO

CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620)

CONSORCIO TALUPA (integrado por D + P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y

DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C. N° 10101999039) = Sl

3.

EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

La evaluacion de las ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en los numerales 82.2 y 82.3 del articulo 82
del Reglamento:

FACTOR DE EVALUACION TECNICA

EXPERIENCIA DEL ;
POSTOR POSTOREN LA Mg;gpogé.gﬂn TOTAL
ESPECIALIDAD
CONSORCIO TALUPA (integrado porD + P
ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y
DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con RU.C. N° 80.00 00.00 80.00
10101999039)
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SOBRE LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO TALUPA (integrado por D
+ P ARQUITECTOS $.A.C. con R.U.C. N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C.
N° 10101899038}

Las bases integradas se han establecido un contenido minimo para el factor de evaluacion “metodologia
propuesta”, sin embargo, el postor:

A folio 573 presenta como Matriz de Comunicaciones (por especialidades: Incluir correos y niimeros de teléfono
movil), solamente un diagrama.

INSORCIC

ESQUEMA FUNCIONAL DE COMUNICACIONES

€4S

Las Bases Integradas establecen claramente que la Matriz de Comunicaciones debe incluir, de manera explicita
y detallada, informacion sobre las distintas especialidades involucradas en el proyecto. La presentacion de un
diagrama, sin la informacién solicitada, es insuficiente y no se ajusta a las exigencias documentales.

Un diagrama, por su naturaleza visual, puede resultar en la omisién de detalles criticos que son necesarios para
una correcta interpretacion y comunicacion entre las partes involucradas en el proceso. La inclusién de datos de
contacto especificos es esencial para garantizar una comunicacién efectiva y fluida durante la ejecucion del
contralo, asi como para el seguimiento y control de las actividades programadas.

Asi mismo, el postor no desarrolla el numeral 2 Metodologia de Control de Calidad técnica de la Consultoria.
Ademas, a folios 647, presenta el diagrama PERT CPM de Actividades del Servicio, indicando que, la supervision

de la elaboracion del expediente técnico iniciara el 15/05/19, y culminara el 11/10M19, fechas totalmente
incongruentes a la realidad.

SUPERVISION DE ELABORACION DE EXPEDIENTE FTECNICO

Comienzo: mié 15/05/19 Identificador: 1
Fin: vie 11/10/19 Dur: 150 dias
RE:
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4. APERTURA Y EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
Seguidamente procedemos con la evaluacion las ofertas econdmicas y con la determinacion del puntaje total de las
ofertas de conformidad con el articulo 83 del Reglamento, asi como los coeficientes de ponderacion previstos en la
seccion especifica de las bases.

Cabe precisar que, para acceder a ia etapa de evaluacion econdmica, €l postor debe obtener un puntaje técnico
minimo de ochenia (80) puntos.

FACTOR DE EVALUACION

ECONOMICA PUNTAJE | METODOLOGIA PARA SU ASIGNACION

A. PRECIO

La evaluacion consistira en asignar un puntaje de cien (100} puntos a la oferla de
Evaluacion: precio méas bajo y olorga a las demas ofertas puntajes inversamente proporcionales
a sus respectivos precios, segun |a siguiente formula:
Se evaluara considerando la oferta

econdmica del Pi=  OwxPMP
Oi
Acreditacién: _
Donde:
Se acreditara mediante el docum
que contiene la ofe mica | = Oferta,
Pi= Puntaje de la oferta a evaluar.
Oi=Precioii.
Om = Precio de la oferta mas baja.
PMP= Puntaje maximo det precio.
PUNTAJE TOTAL 100 puntos
MONTO
POSTOR OFERTADO PUNTAJE

CONSORCIO TALUPA (integrado por D + P ARQUITECTOS S.A.C. con R.U.C. N°

20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C. N° 10101998039) | O 22480416 | 100.00

DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL DE LAS OFERTAS
Una vez evaluadas las ofertas técnica y economica se procedera a determinar el puntaje total de las mismas.

El puntaje total de las ofertas es el promedio ponderado de ambas evaluaciones, obtenido de la aplicacion de la

siguiente formula:
PTPi = c1 PTi + c2 Pe;
Donde:
PTPI = Puntaje total del postor i
PTi = Puntaje por evaluacion técnica del postor i
Pei = Puntaje por evaluacién econdmica del postor i
cl = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion técnica.
c2? = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion econbmica.

Se aplicaran las siguientes ponderaciones:

¢ =0.80
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c2 =0.20
Donde: ¢l +¢2=1.00

PTPi=c1PTi+c2Pei

PUNTAJE
POSTOR TOTAL REMYPE | PUNTAJE
CONSORCIO TALUPA (integrado por D + P ARQUITECTOS S.A.C. con {0.80*80 +
R.U.C. N° 20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C. | 0.20*100) = 00.00 84.00
N° 10101999039) 84.00
ORDEN DE PRELACION
1. PRIMER PUESTO :  CONSORCIO TALUPA {integrado por D + P ARQUITECTOS S.A.C. con RU.C. N°

20562732986 y DEXTRE MORIMOTO EDUARDO RAUL con R.U.C. N° 10101999039)

Serglo Redil Tineo Huancas
Presidente

Wilder
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iTEM 3 - CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA
ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE ATENCION DE
SALUD BASICOS EN CAPILLA CENTRAL - OLMOS DISTRITO DE OLMOS DE LA PROVINCIA DE LAMBAYEQUE DEL
DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE CON C.U.l. N° 2628210

Acto seguido se procede a verificar a los postores que presentaron su propuesta Electronica a través del Sistema
Electronico de Contrataciones del Estado - SE@CE, teniendo como informacion que existen cuatro (04) registros

Presentacion do oterfas’'expiasion de interés

Erdidnd sorvtans COBM MWD ATGOMAL F LANES THQUE SEDE CEWTRAL

Hapsmumerien vy, CP8% 10 JEMCA LANRES 1

. d durrend s 1

Ougiric du tAAmTn Carumpmra = Ovie

Onzcrmpcion dud shivie CONTRATACION L. SERVICIO 0N CONEATORIA DY ORRA PARA SUPEIMSON DE LA TLARCRACION D€ LOB

CEPEDADNTTS THCWCOS 0F LO PROVICTOS COR L /1 W ISTIIT) MWW JLNITTA IET0% L

‘CONTRAYALKCAH DT ET AVRSHS DF CONZAT T ORIA DE THAA PARATA SLREATEGON DETA CTABOAALON (kL TAPEDERTE TECARD N’f—l
| PROYECTO WEJORABENTD DEL BERVICID DE ATENCION DE GALVO BADICOS EN CAPILLA CENTRAL 4 OLMOG DISTRITO DE OLMOS DE LA
Y [V FARA 3 [ LA g s = L] b DT b
Ewctionne

|G
16A0IERTI 00 | COMIORCHD DDMTUL T BAC
NI | EORAUSORS LR AL SISy

HE T 1T Fehenw |

Luego de realizar la aperiura elacirdnica de las ofertas téenicas, procedemos con la verificacion de los documentos de
presentacion obligatoria segin Jb exigido en la seccidn especifica de las bases, de conformidad con &l numeral 81.2 del
articulo 81 del Regla se determinara si las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones

de e referencia, de la siguiente manera:

Anexo Anexo N° | AnexoN° | Anexo N°®

POSTOR/ANEXOS N° 1 a.2) AnexoN° 5

CONSORCIO  CONSULT BMC
{(integrado por VELARDE
SAGASTEGUI JUAN MARX con No No No No No
R.U.C. N° 10180928672 y PENA | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta
CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C.
N° 10329802120)

No Presenta

CONSORCIO SUPERVISION OLMOS
{integrado por DIESING SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA INGENIEROS
CONSULTORES con R.ULC. N°
20542380021 y  BALLADARES
INGENIERIA Y CONSTRUCCION
S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620)

Presenta /
Cumple

Presentaf
Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta
{ Cumple

CONSORCIO ALFA 360 (integrado

por ARQUITECTURA Y Presenta/No

CONSTRUCCION ALFA 360 E.LR.L.
con RUC. N° 20601905079 vy
PINEDA  MENESES  SAMUEL
MOISES con R.U.C. N° 10421455304)

Presenta
{ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta
{ Gumple

Presenta /
Cumple

Cumple / Por
Subsanar
Firmas
Legalizadas

CONSORCIO  SUPERVISOR LG
(integrado por ESPINOZA
ALTAMIRANO GABRIEL
ALEXANDER con RUC. N°
10438347092 y MURRIETA CORIAT
WESTLY REYNERIO con RU.C. N°
10404371865)

Presenta
{ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta /
Cumple

Presenta/
Cumple

Pagina 31)53




Comité de Seleccion

11, SOBRE LA NO ADMISION/PRESENTACION DE OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO CONSULT BMC
(integrado por VELARDE SAGASTEGU! JUAN MARX con R.U.C. N° 10180928672 y PENA CHAUCA
HAYLEY TANIA con R.U.C. N° 10329802120)

El Comité de Seleccion acuerda que, el postor no ha presentado oferta para este item del procedimiento de
seleccién, de acuerdo a los siguientes argumentos:

Se ha evidenciado que, el consorciado VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° 10180928672, ha
participado en el Procedimiente de Seleccion CP-5M-9-2024-GR.LAMBI/CS-1 cuyo objeto es la
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DE LOS
EXPEDIENTES TECNICOS DE LOS PROYECTOS CON C.U.. N° 2572283, 2610564, 2628210, 2628261,
siendo adjudicado con fa Buena Pro para los item 1, 2, 3 y 4, participando como consorciado de CONSORCIO
CyF (integradc por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N® 10180928672 y CABANILLAS Y
FLORES INGENIEROS S.A.C. con R.U.C. N° 20601187761).

Por lo expuesto, se realiza un analisis del conflicto de intereses en la propuesta del postor, toda vez que, la Ley
de Confrataciones del Estado establece claramente la necesidad de mantener una separacidn entre las
funcnones de elaboracion y supervision de los proyectos; esto se fundamenta en la bisqueda de transparencia,
cialidad y objefividad en el proceso de contratacion publica.

Permitir que un mismo poitar elabore y supervise el expediente técnico crea un conflicto de intereses inherente,
debido a que esto podria dar lugar a siluaciones donde el postor podria favorecer su propia elaboracion,
afectando la calidad jetividad del trabajo de supervision; el principio de integridad en la gestion pablica
requi aclividades sean llevadas a cabo por entidades diferentes para garantizar la fiscalizacion
adecuada.

Por otro lado, L.a Ley 30225, en su articulo sobre ta prohibicidn de conflictos de intereses, establece que los
postores no pueden estar en una situacibn que comprometa la imparcialidad en el proceso de contratacion.
Jurisprudencia relacionada también respalda esta posicién, resaltando que cualquier percepcion de falta de
imparcialidad puede socavar {a confianza en el sistema de contrataciones.

La admision de la propuesta de este postor no solo afectaria la integridad del proceso, sino que también podria
desincentivar la participacion de ofros postores, que podrian percibir un favoritismo ¢ falta de equidad. Esto es
contrario al abjetivo de promover una competencia efectiva y justa,

Por lo tanto, el Comité de Seleccion actia de acuerdo con los principios establecidos en la normativa,
desestimando la propuesta del postor en cuestién.

1.2. SOBRE LA PRESENTACION DE OFERTAS DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISION OLMOS (integrado
por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N° 20542380021 v
BALLADARES INGENIERIA Y CONSTRUCCION $.A.C. con R.U.C. N° 20602102620)

El postor a folios 37 al 39 presenta el ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIO, la cual contiene las firmas
legalizadas de los consorciados

Lerish IO B ST W St S

,\(‘. kl'_,p

EHARL AR & ‘ L A
o:-un- LA LA
L T vnnnl'tutron- mad
oam =

E
E
i
5
]
g

fig
i

LTI b _ﬂ‘.nu

i

3)
o cE S
§ 2633 3 53 ROBL
FaISRAAE

| v € s A AR G ACEN LLAAS LD T - e
i BEVR T PACALALY LAY Fras meveh  skbmalde, wan 58 P ke dn i 8 Fe
am aposase

Ll AR A T 8

= g
ITELILTI T .eo.uua!k

Péglna 32|53




Comité de Seleccion

Sin embargo, por un error involuntario se cursdé a través del SEACE la CARTA N° 06-CP-SM-10-2024-
GR.LAMBICS-1 de fecha 26 de setiembre del 2024, a fin de que subsane la legalizacion de firma de uno de los
consorciados, obteniendo como respuesta por el mismo medio, la CARTA N° 001-2024-CS0 de fecha 27 de
setiembre del 2024, haciendo mencién que el ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIQO, si cuenta con las
firmas legalizadas.

Por lo expuesto, este colegiado deja sin efecto la CARTA N° 06-CP-SM-10-2024-GR.LAMB/CS-1.

DEGRANTLS.

Legabizacdm Firma
i Corsornado
. DIESING SAC
CERTIFICO: LAS FIRMAAS QLJE ANTECTDEN CORRESAOMDEN A
CHARLES ENSIQUT SALLADARES DELGADG, IDENTIFICADD COE DM HIAIONIM, QN SUSCRINE BN —
NOMSRF ¥ REPRESENTACION DE LA EMPRESA DIESING SOCEDAD ANCMIMA CIRRAOA SVGENIER0S
CONSULTORES, WSCRITO €N LA PAATION NL# 11878007, DEL REGISTRO OF PERSOMAS KARIDICAS DE LA .
1 [ SUNARF |
l:fmf‘""'m | S DELA CONSTANCIA GUE SE HI2O LA VERICACKN DEL COMPARECENTE A TRAVES DEL LECTOR
DG kES BIOVETRICO K0 C1OGSEI066 HORA 1914,

e DUICL BALLADARES DELGADO, DENTIRCADG COM DA MME096824, QUIER SUSCRTE EX
INGENERIA ¥ EPRESENTACIOM DF LA EMPRESA BALLABARES INGENIERSA T COMSTRVCTION S.AL, Y
(i OF GERENTE GENERAL, WECRITO EN LA PAITIOA .Y L3LX2S73, DEL REGISTRD € PERSONAS

CONSTRLCCION

Pagina 38 de 270

1.3. SOBRE LA NO ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO ALFA 360 (integrado por
ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION ALFA 360 E.LR.L. con R.U.C. N° 20601805079 y PINEDA MENESES
SAMUEL MOISES con R.U.C. N° 10421455304
El postor a folics 17 al 19 presenta el ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIO, la cual contiene solamente la
firma legalizada de un consorciado.

Pagina 33|53




Comité de Seleccion

&

[ O

§ B TOTAI CHLIGCAGCIONES 1%
o
=

113
‘S_,.,..gmg .‘mh Muinsies

i L L I 3

Corsarclado ¢

ARQUETECTURA Y CONSTRUCCION SAMUEL MOIMS PINEDA MENES S

ALFA Wl LM IHNT 42 15530

NCC 210601905070
SAMIFI ATOINER PINEDA MENKSES

TITULAR GFRENTR
UMD 4214530

CERTIFICACION A LA VUELTA w=gp~

N 4143830 CAP Y3331

19

CERTIPICY = bl - M e
cuE & FoRMA BRI ANVSRNGO ODRALIJUCHES A - SAMURL NOISES PINSDA
VENESTA, ILDLENTIPICADG CON DI N® 42145530, CUTFY ArTUX POR LU IWAIFID
CLOHECHO 1 RN RRPRTIATHVACICH DE “ARQUITRMIURA Y COMBTRUCCION ALFA 260
G.0,R L%, Aetan PODTRA TESCRITO o4 LA PRETTER 11178036, UKL FLIISTIRD
PH PeRaESG JURIDIICAY LN PIURA, LA FRESENCT CRRTTPICACION SE LK TNLK
FH LGS ALTANCTS DRI ARTICILD L10BT UOEL "WMCRETO CEILSIATIVO Lusd. ' HL
KOTRRTO N ASGUME ACSTOMSABILLINGY ~UHRE FT. CCRITCAIDD Dkl DUTUMSHTG' ',
lsbe LGRS SE CREPIPICA TA FIMMA. DOLUNEN ™) LK NG DA GIEC JEDAU1AUD N
LA M0CARTAE. O LS QUL QY FEL=me = bl

rlURL, 75 DT OFTIEAUIE onlL 2624, e A ST . ———— e -
e

Pagina 34|53




Comité de Seleccion

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el
articuto 60 del RLCE;

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

60.1, Durante el desarrollo de la admision, evaluacion y calificacion, el érgano a cargo del procedimiento solicita, a
cualquier postor que subsane alguna omision o corrija algun error material o formal de los documentos
presentados, siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, de acuerdo a la DIRECTIVA N° 005-2019-0SCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO que textualmente sefiala que: “para
efectos de su participacion en el procedimiento de seleccion, el consorcio debe presentar en su oferta la promesa de
consorcio con firmas legalizadas segun el literal ) del articulo 52 del Reglamento.

Por estas consideraciones preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

60.2.W5, los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacion
a) La"omision de determinada irformacion en formatos y declaraciones
juradas, distintas al rcial o total ofertado y al precic u oferta No corresponde
e i
: b) La nomencfatura del procedimiento de seleccién y falta de firma o foliatura No corresponde

del postor o su representante;

c) La legalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, €l contenido del
documento con la firma legalizada que se presente coincide con el contenido Si corresponde
del documento sin legalizacién que obra en la oferta;

d) La traduccién de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya

presentado el documente objeto de traduccion; No corresponde

e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias

o certificados emitidos por Entidades publicas; No corresponde

f) Los referidos a las divergencias, en la informacién contenida en uno o
varios documentos, siempre que las circunstancias materia de acreditacion No corresponde
existieran al momento de la presentacion de la oferta.

g) Los emores u omisiones contenidos en documentes emitidos por Entidad

publica o un privado ejerciendo funcidn publica; No corresponde

h} La no presenfacion de documentos emitidos por Entidad Plblica o un

privado ejerciendo funcion piblica. e

Razon por la cual, este colegio acuerda otorgar un {01) dia habil al postor CONSORCIO ALFA 360 (integrado por
ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION ALFA 360 E.LR.L. con R.U.C. N° 20601905079 y PINEDA MENESES
SAMUEL MOISES con R.U.C. N° 10421455304} a fin de legalizar notarialmente la firma del consorciado.

Mediante CARTA N° 07-CP-5M-9-2024-GR.LAMB/CS-1 de fecha 26 de setiembre del 2024, se solicito al postor
la subsanacién de su oferta técnica, debido a que no se cuenta con la firma legalizada de uno de los
consorciados.

Mediante escrito de fecha 26 de sefiembre del 2024, el postor manifiesta que, el Titular Gerente de
ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION ALFA 360 E.LR.L. (consorciado 1} es la misma persocna que PINEDA
MENESES SAMUEL MOISES (consorciado 2), quienes actilan por su propio derecho como persona natural y
juridica.
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GOBIFRNG REGIONAL DE | AMBAYEGUE
CONCURSO PUALICO N® 10-2024-GR.LAMB/CS L

Sehores
COMITE DE SELECCION
CONCURSO PUBLICO N° 10-2024-GR.LAMB/CS-1

ASUNTO: SUBSANACION DE OFERTA TECNICA CP-SM-10-2024-GR LAMB/CS-1-ITEM I

REFERENCIA: CARTA N* 07 CP-SM-10-2024-GR LAMB/CS-1

El que se suscribe, SAMUEL MOISES PINEDA MENESES, representanta comur del
consorcio ALFA 360 dentificado con DNt N* 42145530, para hacerle flegar la Subsanacion ge Cferla
Tecnica CP-5M- 10-2024-GR.LAMB/CS-1-ITEM (If. donde ros indican lo siguiente

4. Enlapag 17 al 99 presenta el ANEXO N* 5 - PROMESA OE CONSQRCIO, la cual no cuants con In firma
legairada da uno da ‘o8 consorciados

Cape menciona® que ¢ Arexo N° 05 cuenta con 1a legalizacion de Foima del S Samuel
Mo ses Pineda Meneses con DNI 42145530 (Consorciado 2}y al St. Samuel Moises Pineda Veneses
cor DNI 42145530, el cual es el litwar GGerente de Arquitectuta y Conslicceiun Alfa 260 EIRL
(Consarciado 1), de manera que, por ser 13 misma persona, es quien actda por su propls derecho
como Persona Natural y en “epresentacion de Arquitectura y Corstruccion Ala 360 E'RL, puciénoose
cansorctar congigo misma, laly come figura en la respeciva Viganc e de poder que forra parte de la
ria Tacnica, por lo tanto la Promesa da Consorcio Anexo N° 05 esta centando con la respectiva
Lega ion de Firmas Nolarial de ambos Conscrcados.
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Lo indicado por el CONSORCIO ALFA 360 (integrado por una perscna natural come es PINEDA MENESES
SAMUEL MOISES con R.U.C. N° 10421455304 y una persona juridica como es ARQUITECTURA Y
CONSTRUCCION ALFA 360 E.|.R.L. con R.U.C. N° 20601905079}, es improcedente por los siguientes motivos:

— Independencia de las personas juridicas y naturales: Aunque Samuel Moisés Pineda Meneses sea el titular
gerente de la persona juridica Arquitectura y Construccion ALFA 360 EIRL, la persona natural y la persona
juridica son entidades legales independientes segan el Cadigo Civil. Cada uno debe cumplir con sus propias
obligaciones legales de manera separada, incluso si una misma persona actla en ambas enfidades
{articulos 1y 77 del Codigo Civil Peruana). En este sentido, no puede considerarse que la firma de Samuel
Moisés Pineda Meneses como representante de la persona juridica sustituye su firma como persona natural,
ya que se trata de dos consorciados distinlos.

- Promesa de consorcio: La promesa de consorcio debe ser firmada y legalizada por lodos los consorciados,
tanto la persona juridica como la persona natural. El hecho de que Samuel Moisés Pineda Meneses sea
titular gerente de la empresa y también consorciado como persona naturai no exime de 1a necesidad de que
firme y legalice su firma en ambas calidades. Por lo tanto, es necesario que la firma de la persona natural
Samuel Moisés Pineda Meneses también sea legalizada, independientemente de su rol como representante
de la persona juridica.

De lo anter e que, la subsanacion del ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIO no resulta
amparable, debido a que elmgumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable.
Esta decision se toma en confortnidad con los principios de legalidad y transparencia establecidos por la Ley N°
30225, asegurando la correcta yjusta aplicacion de las normas del proceso de seleccién; en tal sentide se tiene
por no admitida la ofe sentada por el postor CONSORCIO ALFA 360 (integrado por PINEDA MENESES
con R.U.C. N° 10421455304 y ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION ALFA 360 E.|.R.L. con
R.U.C. N° 20601905079), careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimienio de los documentos
siguientes que obran en su oferta, toda vez que no revertira su condicion de no admitido.

Por lo tanto, el cuadro final de admisidn queda de la siguiente manera:

D
POSTOR CONDICION
CONSORCIO CONSULT BMC (integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° NO
10180928672 y PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C. N° 10329802120) PRESENTADO

CONSORCIO SUPERVISION OLMOS (integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
1 INGENIERQS CONSULTORES con R.U.C. N° 20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y ADMITIDO
CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N® 20602102620)

CONSORCIO ALFA 360 (integrado por ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION ALFA 360 E.L.R.L. con

R.U.C. N° 20601805079 y PINEDA MENESES SAMUEL MOISES con R.U.C. N° 10421455304) Ll LS

CONSORCIO SUPERVISOR LG (integrado por ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER

con RU.C. N° 10438347092 y MURRIETA CORIAT WESTLY REYNERIO con R.U.C. N° 10404371365) | ADMITID0

2. CALIFICACION DE OFERTAS TECNICAS
La calificacion de las ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del articulo 82 del
Reglamento:
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2.1. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISION OLMOS

(integrade por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N°
20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620)

g 1 gg::ﬂiggz LEC(‘:ANI;E:M\(’::ROFESIONAL De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49
- y el literal €) del numeral 139.1 del articulo 139 del
g'z gi';i?g:g?gg:lgiisg:;&%g:; Reglamento este requisito de calificacion se
c1 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO acredita para la suscripcion del contrato
D EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD NO CUMPLE
CONDICION DESCALIFICADQ

- El postor a folios 44 al 141 presenta como la experiencia N° 01, el CONTRATO N° 013-2021-GRSM/GGR;
sin embargo, a folios 55 se encuentra la parte final del contrato, folio que, de la lectura, no es posible
determinar quién lo suscribe por parte del contratista:
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En principio a fin de validar la experiencia presentada, las bases establecen que la experiencia en la
especialidad se acreditara con copia simple de {i) contratos u érdenes de servicios y su respectiva
conformidad, constancia de prestacion o liquidacién del contrato; o (i) comprebantes de pago cuya
cancelacion se acredite documental y fehacientemente, con voucher de deposite, nota de abono, reporte de
estado de cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el abono
o mediante cancelacién en el mismo comprobante de pago.

Como puede notarse, una de las formas de acreditacion es mediante la presentacion del contrato, documento
que en este caso ha sido presentado, sin embargo, este documento para tener validez legal debe estar
debidamente suscrito, situacién que en este case no es posible advertir, puesto que como se ha reproducido,
la identificacion de quien lo suscribe no es legible.

Pagina 38|53




Comité de Seleccién

Por lo expuesto, la experiencia presentada por el postor, no podra ser contabilizada.

El poster a folios 142 al 167 presenta como la experiencia N* 02, el CONTRATO N° 0663-2019-GRSM/GGR
sin embargo, el cual en la clusula tercera def monto contractual establece:

Como se advierte, el monto total de! contrato expresado en ndimeros es diferente al expresado en letras, en
tal sentido, no es posible conocer el monto real puesto que la incongruencia detectada resulta siendo
relevante para la determinacion de la experiencia del postor, deviniendo en un documento no idéneo.

Por lo expuesto, la experiencia presentada por el postor, no podra ser contabilizada.

€1 monts totnd de! prasents contrato ascienda & 8/ 14114,12).44 (Uin milton clanto catorce mil con
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0 a ello, las bases integradas se han establecido un contenide minimo para el factor de evaluacion
‘metodologia propuesta”, sin embargo, e! postor:

A folios 226 al 233 presenta la Refacién de Actividades durante el Desarrollo de la Consultoria, en la cual sefialan
que, el item 1.5.12.9 Malriz de Riesgos tendra una duracién de 15 dias y el item 1.5.12.11 Informe Final tendra
una duracion de 10 dias.
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La metodologia propuesta por €l postor en la que se indica que el informe final se hara de manera paralela y se
terminard antes de completar la matriz de riesgos y las colizaciones no parece ser procedente, Segln los
Téminos de Referencia (TDR} del servicio de supervision que se detallan en el documento, hay una secuencia
logica y lécnica que debe respetarse para asegurar la calidad y precision del expediente técnico supervisado. De
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acuerdo con el cronograma descrito, los entregables previos (como la matriz de riesgos y las colizaciones) son
esenciales para fundamentar y consolidar el informe final.

En ofras palabras, si el informe final se produce antes de que se hayan completado adecuadamente ofros
componentes fundamentales, como la malriz de riesgos y las cotizaciones, existe el riesgo de que el informe final
carezca de la informacién necesaria para tomar decisiones adecuadas o para cumplir con los objetivos de la
supervision establecidos en el contrato. Por lo tanlo, se recomendaria que el postor ajuste su metodclogia para
seguir una secuencia logica que asegure que todas las actividades preparalorias se realicen antes de la
conclusion del informe final, alineandose con los plazos y requisitos del contrato.

Por las consideraciones expuestas, no es posible fa asignacion del puntaje para este factor de evaluacion.

SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISOR LG

{inteqrado por ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092 y MURRIETA
CORIAT WESTLY REYNERIO con R.U.C. N° 10404371865)

g r Eg;;ilglgz LEC:?[;E&E:ROFESIONAL De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49
B.2 EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE y ¢l literal ) del numeral 139.1 del articulo 139 del
C. c APE_BI-_ACID AD TECNI ESIONAL Reglamento este requisito de calificacion se
C1 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGIC O\ acredita para la suscripcion del contrato
D EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LAJESPECIALIDAD CUMPLE

CONDICIQu/ CALIFICADO

7 1o tanto, el cuadro final de calificacion de ofertas técnicas, queda de la siguiente manera:

POSTOR CONDICION

CONSORCIO SUPERVISION OLMOS (integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N° 20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y DESCALIFICADO

CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620)

CONSORCIO SUPERVISOR LG (integrade por ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER

con R.U.C. N° 10438347092 y MURRIETA CORIAT WESTLY REYNERIO con R.U.C. N° CALIFICADO

10404371865)

2

EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

La evaluacién de las ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en los numerales 82.2 y 82.3 del articulo 82
del Reglamento:

FACTOR DE EVALUACION TECNICA

EXPERIENCIA DEL ,
POSTOR POSTOREN LA ME;ggSng;“ TOTAL
ESPECIALIDAD
CONSORCIO SUPERVISOR LG (integrado por
ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER con
R.U.C. N° 10438347092 y MURRIETA CORIAT WESTLY 80.00 00.00 80.00
REYNERIO con R.U.C. N° 10404371865)

31

SOBRE LA EVALUACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISOR LG
(integrado por ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092 y MURRIETA
CORIAT WESTLY REYNERIO con R.U.C. N° 10404371865)
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Las bases integradas se han establecido un contenide minimo para el factor de evaluacion “metodologia
propuesta’, sin embargo, el postor:

Presenta la Metodologia de Control Econémico de la Consultoria (Seccidn 3), en la que se solicita una
metodologia para el control econdémice de la consultoria, incluyendo introduccién, objetives, codigos vy
estandares, y organizacion. La melodologia propuesta, no se presenta una seccion especifica o detallada
dedicada al control economico de la consultoria; no se observan referencias a los mecanismos de seguimiento y
control econdmico, como estimaciones de costos o control del presupuesto durante la supervision de la
elaboracién del expediente lécnico. Esta seccién deberia cubrir procedimientos para el control de gastos vy
garantizar que los costos se mantengan dentre del presupuesto aprobado.

Ademas presenta la Descripcion de las actividades de control para los sistemas de seguridad y salud
ocupacional (Seccién 7), en la que se solicita una descripcion detallada de las normas, control de medidas de
seguridad e higiene, y salud ocupacional; sin bien es cierto, la metodologia propuesta menciona aspectos
relacionados con las normas de seguridad, pero no incluye una descripcion exhaustiva de los sistemas de contral
de sequridad ocupacional y las medidas de mitigacion especificas que se tomaran.

sideraciones expuestas, no es posible 1a asignacion del puntaje para este factor de evaluacion.

FERTAS ECONOMICAS
aluacion las ofertas econdmicas y con la deferminacion del puntaje total de ias
lo 83 del Reglamento, asi como los coeficientes de ponderacion previstos en la

APERTURA Y EVALUACION D
Seguidamente procedemos con la
ofertas de conformidad con e! artj
seccion especifica d =3
ar que, para acceder a la etapa de evaluacion econdmica, el posior debe obtener un puntaje técnico
minimo de ochenta {80) puntos.

FACTOR DE EVALUACION :
ECONOMICA PUNTAJE | METODOLOGIA PARA SU ASIGNACION
A. PRECIO
La evaluacion consistira en asignar un puntaje de cien (100) puntos a la oferta de
Evaluacion: precio mas bajo y otorga a las demas ofertas puntajes inversamente proporcionales

a sus respeclivos precios, segin la siguiente fdrmula:
Se evaluara considerando la oferta
econdmica del postor. Pi= On X PMP

O

Acreditacion;

Donde:
Se acreditara mediante el documento
que contiene la oferta econdmica |= Oferta.
{Anexo N° 6). Pi = Puntaje de la oferta a evaluar.

0= Precio .

Om = Precio de la oferta mé&s baja.

PMP= Puntaje maximo del precio.

PUNTAJE TOTAL 100 puntos

MONTO
POSTOR OFERTADO PUNTAJE

CONSORCIO SUPERVISOR LG (integrato por ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL
ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092 y MURRIETA CORIAT WESTLY REYNERIO | Sf224,804.16 100.00
con R.U.C. N° 10404371865)
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DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL DE LAS OFERTAS
Una vez evaluadas las oferlas técnica y econdmica se procedera a determinar el puntaje total de las mismas.

El puntaje total de las ofertas es el promedio ponderado de ambas evaluaciones, obtenido de la aplicacion de la
siguiente formula:

PTPi=¢1 PTi+czPei

Donde:

PTPi = Puntaje lotal del postor i

PTi = Puntaje por evaluacion técnica del postor i

Pei = Puntaje por evaluacién econdmica del postor i

cl = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion técnica.

c2 = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion economica.

Se aplicaran las siguientes ponderaciones:

¢l =0.80
c2 =0.20

Donde: ¢1+¢2=100

=

-

PTPi=c1 PTi + c2 Pe;

POSTOR TOTAL REMYPE | PUNTAJE

CONSORCIO SUPERVISOR LG (integrado por ESPINOZA ALTAMIRANO {0.80*80 +
GABRIEL ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092 y MURRIETA CORIAT 0.20"100) = 00.00 84.00

WESTLY REYNERIO con R.U.C. N° 10404371865) 84.00
ORDEN DE PRELACION
1. PRIMER PUESTO 1 CONSORCIO SUPERVISOR LG (integrade por ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL
ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092 y MURRIETA CORIAT WESTLY REYNERIO
con R.U.C. N° 10404371865)

Segunhdo Miempliro
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{TEM 4 - CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA
ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE ATENCION DE
SALUD BASICOS EN LA ZARANDA - PITIPO DISTRITO DE PITIPO DE LA PROVINCIA DE FERRENAFE DEL
DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE CON C.U.l. N° 2628261

Acto seguido se procede a verificar a los postores que presentaron su propuesta Electronica a través del Sistema
Electrénico de Contrataciones de! Estado - SE@CE, teniendo como informacion que existen tres (03) registros:

Presaniacion de ofortas‘expiesidn de interés

Lribetid Convewtamtan GOR IO RTGORA, D LAMBATEQUE KEDE CENTRAL

Hr—t ChEW 18 MG LARBTE ¢

N dv perenc ploriy L]

Rty S tmbiritacaics Canruitrie € Otw

Duscrmpe ion dt slijets CONTRATACION DEL SERVICID DE COMBUL TORIA DE OBRA PASA SUPENYYSON DE LA ELABORALION DE LOB

CZPECANTTS FECAICON OF LOS PROTICTOS CONC U W ZTTIN MW XTI IITNt

| COHTTIAY A PR A TIRL AV ot UL LA TLADOTAZRN DEL CAPLORATE TECHLO DL
=] PROVECTO HIME"TO CEL EERWCID DE AT mcmcs EALLD BASKCON EN LA ZARADA  PITIPD CrR TRITO BE PITO DE u
Pﬁmmmmm_x.w AMENTT DL LAVBAYEQUE RONC UL H SARE ! -

DHSALT BMC 2 LEEE-T Eacror
e LR MM PR TR O L T R 2 L Tk 1
| s | CoReORn A R T =@= | =@w | Tt 1

1. ADMISION DE OFERTAS

n obligatoria segun lo exigido en la seccidn especifica de las bases, de conformidad con el numeral 81.2 del
articulo 81 del Reglamento y se determinara si {as ofertas responden a las caracteristicas yfo requisitos y condiciones
de los terminos de referencia, de la siguiente manera:

POSTOR/ANEXOS Aexo | agy | AnexoN | AnexoNT ] AnetoNT | pnexo N s

N°1

CONSORCIO  CONSULT BMC
(integrado por VELARDE
SAGASTEGUI JUAN MARX con No No No No No
R.U.C. N° 10180928672 y PENA | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta
CHAUCA HAYLEY TANIA con RU.C.
N® 10329802120)

No Presenta

CONSORCIO SUPERVISION
ZARANDA (integrado por DIESING
SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
INGENIEROS CONSULTORES con | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presental/ | Presenta/
RU.C. N° 20542380021 y | /Cumple | fCumple | /Cumple | /Cumple | Cumple Cumple
BALLADARES INGENIERIA Y
CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C.

N° 20602102620)

CONSORCIO ALFA 360 (integrado Presenta { No
por ARQUITECTURA Y Cumple / Por
CONSTRUCCION ALFA 360 E.LR.L. | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta | Presenta/ Subsanar
con RUC. N° 20601905079 vy ! /Cumple | /Cumple | /Cumple | {Cumple | Cumple Firmas
PINEDA  MENESES  SAMUEL Legalizadas
MOISES con R.U.C. N° 10421455304)
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SOBRE LA NO_ADMISION/PRESENTACION DE OFERTA DEL POSTOR CONSORCIQO CONSULT BMC
{integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° 10180928672 y PENA CHAUCA
HAYLEY TANIA con R.U.C. N® 10329802120)

El Comité de Seleccion acuerda que, el postor no ha presentado oferta para este ilem del procedimiento de
seleccion, de acuerde a los siguientes argumentos:

Se ha evidenciado que, el consorciado VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° 10180928672, ha
participado en el Procedimientc de Seleccion CP-SM-9-2024-GR.LAMBICS1 cuyo objeto es la
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DE LOS
EXPEDIENTES TECNICOS DE LOS PROYECTOS CON C.Ul. N° 2572283, 2610564, 2628210, 2628261,
siendo adjudicado con la Buena Pro para los Item 1, 2, 3 y 4, participando como consorciado de CONSORCIO
CyF (integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° 10180928672 y CABANILLAS Y
FLORES INGENIEROS S.A.C. con R.U.C. N° 20601187761).

Por lo expuesto, se realiza un andlisis del conflicto de intereses en la propuesta del postor, toda vez que, la Ley
de Contrataciones del Estado establece claramente la necesidad de mantener una separacion entre las
funciones de elaboracion y supervision de los proyectos; esto se fundamenta en la bisqueda de transparencia,
iaparcialidad y objetividad en el proceso de contratacion piblica.

Permitir que un mismo postor®labore y supervise el expediente técnico crea un conflicto de intereses inherente,
debido a que esto podria dar Jugar a siluacicnes donde el postor podria favorecer su propia elaboracion,
afectando la calidad y la objstividad de! trabajo de supervision; el principio de integridad en la gestion publica

requiere que las ifades sean llevadas a cabo por entidades diferentes para garantizar la fiscalizacién

Por otro lado, La Ley 30225, en su articulo sobre la prohibicion de conflictos de intereses, establece que 1os
postores no pueden estar en una situacién que comprometa la imparcialidad en el proceso de contratacién.
Jurisprudencia relacionada también respalda esta posicion, resaltando que cualquier percepcidn de falta de
imparcialidad puede socavar la confianza en el sistema de contrataciones.

La admision de la propuesta de este postor no solo afectaria ia integridad del proceso, sino que también podria
desincentivar la participacion de otros postores, que podrian percibir un favoritismo o falta de equidad. Eslo es
contrario al objelivo de promover una competencia efectiva y justa.

Por lo tanto, ¢! Comité de Seleccion actia de acverdo con los principios establecidos en la normativa,
desestimando la propuesta del postor en cuestion.

SOBRE LA PRESENTACION DE OFERTAS DEL POSTOR CONSORCIO SUPERVISION ZARANDA
(integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N°
20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y CONSTRUCCION $.A.C. con R.U.C. N° 20602102620}

El postor a folios 37 al 39 presenta el ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIQ, la cual contiene las firmas
legalizadas de los consorciados.
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Lma, 28 de Setembre dal 2024
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Sin embargo, por un error involuntario se cursd a través del SEACE la CARTA N° 08.CP-SM.10-2024-
GR.LAMB/CS-1 de fecha 26 de setiembre del 2024, a fin de que subsane la legalizacién de firma de uno de los
consorciados, obteniendo como respuesta por el mismo medio, la CARTA N° 001-2024-CSZ de fecha 27 de
setiembre del 2024, haciendo mencion que el ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIO, si cuenta con las

/ firmas legalizadas.

Por lo expuesto, este colegiado deja sin efecto la CARTA N° 08-CP-SM-10-2024-GR.LAMB/CS-1.
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41. SOBRE LA NO ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO ALFA 360 (integrado por
ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION ALFA 360 E.LR.L. con R.U.C. N° 20601905079 y PINEDA MENESES
SAMUEL MOISES con R.U.C. N° 10421455304
El postor a folios 17 al 19 presenta el ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIO, 1a cual contiene sclamente la
firma legalizada de un consorciado.
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Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacién de ofertas a que hace referencia el
articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

60.1. Durante el desarrollo de la admision, evaluacion y calificacion, el érgano a carge del procedimiento solicita, a
cualquier postor que subsane alguna omisién o corrija algin error material o formal de los documentos
presentados, siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, de acuerdo a la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO que textualmenie sefiala que: “para
efectos de su participacion en el procedimiento de seleccion, el consorcio debe presentar en su oferta la promesa de
consorcio con firmas legalizadas segin el literal e) del articulo 52 del Reglamento,

Por estas consideraciones preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacién,

60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales:
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Supuesto Verificacion
a) La omision de determinada informacién en formatos y declaraciones
juradas, distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta No corresponde
econdmica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura No corresponde

del postor o su representante,

¢) La legalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del
documento con la firma legalizada que se presente coincide con el contenido Si corresponde
del documento sin legalizacion que obra en la oferta;

d) La traduccién de acuerdo a lo previste en el articule 59, en lanto se haya

presentado el documento objeto de traduccion; DI el
¢) Los referidos a las fechas de emisién o denominaciones de las constancias No comresponde
o certificados emitidos por Entidades pablicas;
f) Los referidos a las divergencias, en la informacién contenida en uno o
varios documentos, siempre que las circunstancias materia de acreditacion No corresponde
existieran al momento de la presentacion de la oferta.
g) Los errores isiones contenidos en documentos emitidos por Entidad

L m .. No corresponde
publica o un privado ejerciendo Ublica;
h) La no presentacion de documentoWos por Entidad Piblica o un No corresponde
privado ejerciendd funcién publica.

Razon por la cual, este colegi erda otorgar un ((1) dia habil al postor CONSORCIO ALFA 360 (integrade por
NSTRUCCION ALFA 360 E.LR.L. con R.U.C. N° 20601905079 y PINEDA MENESES
AMUEL MOISES con R.U.C. N° 10421455304) a fin de legalizar notarialmente la firma del consorciado.

Mediante CARTA N° 07.CP-SM.9-2024.GR.LAMBJ/CS-1 de fecha 26 de setiembre del 2024, se solicitd al postor
la subsanacion de su oferfa técnica, debido a que no se cuenta con la firma legalizada de unc de los
consorciados.

Mediante escrito de fecha 26 de setiembre del 2024, el postor manifiesta que, el Titular Gerente de
ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION ALFA 360 E.L.R.L. (consorciado 1) es Ia misma persona que PINEDA
MENESES SAMUEL MOISES {consorciado 2}, quienes actian por su propio derecho como persona natural y
juridica.

Pagina 47(53




Comité de Seleccion

GOBIFRNG REGIONAL DE L AMBAYEQUIE
CONCURSO PUBLICO N2 10-2024-GR.LAMB/CS-1

Sefores
GCOMITE DE SELECCION
CONCURSO PUBLICO N° 10-2024-GR.LAMBICS-1

ASUNTO: SUBSANACION DE OFERTA TECNICA CP-SM-10-2024-GR LAMBICS-1-ITEM I

REFERENCIA: CARTA N° 07 CP 5M-10-2024-GR LAMBICS-1

El que se suscribe, SAMUEL MOISES PINEDA MENESES representants comur del
sansorcio ALFA 360 dentificado con DNI N® 42145530, para hacerle llegar la Subsanacion de Clerla
Tecnica CP-SM-10-2024-GR.LAMB/CS-1-1TEM I, dumde ros indican lo sigulente

4. Enlapdg 17 al 99 presenta el ANEXO N* 5 - PROMESA DE CONSORCIOQ, la cual no cuants con In fima
legalzada de unc 06 05 consorciados.

Cana menciona” que ¢ Arcexo N° G5 cuerta con la legalizacion de I'orma de! S1 Sanwel
Mo ses Pineda Meneses con DNI 42145530 (Consorciado 2} y al Sr. Samuel Moises Pineda Vieneses
cor DNI 42145530, el cuzl es el hiu'ar Gerente de Arquiteclura y Consliuccon Alfa 360 EIRL
{Consorciado 1), de manerd que, por ser la misma persona, es quien actia por su propio derecho
como Persona Natural y en "epresentacion de Arquitectura y Corstruccion Ala 360 E'RL, puciéndose
ciar consiga mismo, Ll y come figura en la respeciva Vigenca de poder que forna parte de la
por lo tanlo la Promasa de Cansorcio Anexo N 05 esta centando con la respectiva
mas Nolarial de ambos Consorcados.
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Lo indicado por el CONSORCIO ALFA 360 (integrado por una perscna natural como es PINEDA MENESES
SAMUEL MOISES con RU.C. N° 10421455304 y una persona juridica como es ARQUITECTURA Y
CONSTRUCCION ALFA 360 E.LR.L. con R.U.C. N° 20601905079), es improcedente por los siguientes motivos:

— Independencia de las persenas juridicas y naturales; Aunque Samuel Moisés Pineda Meneses sea el titular
gerente de |a persona juridica Arquitectura y Construccion ALFA 360 EIRL, la persona natural y la persona
juridica son enlidades legales independientes segun el Codigo Civil. Cada uno debe cumplir con sus propias
obligaciones legales de manera separada, incluso si una misma persona actta en ambas entidades
(articulos 1y 77 del Codigo Civil Peruano). En este sentido, no puede considerarse que la firma de Samuel
Moisés Pineda Meneses como representante de la persona juridica sustituye su firma como persona natural,
ya que se trata de dos consorciados distintos.

— Promesa de consorcio: La promesa de consorcio debe ser firmada y legalizada por todos los consorciados,
tanto la persana juridica como la persona natural. El hecho de que Samuel Moisés Pineda Meneses sea
titular gerente de la empresa y también consorciado como persona natural no exime de la necesidad de que
firme y legalice su firma en ambas calidades. Por lo tanto, es necesaric que la firma de la persona natural
Samuel Moises Pineda Meneses también sea legalizada, independientemente de su rol como representante
de la persona juridica.

De io anterior se tiene que, la subsanacion del ANEXO N° 5§ - PROMESA DE CONSORCIO no resulta
amparapie; debi ue el incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable.
Esta decision se toma ef~qonformidad con los principios de legalidad y transparencia establecidos por la Ley N°
30225, asegurando la corretcta y justa aplicacion de las normas del proceso de seleccién; en tal sentido se tiene
por no admitida la ofeda presentada por et postor CONSORCIO ALFA 360 (integrado por PINEDA MENESES
SAMUEL con R.U.C. N° 10421455304 y ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION ALFA 360 E.LR.L. con
FC. N° 20601905079), careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimiento de los documentos
siguientes que obran en su oferta, toda vez que no revertira su condicion de no admitido.

Por lo tanto, el cuadro final de admision queda de |a siguiente manera:

POSTOR CONDICION
/ CONSORCIO CONSULT BMC (integrado por VELARDE SAGASTEGUI JUAN MARX con R.U.C. N° NO
10180928672 y PENA CHAUCA HAYLEY TANIA con R.U.C. N° 10329802120} PRESENTADO

CONSORCIO SUPERVISION ZARANDA (integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N° 20542380021 y BALLADARES INGENIERIA Y ADMITIDO
CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N° 20602102620)

CONSORCIO ALFA 360 (integrado por ARQUITECTURA Y CONSTRUCCION ALFA 360 E.[.R.L. con

R.U.C. N° 20601905079 y PINEDA MENESES SAMUEL MOISES con R.UC. N° 10421455304) | O ADMITIDO

2. CALIFICACION DE OFERTAS TECNICAS
La calificacién de las ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del articulo 82 del
Reglamento;

2.1. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA DEL POSTOR CONSORCIO SALUD ZARANDA
integrado por CIBA CONTRATISTAS GENERALES SR.L. con R.U.C. N° 20452341698 y CISNEROS
MALLCCO MIGUEL con R.U.C. N° 10290832964}

B CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49
B.1 | FORMACION ACADEMICA y €l literal ) del numeral 139.1 del articulo 139 del
B.2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE Reglamento este requisito de calificacion se
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CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

acredita para la suscripcién del contrato

C.1_| EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

NO CUMPLE

CONDICION

DESCALIFICADO

—  El postor a folios 44 al 141 presenta como la experiencia N° 01, el CONTRATO N° (113-2021-GRSM/GGR,;

— 1

sin embargo, a folios 55 se encuentra |a parte final del contrato, folio que, de la lectura, no es posible
determinar quién lo suscribe por parte del contratista;
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En principio a fin de validar fa experiencia presentada, las bases establecen que la experiencia en la
especiglidad se acreditara con copia simple de (i} contratos u drdenes de servicios y su respectiva
conformidad, constancia de prestacion o liquidacion del contrate; o (i) comprobantes de pago cuya
cancelacidn se acredite documental y fehacientemente. con voucher de depésito, nota de abono, reporte de
estado de cuenta, cualquier otro docurnento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el abono
o mediante cancelacién en el mismo comprobante de pago.

Como puede notarse, una de las formas de acreditacién es mediante la presentacion del contrato, documento
que en este caso ha sido presentado, sin embargo, este documento para tener validez legal debe estar
debidamente suscrito, situacidn que en este caso no es posible advertir, puesto que como se ha reproducido,
la identificacion de quien lo suscribe no es legible

Por lo expuesto, la experiencia presentada por el postor, no podra ser contabilizada.

El postor a folios 142 al 167 presenta como la experiencia N° 02, el CONTRATO N° 0663-2019-GRSM/IGGR
sin embargo, el cual en la clausula tercera del monto contractual establece
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Como se advierte, el monto total del contrato expresado en nimeros es diferente al expresado en letras, en
tal sentido, no es posible conocer el monto real puesto que la incongruencia detectada resulta siendo
relevante para la determinacion de la experiencia del postor, deviniendo en un documento no idéneo.

Por lo expuesto, la experiencia presentada por el postor, no podra ser contabilizada.
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Aunado a ello, las bases integradas se han establecido un contenido minimo para el factor de evaluacion
50, el postor:

B item 1.5.12.9 Matriz de Riesgos tendra una duracion de 15 dias y el item 1.5.12.11 Informe Final tendra
una duracion de 10 dias.
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La metodologia propuesta por el postor en la que se indica que el informe final se hara de manera paralela y se
terminara antes de completar [a matriz de riesgos y las cotizaciones no parece ser procedente. Segin los
Términos de Referencia {TDR) del servicio de supervisidon que se detallan en el documento, hay una secuencia
I6gica y técnica que debe respetarse para asegurar la calidad y precision del expediente técnico supervisado, De
acuerdo con el cronograma descrito, los entregables previos {como la matriz de riesgos y las cotizaciones) son
esenciales para fundamentar y consolidar el informe final,

En otras palabras, si el informe final se produce antes de que se hayan completado adecuadamente ofros
componentes fundamentales, come la matriz de riesgos y Ias colizaciones, existe el riesgo de que el informe final
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carezca de la informacion necesaria para tomar decisiones adecuadas o para cumplir con los objetivos de la
supervisicn establecidos en el contrato. Por lo tanto, se recomendaria que el postor ajuste su metodologia para
seguir una secuencia logica que asegure que todas las aclividades preparatorias se realicen antes de la
conclusion del informe final, alineandose con los plazos y requisitos del contrato.

Por las consideraciones expuestas, no es posible [a asignacion del puntaje para esle factor de evaluacion.

Por lo tanto, el cuadro final de calificacion de ofertas técnicas, queda de la siguiente manera:

POSTOR CONDICION
CONSORCIO SUPERVISION ZARANDA (integrado por DIESING SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA INGENIEROS CONSULTORES con R.U.C. N° 20542380021 y BALLADARES DESCALIFICADO
INGENIERIA'Y CONSTRUCCION S.A.C. con R.U.C. N*® 20602102620)

minime de ochenta (80} puntos.

procedemos con la evaluacién las ofertas economicas y con la determinacion del puntaje total de las
ofertas de conformidad con el articulo 83 del Reglamento, asi como los coeficientes de ponderacidn previstos en la
seccion especifica de las bases.

Cabe precisar que, para acceder a la etapa de evaluacion econdmica, el postor debe obtener un puntaje técnico

i Para esta etapa, ninquna propuesta quedd calificada, razén por la cual no existen ofertas para la etapa de

avaluacién.

Acuerdo tomado;

PRIMERO. - OTORGAR LA BUENA PRO de la CP-SM-10-2024.GR.LAMBICS-1 para la CONTRATACION DEL
SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA ELABORACION DE LOS EXPEDIENTES
TECNICOS DE LOS PROYECTOS CON C.U.I. N° 2572283, 2610564, 2628210, 2628261, de la siguiente manera:

ITEM DESCRIPCION POSTOR MONTO
TEM 1 - CONTRATACION DEL SERVICIO DE
CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE | oNSORCIO SUPERVISOR DEL
LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL .
NOR QRIENTE {integrado por VALA
PROYECTO: MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE
CONSTRUCCIONES ELR.L. con s/
1 | ATENCION INTEGRAL DEL CENTRO DE SALUD LA |  =TR2 K ol P ell | 80 0
VICTORIA SECTOR I - MARIA JESUS DISTRITO DE LA | "\ 500 RVU e 182,
VICTORIA PROVINCIA DE CHICLAYO MENDOZA LUIS con R.U.C.
DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE CON C.Ul. N° 10008219503)
2572283
[TEM 2 - CONTRATACION DEL SERVICIO DE | CONSORCIO TALUPA (integrado por
CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE | D + P ARQUITECTOS S.A.C. con .
2 | LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL | RU.C.N° 20562732986y DEXTRE | 0 v 4
, PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE | MORIMOTO EDUARDO RAUL con 004
' ATENCION DE SALUD BASICOS EN JAYANCA - R.U.C. N° 10101999039)
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JAYANCA DISTRITO DE JAYANCA DE LA PROVINCIA
DE LAMBAYEQUE DEL DEPARTAMENTC DE
LAMBAYEQUE CON C.U.\. N° 2610564

[TEM 3 - CONTRATACION DEL SERVICIO DE

CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE co(?nff'?:;g :2:' Eg;’;fg;m
LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL ALT?QMIRANO GABRIEL
PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE s/

3 | ATENCION DE SALUD BASICOS EN CAPILLA ALEXANDER con RU.C.N 224,804.16
CENTRAL - OLMOS DISTRITO DE OLMOS DE LA | 10438347092y MURRIETA CORIAT
PROVINCIA DE LAMBAYEQUE DEL DEPARTAMENTQ | WESTLY REYNERIO con R.U.C.N
DE LAMBAYEQUE CON C.U.l. N° 2628210 10404371865)
TEM 4 - CONTRATACION DEL SERVICIO DE
CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE
LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL
o | PROYECTO: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE DESIERTO

ATENCION DE SALUD BASICOS EN LA ZARANDA -
PITIPC DISTRITO DE PITIPO DE LA PROVINCIA DE
FERRENAFE DEL DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE
CON C.U.l, N° 2628261

SEGUNDOQ. - ENCARGAR al Area de Apoyo en Contrataciones del Estado la publicacion de ia buena pro el dia 21 de
octubre del 2024, a través del SEACE.

TERCERO. - DECLARACION DE VERACIDAD el colegiado que al final suscribe, declara que la informacion recibida por
los postores y los hechos consignados por estos, fueron tramitados temando en cuenta lo sefialado en la Ley 27444,
articulo 1.7. Principio de presuncion de veracidad: “En la tramitacion del procedimiento administrativo, se presume que los
documentos y declaraciones formulados por los administrados en |a forma prescrita por esta Ley, responden a la verdad de
los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario.” En tal sentido, se presume como cierto todo lo
presentado por cada postor.

CUARTO.- RECOMENDAR al area competente, que realice la fiscalizacion posterior de la documentacion presentada por el
postor ganador de |a buena pro, puesto que este colegiado ha realizado la evaluacion y calificacion de las ofertas teniendo
en cuenta lo establecido en la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General 1.7 Principio de Presuncién de
Veracidad, el cual establece que en la tramitacién del procedimiento administrativo, se presume que los documentos y
declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta ley, responden a la verdad de los hechos que
ellos afirman.

En sefial de conformidad, firman los integrantes del Comité de Seleccion la presente acta.

Presidente
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