ACTA DE PRESENTACION, ADMISION, CALIFICACION, EVALUACION Y OTORGAMIENTO DE BUENA PRO
DEL PROCEDIMIENTO DE LICITACION PUBLICA N° 01-2024-MDH-CS - PRIMERA CONVOCATORIA

CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA

"CREACION DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN LAS VIAS LOCALES DEL AA.HH. VICTOR
RAUL HAYA DE LA TORRE Il EN EL CENTRO POBLADO VICTOR RAUL HAYA DE TORRE DEL
DISTRITO DE HUANCHACO - PROVINCIA DE TRUJILLO - DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD” CUI N°
2565007

En el Distrito de Huanchaco, Provincia de Trujillo, departamento y region de la Libertad,
siendo las 08:30 horas del dia 30 de enero del 2025, en la oficina de Gerencia de Obras Publicas
de la Municipalidad Distrital de Huanchaco, de conformidad con las Bases del presente proceso de
Seleccion, la Ley N° 30225: Ley de Contrataciones del Estado; el comité de seleccion integrado por:
ING. TANDEYPAN MARCOS ERASMO ROMAN (presidente de Comité), ARQ. JUANITA NOHELI
CCOTO BARDALES (Primer Miembro Titular) y LIC. EKATHERIN TATIANA RODRIGUEZ VEGA (Segundo
Miembro Titular), con el propésito de llevar a cabo la revision de las propuestas y calificacion de
las ofertas correspondientes.

Considerando que las acciones efectuadas por el comité son reguladas por la Ley de
Contrataciones del Estado y su reglamento, y habiéndose verificado el cumplimiento del
cronograma de actividades previstas en las bases del procedimiento de seleccion, el drgano
encargado de las contrataciones queda expedito para la evaluacién correspondiente.

dmen

REGISTRO DE PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE
como participantes los siguientes proveedores:

1 20154727826 CONSTRUCTORA Y SERVICIOS RODEMA E.L.R.L 12/12/2024 valido

\_R RUC
& 2 x‘e‘" " 20215462010 NOSA CONTRATISTAS GENERALES S R L 08/01/2025 valido
3 w " 20261205246 FM CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. 09/12/2024 valido
;% " :zm " 20268887785 CV) CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. 02/12/2024 valido
20274419637 1.C.A. CONTRATISTAS GENERALES S.R.LTDA. 28/11/2024 valido
20355697151 ARESA CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 11/12/2024 valido
20365809179 EL HORIZONTE S.R.L. 27/11/2024 valido
20399273146 BERAKA 0915 SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 29/11/2024 valido
20477575847 CONSTRUCTORA IRDICHT E.LR.L 20/12/2024 Vvalido
20480864973 F & F INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.R.L. 09/01/2025 Vlido
20481748764 FH-MINERIA Y CONSTRUCCION SAC 09/01/2025 Vélido
20481763721 RCD CONTRATISTAS EIRL 02/01/2025 Valido
20482100580 VARGAS ESCALANTE CONSTRUCCIONES S.A.C. 13/12/2024 valido
20482164634 JOTSA CONSTRUCTORES S.A.C. 03/12/2024 Valido
15 oo 20482663045 IVAL CONTRATISTAS E.LR.L. 04/01/2025 Valido
16 :::’““ " 20489665604 H& G ZAFIRO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 10/12/2024 Valido
- :ruvcveedof a d P TR ;oums-r?:scmu E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCTANO SOCIEDAD ANONIMA PR -
18 :xm " 20506003351 MEJESA S.R.L. 11/12/2024 vélido
19 :'::m " 20506039208 NEGRILL CONTRATISTAS GENERALES E.LR.L. 28/11/2024 valido

20 RUC 20506123501 JAEC CONTRATISTAS GENERALES SRL 18/12/2024 Vélido
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presentaron:
N°  RUC/CODIGO ‘Nombre o
razén social
1 20274419637 CONSORCIO VICTOR RAUL
2 20399273146  CONSORCIO VIAL LIMA
3 20494686369 CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO
SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
4 20268887785 CONSORCIO CVJ ASOCIADOS
5 20506317372 CONSORCIO CORAL
6 20261295246  FM CONTRATISTAS GENERALES SRR.L.
7 20355697151  ARESA CONTRATISTAS GENERALES S.A.C.
8 20506003351 MEJESAS.R.L.
‘ 9 20154727826  CONSTRUCTORA'Y SERVICIOS RODEMAE.IR.L.
10 20215462910  CONSORCIO RENATO
11 20481748764  FH-MINERIA'Y CONSTRUCCION SAC

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

20506317372

20515422154

20516259516

20517099857

20532009821

20534171910

20542232260

20552839073

18701

SANTA MARIA CONTRATISTAS S.A.C.

CONSTRUCTORA COPER E.LR.L

J.C.B. ESTRUCTURAS S.A.C.

THE MOON CONTRATISTAS GENERALES SAC

INVERSIONES GENERALES JARA S.A.C.

CONSORCIO CORAMI E.I.R.L.

CONSTRUCTORA CC & FF S.A.C.

JARO CONTRATISTA S.A.C.

INV INES MASVALP S.A.C.

20559764494

20602060811

20602867286

20603425104

20603587244

20604833681

20605241256

20608231685

CONSTRUCTORA MECA INGENIEROS S.A.C.

ASFALTEKF & N S.A.C.

HTCM ASESORES Y CONSTRUCTORES S.R.L - HTICM S.R.L

TECNICAS DE INGENIERIA Y CONTRATOS S.A.C. - TEINGECON S.A.C.

ALVAMAR SOCIETY S.A.C.

JSG CONSTRUCTORES S.A.C.

INVERSIONES & TRANSPORTES PEDRO S.A.C.

CRG INGENIEROS E.LR.L.

09/12/2024

04/12/2024

16/12/2024

13/12/2024

11/12/2024

19/12/2024

04/12/2024

05/12/2024

09/01/2025

04/12/2024

27/11/2024

12/12/2024

06/12/2024

04/12/2024

27/11/2024

27/11/2024

02/12/2024

Valido

Valido

Valido

Valido

Vaélido

valido

Valido

Valido

valido

valido

Valido

Valido

Vélido

valido

Valido

Valido

Valido

En acto seguido se procedio a la revision de las empresas que presentaron su propuesta a través
del SEACE y procediendo a su descarga para su revision, siendo las siguientes empresas que

Il. ETAPA DE ADMISIBILIDAD

1. POSTOR CONSORCIO VICTOR RAUL.
De la verificacion de la documentacion de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las bases
integradas, se verifico que el postor cumple adecuadamente con lo requerido en las bases integradas. Por
lo que el comité de seleccién por unanimidad; ADMITE la oferta del postor: CONSORCIO VICTOR RAUL.

2. POSTOR CONSORCIO VIAL LIMA
De la verificacion de la documentacion de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las bases
integradas, se verifico que el postor cumple adecuadamente con lo requerido en las bases integradas. Por

Fecha de
presentacion

10/01/2025

10/01/2025
10/01/2025

10/01/2025
10/01/2025
10/01/2025
10/01/2025
10/01/2025
10/01/2025
10/01/2025
10/01/2025

Estado

Valido
Valido
Valido

Vélido
Vélido
Vilido
Valido
Valido
Valido
Valido
Vélido



lo que el comité de seleccion por unanimidad; ADMITE la oferta del postor: CONSORCIO VIAL LIMA.

3. POSTOR CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO SAC (NO ADMITIDO)
Al revisar la oferta del postor CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO SAC, se puede
observar que en el Anexo 6 (Precio de la Oferta) el postor presenta sus precios unitarios, el cual deberia
ser considerado las partidas del presupuesto del expediente técnico.
Sin embargo, al realizar la revision del precio de la oferta, se puede observar que el postor a ofertado un
precio unitario de la 06.02.03 Junta de Dilatacién en Sardinel cada tres metros e=1", tomando en cuenta
otra unidad de medida (m) diferente a la partida del presupuesto del expediente técnico (ml), tal como se

muestra en la siguiente figura.
OINELY 1

06.02 CONCRETO SIMPLE 1 -
06.02.01 | CONCRETO F'C=175 KG/CM2 EN SARDINEL C m3 | 51524 34065| 175516.51
06.02.02 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO CARAVISTA m2 | 6869.92 ‘ 35.01 240,515.90
06.02.03 IAIAJ;TRI:) [S)Eel:);}‘l\TACION EN VEREDA CADA TRES s 444.45 L 4.30 1,911.14
avy cEREA L IZASIARL I - 1 o ’
06 SARDINELES 499 319.24
0801 MOVIMIENTO DE TIERRAS 14 U365, 54
“A CHON DE SARCANEL Hi=C 2% D 505 9t 41 0 20 997.34
§ L € MATERIAL EXCEDENTE 03 832 48 2204 13 939.39
36.02 CONCRETO SIMPLE 164 182.70
( ICRETO FC=178 KHCMR &N SARDINEL i 15 24 318 50 165 018.24
06 02 QR ENCOFRADO Y DESENCOFRADD CARAVISTA m2 480892 38 60 267 238 89 |
GA D2 00 JUNTA LE DRATASION EN SARDINEL CADA TRES METRUS o= | it 144 4t 478 2124 47 \

Q Por lo tanto, tomando en consideracion el literal b) del articulo 35 del reglamento, el comité a determinado
NO ADMITIR LA OFERTA del POSTOR CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO SAC.

4. POSTOR CONSORCIO CVJ ASOCIADOS
Al revisar la oferta del postor CONSORCIO CVJ ASOCIADOS, se puede observar que en el Anexo 4
(Declaracion Jurada del Plazo de Ejecucion) el postor oferta ejecutar en un plazo de 180 dias calendarios,
sin embargo, de acuerdo al numeral 1.9) del capitulo | de las bases integradas y el expediente de obra, el
plazo de ejecucion de obra es de 270 dias calendarios.
ANEXC N 4

DECLARACION JURADA DE PLAZO DE EJECUCION DE LA OBRA

Sefiores

COMITE DE SELECCION

LICITACION PUBLICA N° 01-2024-MDH-CS- PRIMERA CONVOCATORIA
Presente.

Mediante ¢! presente, con pleno conccimianto de las condiciones que se exigen an las bases del procadimiento
(e la referancia. me compromelo a gjecutar 12 obra: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE
NOVILIDAD URBANA EN LAS VIAS LOCALES DE LOS SECTORES 1 Y 2 DEL AH. NUEVA ESPERANZA
DEL DISTRITO DE VEINTISEIS DE OCTUBRE - PROVINCIA DE PIURA - DEPARTAMENTO DE PIURA CON
CODIGO UNICO DE INVERSION N° 2529331, en | plazo de CLEN T OUHENTA ¢80y

as calendario

HUANCHACC 10 de Enerc del 2025

CENSORTIO OV
ASCOIADOS
s \




1.8. ALCANCES DEL REQUERIMIENTO

El aicance de la ejecucion de la obra ests defimce en e Capituio Il de la presente seccion de las
bases

1.8. PLAZO DE EJECUCION DE LA OBRA

El plazo de ejecucién de la obra materia de Ia presente convacatona, es de 270 dias calendario,
gg concordancia con Io establecido en el expediente de conlratacién y en el expadiente técnico de
ra.

1.10. gg::o DE REPRODUCCION Y ENTREGA DE BASES Y DEL EXPEDIENTE TECNICO DE LA
Los participantes registrados tienen el derecho a recabar las bases y el expediente técnico de la
obra en version impresa o digital, $egun su eleccion, para cuyo efecto deben

. Pagar en Caja de ia Municipaiidad Distrital de Huanchaco

Por lo tanto, el comité considera como NO ADMITIDO la Oferta del CONSORCIO CVJ ASOCIADOS

. POSTOR CONSORCIO CORAL

J‘% 9 Juies.

e

De la verificacion de la documentacion de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las bases
integradas, se verifico que el postor cumple adecuadamente con lo requerido en las bases integradas. Por
lo que el comité de seleccién por unanimidad; ADMITE la oferta del postor: CONSORCIO CORAL.

. POSTOR FM CONTRAISTAS GENERALES.

De la verificacion de la documentacion de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccién especifica de las bases
integradas, se verifico que el postor cumple adecuadamente con lo requerido en las bases integradas. Por
lo que el comité de seleccion por unanimidad; ADMITE la oferta del postor: FM CONTRAISTAS GENERALES.

. POSTOR ARESA CONTRATISTAS GENERALES SAC.

De la verificacion de la documentacion de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las bases
integradas, se verifico que el postor cumple adecuadamente con lo requerido en las bases integradas. Por
lo que el comité de seleccién por unanimidad; ADMITE la oferta del postor: ARESA CONTRATISTAS

GENERALES S.A.C.

POSTOR MEJESA SRL

Al revisar la oferta del postor MEJESA SRL, se puede observar que en el Anexo 1 (Declaracion Jurada de
Datos del Postor) el cual contiene su partida, asiento, N° de RUC, razén social entre otros datos, como se
muestra en la siguiente imagen:

S -

ANEXO N2 1
DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR
Sefiores

COMITE DE SELECCION
LICITACION PUBLICA N® 01-2024-MDH-CS

Presente.
El que se suscribe, Jesus José Escriba Sulca, Gerente General de MEJESA S.R.L. identifi I
08583742, con pader inscrito en la localidad de LIMA en la Ficha N® 114569933 siento N° C00003-A00001,

DECLARO BAJO JURAMENTO que la siguiente informacion se sujeta a la verdad:

Razén Social: MEJESAS.R.L.

CAL.LOS CEDROS MZA. C LOTE. 7 URB. SHANGRILA [ALTURA DEL PEAJE DE
| SHANGRILA) LIMA - LIMA - PUENTE PIEDRA
|

RUC: | 20506003351 [ Teléfono(s) : f 01-7582500 - >T9é3029/30

L]

|
| Domicilio Legal :

f

' Correo electrdnico : | team.licmejesa@gmail.com
| .




4 </~

Asimismo, para acreditar su representacion presenta la vigencia de poderes del gerente general, como se
puede apreciar en la siguiente imagen:

CARGO: GERENTE GENERAL

DENOMINACION O RAZON SOCIAL: MEJESA S R.L /
£8 R.L.
ASIENTO: C00003 - /s

LIBRO: SOCIEDADES COMERCIALES DE RESPONSABILIDAD LIMITADA fAEJ
3 \ ¥

Yot ESCRIBA SULC/
FACULTADES: AENTEC '
C00003
(..} SE ACORDO LO SIGUIENTE:
OTORGAR PODER ESPECIFICIO AL GERENTE GENERAL DE LA SOCIEDAD SENOR JESUS JOSE

ESCRIBA SULCA, IDENTIFICADO CON DNI. N* 08583742, QUIEN ADEMAS DE LAS FACULTADES QUE LE
OTORGA EL ARTICULO 16 DEL ESTAUTO DE LA SOCIEDAD, QUEDA FACULTADO PARA QUE A SOLA
FIRMA ¥ ACTUANDO EN NCMBRE Y REPRESENTACION DE LA EMPRESA PROCEDA A PARTICIPAR EN
TODA CLASE DE LICITACIONES Y CONCURSOS DE OBRAS PUBLICAS Y PR IVADAS, Y/O ADJUDICACIONES
DE LAS MISMAS, SUSCRIBIENDO PARA EL EFECTO LOS RESPECTIVOS DOCUMENTOS QUE SEAN
NECESARIOS PARA DICHO FIN Y QUE CONLLEVE A LA REALIZAGION DEL OBJETO SOCIAL DE LA
SOCIEDAD, PUDIENDO TAMBIEN EL GERENTE GENERAL SUBSANAR CUALQUIER OBSERVACION QUE SE
PRESENTE EN LAE LICITACIONES Y CONCURSOS PUBLICOS Y/O PRIVADOS, YA SEA MEDIANTE
DOCUMENTO PUBLICO O PRIVADO **

A00001
Por Escritura Pdblica de fecha 24-01-2003 otorgada ante Notario de Lima: Dr. Jorge Federico Colareta

Cavassa, Jesls José Escriba Sulca, peruano, soltero, ingeniero sanitario, propietario de 245,000
participaciones sociales, y. Rubén Peter Utani Rios, peruano, soltero empleado, propietario de 5,000
participaciones sociales; convienen en constituir la sociedad del rubro, cuyo estatuto ha quedado
redactado de la siguiente manera: (...) Articulo 16 - La administracion de la sociedad esta a cargo de la
gerencia, que estara integrada por un gerente general y uno o mas gerentes o sub-gerentes. E| gerente
general esta facultado para realizar los siguientes actos: . ..11. comprar, vender y transferir en cualquier
forma los bienes muebles, inmuebles, semovientes, buques, constituir, transferir, aceptar, cancelar,
hipotecar, prendar y todo otro derecho legal de cualquier naturaleza y cualquier otro derecho personal o
mixto; ...15. aceptar, endosar, cobrar letras de cambio, pagarés y ofros documentos de crédito, girar,
endosar, cobrar, depositar cheques con cargo y abono a las cuentas corrientes, ahorros, depésitos, a
plazo de la compaiiia relacionados con las operaciones del contrato social (... ) iwererenssirins

Notese, que en el Anexo 1 el postor declara bajo juramento que: “El poder del Gerente General de se
encuentra_inscrito _en la_partida 11469933, Asiento N° C00003-A0001"; sin embargo, NO guarda
correspondencia con la vigencia de poder que presenta en su oferta, debido a que los poderes del
representante legal, Gerente General en este caso, se encuentran inscrito solamente en el Asiento C00003,
como lo indica la vigencia de poderes. Asimismo, el asiento A00001, como se desprende del mismo
contenido de la vigencia de poderes corresponde a la constitucion de la empresa del afio 2003. Por tanto,
se evidencia que la informacion que contiene el anexo 01, difiere y NO concuerda con aquella contenida en
la vigencia de poder, generando contradiccion en la informacion presentada.

Asimismo, si bien no es obligatorio la presentacién de la constancia del RNP, pero el postor al hacerlo, es
obligacion del colegiado revisar en forma integral toda la documentacién que contiene la oferta.

En ese aspecto, procedemos a reproducir la constancia de RNP presentada por el postor:

RUC N° 20506003351

REGISTRO NACIONAL DE PROVEEDORES

CONSTANCIA DE INSCRIPCION
PARA SER PARTICIPANTE, POSTOR Y CONTRATISTA
MEJESA S.R.L.
Domiciliado en: CAL.LOS CEDROS MZA. C LOTE. 7 URB. SHANGRILA (ALTURA DEL PEAJE DE SHANGRILA)
LIMA - LIMA - PUENTE PIEDRA (Segun informacién declarada en la SUNAT)

ﬁmmmmmmmmmmm

PROVEEDOR DE BIENES

Vigencia : Desde 27/07/2016
DE

Vigencia l Desde 27&7‘;0!6 I

EJECUTOR DE OBRAS

Vigencia para ser participante, postor y : Desde 27/01/2023

contratista

Capacidad Médxima de Contratacidn : 2,980,477,487.02 (DOS MIL NOVECIENTOS OCHENTA

MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL

CUATROCIENTQS OCHENTA Y SIETE Y 02/100) Desde:
28/05/2024




Jmen

Notese que la constancia del RNP indica en forma clara y precisa que, el postor se encuentra inscrito como
EJECUTOR DE OBRAS, teniendo VIGENCIA PARA SER PARTICIPANTE, POSTOR Y CONTRATISTA CON EL
ESTADO desde el 27/01/2023, por lo que, la experiencia acreditada y que corresponde a afios anteriores a
la citada fecha, NO es congruente o NO guarda relacion con la fecha de vigencia que indica la constancia
del RNP. Asimismo, como lo evidencia la referida constancia, también es proveedor de bienes y de servicios
desde el 27/07/2016.

Debemos tomar en cuenta que, la informacion que contiene la constancia presentada por el postor, se
trata de documentacion que contiene informacién oficial que brinda la plataforma del Organismo
Supervisor del Estado (OSCE).

En ese aspecto, debemos traer a colacién la Resolucién N° 2589-2022-TCE-S4, que sefiald:

“(...) la revision de las ofertas presentadas por los postores debe realizarse de forma integral o conjunta,
lo que implica el andlisis de la totalidad de los documentos que se presentan, los cuales deben contener
informacién plenamente consistente y congruente. En caso contrario, de observarse informacion
contradictoria, excluyente o incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de la oferta,
correspondera declarar la no admision o descalificacion de la misma, segun sea el caso.”

Asimismo, Resolucion N° 750-2021-TCE-S1, determino:
“Cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de tal manera que el Comité de

Seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir a interpretaciones ()%

Por lo tanto, de acuerdo a las consideraciones expuestas la oferta del postor MEJESA SRL, NO es admitido.

. POSTOR CONSTRUCTORA Y SERVICIOS RODEMA.

De la verificacion de la documentacion de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las bases
integradas, se verifico que el postor cumple adecuadamente con lo requerido en las bases integradas. Por
lo que el comité de seleccién por unanimidad; ADMITE la oferta del postor: CONSTRUCTORA Y SERVICIOS
RODEMA.

. POSTOR CONSORCIO RENATO

Al revisar la oferta del postor CONSORCIO RENATO, se puede observar que en el anexo 4 (Declaracion
Jurada del Plazo de Ejecucion) el postor oferta ejecutar en un plazo de 240 dias_calendarios, sin embargo,
de acuerdo al numeral 1.9) del capitulo | de las bases integradas y el expediente de obra, el plazo de
ejecucion de obra es de 270 dias calendarios.

ANEXO N4

DECLARACION JURADA DE PLAZO DE EJECUCION DE LA
OBRA

Sefores

COMITE DE SELECCION

LICITACION PUBLICA N°01-2024-MDH-CS
Presentg. ~

Mediante ei presente, con plenc conocimiento de las condiciones que se sxigen en las bases
| p i de le . me a ejecutar la obra "CREACION DEL
SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN LAS VIAS LOCALES DEL AA HH. VICTOR RAUL
HAYA DE LA TORRE EN EL CENTRO POBLADO VICTOR RAUL HAYA DE LA TORRE
DISTRITO DE HUANCHACO -~ PROVINCIA DE TRUJILLO - DEPARTAMENTO DE LA
LIBERTAD" CU 258507 ena! plazo de doscientos cuarenta (240) dias calendario.

Huarnchaco, 10 de enero del 2024




Onten

1.

1.8. ALCANCES DEL REQUERIMIENTO

gi alcance de la ejecucion de Ia obra esta definido en el Capitulo Il de la presente seccidn de las
ases

1.9. PLAZO DE EJECUCION DE LA OBRA

El plazo de ejecucion de la obra materia de |3 presente convocetoria. es de 270 dias calendario,
zg concordancia con io establecido en el expediente de contratacidn y en el expediente écnico de
ra

1.10. gg::o DE REPRODUCCION Y ENTREGA DE BASES Y DEL EXPEDIENTE TECNICO DE LA

Los pamc:pames registrados tienen el derecho a recabar las bases y el expediente técnico de la
obra en version impresa o digital, segun su eleccion, para cuyo efecto deben

Pagar en Caja de la Municipatidad Distrital de Huanchaco

Por lo tanto, el comité considera como NO ADMITIDO la Oferta del CONSORCIO RENATO.

POSTOR FH MINERIA'Y CONSTRUCCION SAC.

De la verificacion de la documentacion de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccién especifica de las bases
integradas, se verifico que el postor cumple adecuadamente con lo requerido en las bases integradas. Por
lo que el comité de seleccién por unanimidad; ADMITE la oferta del postor: POSTOR FH MINERIA Y

CONSTRUCCION SAC.

ETAPA DE EVALUACION

Después de evaluar las ofertas admitidas, se ha determinado que existe empate entre (02) ofertas
presentadas; por lo tanto, de conformidad con lo sefialado en el literal b) del articulo 74.2 del Reglamento
del Texto Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones se determina el orden de prelacion a través de sorteo.
Dicho sorteo se realizard de manera electrénica a través del SEACE, segun lo establecido en el numeral 1.9
del capitulo | de las bases integradas del presente procedimiento de seleccion, seguidamente el comité de
seleccion procede a determinar la oferta con el mejor puntaje y el orden de prelacion de las mismas,
aplicando el inciso a) del numeral 91.1 del reglamento de la Ley N° 30225 ley de contrataciones del estado,
determinandose lo siguiente:

Pi=0Om X PMP
Oi
Donde:
| = Oferta
Pi = Puntaje de la oferta a evaluar
Oi =Precioi
Om = Precio de la oferta mas baja
PMP = Puntaje maximo del precio.

VALOR REFERENCIAL: S/ 13,254,758.55
PRECIO DE LA OFERTA MAS BAJA: S/ 11,929,282.70

Al registrar en la plataforma del SEACE, para obtener el orden de prelacién el sistema nos reporta el siguiente
cuadro:




Entidad Convocante :  MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE HUANCHACO Objeto de la Contratacion :  Qbra

Nomenciatura : LP-SM-1-2024-MDH/CS-1 Nro. Convocatoria : 1

Descripcion del Objeto ¢CREACION DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN LAS VIAS LOCALES DEL AA HH. VICTOR RAUL HAYA DE LA TORRE 1l EN EL CENTRO POBLADO

Datos del item y sorteo
tem 1 Fecha : 30/01/2025 Hora : 2:54 PM
ion item ¢ CREACION DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN LAS Usuario que actualizé : EKATHERIN TATIANA RODRIGUEZ VEGA

Listado del Resultado del Desempate

odigo/Ruc Postor Razan Social Puntaje Total con Bonificacion Orden de Prefacion

20506317372 CONSORCIO CORAL 950 1

20355697151 ARESA CONTRATISTAS GENERALES SAC 950 2

20274419637 CONSORCIO VICTOR RAUL 9182 3

20481748764 FH-MINERIA Y CONSTRUCCION SAC 91.38 4

20154727826 CONSTRUCTORA Y SERVICIOS RODEMA E1RL 89.29 5

20399273146 CONSORCIO VIAL LIMA 8858 6

20261205246 FM CONTRATISTAS GENERALES SR.L 8756 7

POSTOR CONSORCIO VICTOR RAUL
Al revisar las ISOS presentada por el postor CONSORCIO VICTOR RAUL, se puede visualizar que cumple
con la certificacion acreditadas en la plataforma IAF.
Por lo tanto, se otorga los puntajes respecto a las ISOS correspondientes.

Seloccionar idema T} on 0 sonms 0 e Trodcts do

Entidad Certificada

& SANCHEZ RICO INGENIERIA Y CONSTRUCCION SAC
EPer

IMep

Certificaciones

Explora sus Gredenadtes

Gextion Gestién Gestidn
1SO 14001:2015 Norma NTP-1SO 37001 {ISO Norma NTP-1SO 45001 (ISO
370011 45001)
Niimera de cortificado: P* =** Nimera de cortificado: P =0 seevsetsesess
Nimero do cortificador A>3 aesesersaseesacy *g
Organismo de acreditacion: Organismo de Acreditacior: . Organsme de Acreditacon:
Organisma ot corthcacsn: Qrgansms s Certficacidn 4 Organsme dc Corthcacsn I
L e

Entidad Certificada

JCA CONTRATISTAS GENERALES SRLTDA.
e

Certificaciones

s rovlenial

Gestion Gestion Gestién
Norma 150 37001:2016 Norma 150 14001:2015 Norma ISO 9001:2015

Geibn
Norma ISO 45001:2018

POSTOR CONSORCIO VIAL LIMA
Al revisar en el sistema de la IAF (Foro Internacional de Acreditacion) los certificados 1SO que presenta el
consorciado BERAKA 0915 SOCIEDAD ANONIMA CERRADA no se puede verificar la autenticidad de las




x

certificaciones acreditadas tal como se muestra en la figura (1), sin embargo, el consorciado CONCRETERA
SULLANA SAC si se puede verificar en el sistema de la IAF sus certificaciones certificadas.

En ese entender, solo uno cumple con las certificaciones acreditadas en el portal de la IAF, POR LO TANTO,
NO SE CONSIDERA LOS PUNTOS de las ISOS para el postor CONSORCIO VIAL LIMA.

Autenticar

Certificaciones Acreditadas

Entidad Certificada

CONCRETERA SULLANA SAC %
n 3

150 14001:2016 SO 50001:2018 150 37001:2016

POSTOR CONSORCIO CORAL

El consorciado SANTA MARIA CONTRATISTAS S.A.C presenta una certificacion ISO 45001:2018 (Sistema
de Gestion de Seguridad y Salud Ocupacional) emitida por la empresa certificadora ARS Assessment Private
Limited, el cual lleva el Logo de la IAF (Foro Internacional de Acreditacidn).

Al revisar las certificaciones ISOs en el portal de la IAF (Foro Internacional de Acreditacion) del consorciado
SANTA MARIA CONTRATISTAS SAC se puede verificar que las certificaciones acreditadas no se encuentran
registradas en el portal de la IAF.

Autenticar

Certificaciones Acreditadas




: Santa Maria Contrafistas SAC.
ADistrl | Cuda: Yainacocha Provincs: oronl Pt Departaents: Ueayal, P - Peri

cumple con los requisitos de la sigulente norma

IS0 45001:2018

{Sistema de gestion de sequridad y salud ocupacional)

Alcance

Wultoria en: reconsinaccion, remodelacién, reforzamiento, MMM M u*mmwa cidn,
o, yio
uo

P -,
‘ ral, wislema da rlego an
t, carmateras, vias asfaltadas en fio o caliente, pavimento, n.uuplu-h atertizzje, pusntes,
vahmnnlmmmmm u:
i

las de gensrucion de srergis eléctrica, sistems de
gasos, con fines de 1
i i sistornas de riego tecni M

aprovectamiento de aguas terrimascon ke de lega, drenajes, obres hidrdubicas on

gonerai, p
horizontales, obras do arte, recapeo n\vh 5. juntas de diatacin, edificaciones, obras viakes, puertos,
nacgdticas, leleconmuni 1epreses, urigaciones, y afines a los antes mencionados, actividades
mmmﬂum&mcmmhuwmﬂ-m o privadas, diques,

Fedﬂdmgﬂromcﬂl 1:0ct:2023
1 Fecha de vigilancia : 1f-Sep-2024

2 Fecha de vigilancia : 11-Sep-2025
Fuchade cacidad delcotiad 1&0.83

Emitido Por ARS Assessment Wm«mmd

- D?%ctor Gerente

FE R
POSTOR FM CONTRATISTAS GENERALES SAC

El consorciado FM CONTRATISTAS GENERALES SAC presenta certificaciones de las empresas certificadora
OTABU CERTIFICATION PRIVATE LIMITED y INTERNATIONAL CERTIFICATION - ICO.

Al revisar las certificaciones 1SOs en el portal de la IAF (Foro Internacional de Acreditacion) del consorciado
FM CONTRATISTAS GENERALES SAC se puede verificar que las certificaciones acreditadas no se

@ encuentran registradas en el portal de la IAF.

luteq,

Por lo tanto, no se consideran puntaje en presentacion 1SOS.

Macca do biisqueda de cortificacién | Pl Contacts {1 ;
i nscnbirse

Autenticar

Certificaciones Acreditadas

Verifique quién posee una certificacién acreditada dentro de su cadena de suministro.

POSTOR ARESA CONTRATISTAS GENERALES SAC
El consorciado ARESA CONTRATISTAS GENERALES SAC presenta certificaciones de las empresas
certificadora QFS MANAGEMENT SYSTEMS LLP.




Al revisar las certificaciones ISOs en el portal de la IAF (Foro Internacional de Acreditacion) del consorciado
ARESA CONTRATISTAS GENERALES SAC se puede verificar que las certificaciones acreditadas no se
encuentran registradas en el portal de la IAF.

Por lo tanto, no se consideran puntaje en presentacion 1SOS.

Marcy de tabsaueda de cortficacién Planes Contacto 1 B 2

Autenticar

Certificaciones Acreditadas

Verifique quién posee una certificacién acreditada dentro de su cadena de suministro.

POSTOR CONSTRUCTORA Y SERVICIOS RODEMA

El postor CONSTRUCTORA Y SERVICIOS RODEMA EIRL, presenta certificaciones de la empresa certificadora
IQC PERU - INTEGRATED QUALITY CERTIFICATIONS (ISO 37001:2016) Y INTEGRATED QUALITY
CERTIFICATIONS (ISO 45001:2018).

Al revisar las certificaciones ISOs en el portal de la IAF (Foro Internacional de Acreditacion) del postor
CONSTRUCTORA Y SERVICIOS RODEMA EIRL se puede verificar que solo una certificacion se encuentra

registradas en el portal de la IAF y es la IQC PERU - INTEGRATED QUALITY CERTIFICATIONS (ISO
37001:2016)

Por lo tanto, solo se considera puntaje para ISO 37001:2016 (Sistema de Gestién Antisoborno).

Autenticar

Certificaciones Acreditadas

Verifique quién posee una certificacién acreditada dentro de su cadena de suministro.

B B CONSTRUCTORA Y SERVICIOS RODEMA EIRL




Mr,

Selscxionar idoms

Entidad Certificada

CONSTRUCTORA Y SERVICIOS RODEMA EIRL
1]

Certificaciones

Explora sus crodencial

Gestion

SO 37001

POSTOR FH MINERIA CONSTRUCCION SAC.

Al revisar las 1SOS presentada por el postor FH CONSTRUCCION SAC, se puede visualizar que cumple con
la certificacion en la plataforma IAF.

Por lo tanto, se otorga los puntajes respecto a las 1SOS correspondientes.

Autenticar
Certificaciones Acreditadas

ertificacion acreditada dentro de su cadena de suministro.

FH-MINERIA Y CONSTRUCCION SAC
Lolies EEREE

Certificaciones
Explora sus credenciales
Sistema de gestién Gestin Gestion
ELOT EN ISO 45001:2018 ELOT EN ISO 14001:2015 ELOT ENISO 9001:2015
N 0 2 7 tifica § e f sanareessng
C ¢ ! cion ore
Org, 0 2cion, C = ficaciin, - 9 0 i

Gestion

Certificacién ELOT ISO
37001:2017
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[ACERTIFICADO TUY

Para el Sistema de gestion segin

EN ISO 45001 : 2018

De acuerdo con el cumplimiento de las exigencias verificadas mediante los procedimisntos de TUV
AUSTRIA se confirma la Certificacion de

FH-MINERIA Y CONSTRUCCION SAC
Jr. 8an Francisco Solano Nro. 567 Urb. San Andres, Trujillo

LA LIBERTAD, PERU

Aplica un Sistema de Gestién de Seguridad y Salud en el Trabasjo en linea con ! Esténdar anterior para ef

siguiente alcance

EJECUCION DE OBRAS CIVILES EN EDIFICACIONES ESENCIALES: CREACION, CONSTRUCCION,

RECONSTRUCCION, REMODELACION, DEMOLICION, RENOVACION, AMPLIACION, HABILITACION,

REHABILITACION, SUSTITUCION Y MEJORAMIENTO DE INSTITUCIONES EDUCATIVAS Y DE SALUD:

ESCUELAS, COLEGIOS, INSTITUTOS SUPERIORES TECNOLOGICOS Y PEDAGOGICOS, UNIVERSIDADES,

mwmmaunmmwuoc&mnemmvmm CON
VIALES: CONSTRUCCION

EL SECTOR PUBLICO Y PRIVADO.
Cédigo EA / Categoria de riesgo: 28.1/A
Certificado registro No.: 20152220007807
e Valido hasta: 2025-10-11

O

_,,@CERTIFICADO TUY

Para el Sistema de gestion segun
EN ISO 14001 : 2015

De mcuerdo con o cumphmients de ias exgencas verficadss mealsnte los procadimientos de TUV
AUSTRIA se confimma {a Cartficacion de

FH-MINERIA Y CONSTRUCCION SAC

Jr. San Francisco Solano Nro. 567 Urb. San Andres, Trujilio

LA LIBERTAD, PERU

Aplica un Sistema da Gestion Amblentai en linea con of Esténdsr anterior para @i siguienta aicance

PREVENCION: ACION DE CANALES DE
RIBERENAS Y ESPIGONES; TACION DE RIOS. EJECUCION DE TODO TIPO DE H
EN GENERAL, SERVICIOS DE OBRAS CVILES Y' EN GENERAL, PARA i
EL SECTOR PUBLICO Y PRIV/ ;
N’ de Registro del Certificado: 20061220007808 Véido hasta: 2025-10-11 H

i o 1OV AT | YOV




TUY

AUSTRIA

LACERTIFICADO

Para el Sistema de gestion segtn
ISO 37001 : 2016

De acuerdo con el cumplimiento de las exigencias verificadas mediante ios procedimisntss de TUV
AUSTRIA se confirma ia Certificacion de

FH-MINERIA Y CONSTRUCCION SAC
Jr. 8an Francisco Solano Nro. 567 Urb. San Andres, Trujilio
LA LIBERTAD, PERU

Aplica un sistema de Gestion Antisoborno en linea con la citada Morme pera &l siguiente dmbito

DE OBRAS DE MUROS DE X

ALCANT) CUNETAS Y BADENES. DE CIVILES URBANAS:
REMODELACION, RENOVACION Y AMPLIACION DE, PARQUES Y
JARDINES, PLAZAS DE ARMAS, PISTAS A NIVEL DE PAVIMENTO (CONCRETO) ¥ FLEXIBLE

Iv.

B

PREVENCION: MEJORAMIENTO Y REMABILITACION DE CANALES DE
DEFENSAS RIBERENAS Y ESPIGONES; TACION DE RIOS. EJECUCION DE TODO TIPO DE
EDIFICACIONES EN GENERAL, SERVICIOS DE OBRAS ENGENERAL,PARA
EL SECTOR PUBLICO Y PRIVADO. i
N ° de registro del certificado: 20024220007808 Vilido hasta: 2025-10-18 g
Wihyrord |
Maria Agapitou ) ) ) i
Director de la Certificacién de Gestién de y Productos H
Organismo de Certificacion Atenas, 2022-10-19 ;
en TUVAUSTRIA i
Esta certificacion fue sem'n al nmeadimi TV AUISTRIA nara s suditaria v rartificacidn v :
ETAPA DE CALIFICACION
ITEM POSTORES CALIFICACION ORDEN DE
PRELACION
1 CONSORCIO CORAL NO CALIFICA 1
2 ARESA CONTRATISTAS GENERALES SAC NO CALIFICA 1
3 CONSORCIO VICTOR RAUL CALIFICA 3
4 FH MINERIA'Y CONSTRUCCION SAC CALIFICA 4

4

POSTOR CONSORCIO CORAL
Declara experiencia en la especialidad mediante la presentacion del anexo 10, como se reproduce a

contjnuacion:

Sefiores .
COMITE DE SELECCION

Presente. -

ANEXO N° 10

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

LICITACION PUBLICA N° 01-2024-MDH-CS

CLIENTE

1 N°
IOBJETO DEL CONTRATO CONTRATO

FECHA DEL
CONTRATO?

Mediante el presente, el suscrito detalla lo siguiente coma EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:

FECHA DE
LA OBRA

RECEPCION DE PROVENIENTE?|

| EXPERIENCIA
MONEDA
DE:

IMPORTE*

TiPO DE
CAMBIO
VENTA®

MONTO
FACTURADO
ACUMULADO®

MUNICIPALIDAD
1 DISTRITAL DE
CASPIZAPA

‘MEJCRAMIENTOC DE LA
INFRAESTRUCTURA VIAL
URBANA EN LOS
JIRONES. BOLOGNES!

CDRAS 02-03 SAN |
! MARTIN CDRAS DEL 02-
04, QUINONES 02,04 Y 05,
SIMCN BOLIVAR 02-04,
HUALLAGA DEL 01 AL 06,
JOSE OLAYA CORA 04.
LIMA CDRAS €4-05
COMERCIO CDRAS 05-06.
EN LA LOCALIDAD DE
| CASPIZAFA, PROVINCIA |

049-2020-
MDC

IDE PICOTA. SAN MARTIN'|

22/08/2020

30/07/2021

EDIFICACIONEJ

DAVID SAC SOLES

68 110,412 46

45%
2,749,685 61

274968561




Jn

_

FECHA DE | EXPERIENCIA TIPODE | MONTO |
N CLIENTE  OBJETO DEL CONTRATO| .. N FECHA DRL RECEPC!ON DE PROVENIENTE?| MONEDA | IMPORTE*  CAMBIO | FACTURADO
CONTRATO CONTRATO?
DE: S VENTA® | ACUMULADO*
MEJORAMIENTO DE LA
INFRAESTRUCTURA VIAL|
URBANA EN EL JIRON |
| HUALLAGA DE LA
! MUNICIPALIDAD , -
‘ CUADRA 01 ALAO3,EN = 097-2021- | 08/12/2021 EDIFICACIONES|
|2 D|CS;QTSRP|IZAALP OE LA (OCALIDAD Dl o o202 SOLEIEONES soies 854,134 65 3,603,820 20
| CASPIZAPA - PROVINCIA
| DE PICOTA -
| DEPARTAMENTO DE SAN
[ o mARTN i . ; ]
MEJORAMIENTO DEL
SERVICIO DE
MUNICIPALIGAD | TRANSITABILIDAD VIAL 583140645
| EN LAS CALLES DEL EDIFICACIONES
5 3 PR(TJ'\;&?LIQB DE  SECTOR NATASHA ALTA., 14-2021-MPT 00 m00q 1171172021 DAVID SAC SOLES 30% 5,353,242.20
DISTRITO DE TRUJILLO 1.749.421.94 ‘
PROVINCIA DE TRUJILLO, i
LA LIBERTAD . N |
ADP N°01-2014-CEP-ECO-| | 5
MDMM “Rehabilitacion de | f 1,260,042.17 {
MUNICIPALIDAD | b X
Pistas, bermas y sardineles | 05/08/2014 | SANTA MARIA
{ % )b g@faﬁf“" enelJr. Bolivardelas | o 2000172015 conTraTISTAS| SOLES 8% 6.568,083.59
cuadras 1 a le 7 del Distrito | SAC 1,234,841.39
de Magdalena del Mar” R S
[ [P N° 001-2014-CE-ECO |
! “Rehabilitacion de Pistas, | 2.365,737.14)
MUNICIPALIDAD : " | .
9 Bermas y Sardineles en el | o SANTA MARIA
| 8 | PEMAGDAENA | i Graude la Cuadras 12| ™ 2en20014 | OBOB2015  oontRaTiSTAS SOLES 8.906,505.83
‘ 1a Cuadra 7 del distrito de | I sAC 2.318422.40
| Magdalena del Mar” - B -
i [P N' 001-2015-CE/MDSA |
] “Construccion de pistas y |
veredas en los AA HH
| | MUNICIPALIDAD | Madre del amor hemoso, | o7 501s. SANTA MARIA 398921730
| 6 IDISTRITAL DE SAN|  Virgen de Chapi, Villa 14/1012015 | 11/11/2016 CONTRATISTAS| SOLES 12,615,638 88
! ANTONIO | Paraiso, Los Jardines, Los | MDSA SAC 98%
l lAngeles y sector El Pino del ! 3.900432.99
Distrito de San Antonio ~ 1
[ Cafiete — Lima" \\\ i {
I ' R FECHADE | EXPERIENCIA TIPO DE 'MONTO
N°|  CLIENTE  [OBJETO DEL CONTRATO, FECHADEL |eCEPCION DE PROVENIENTEY| MONEDA |  IMPORTE' | CAMBIC |  FACTURADO
comaA'ro ConTRATO? [RETEPEION " AR | Lacvmano,
| (P 0062014 MPCP-CE de| ¥ T e
\ I3 obra "Mejoramiento de | |
MUNICIPALIDAD i
PROVINCIAL GE me — gua:as Li‘ 0292014 | 24/12:201 SAN 26120:229 l
Ir umayo Cuadras 1-2 y| 4/ 4 | [TA MARIA |
G Jr.Morona Cdra. 1.Jr. |  MPCP 04082018 (conTRATISTAS] SOLES 70% | "5“-355‘“1
. Maraion Cdra 1y Jr SAC | 1,828.429.58 | |
| Huallaga Cdra. 1 - Calleria - | i i
| .| Coronel Portilfo - Ucayali® | | i
t {
Ll S, S I |
[ TOTAL i | §/14,644,368.44

Para acreditar su experiencia,
siguiente imagen:

DESCIPCION
CONTRATO PRINCIPAL

. REAJUSTES

DEDUCTIVOS
_ INTERESES

MAYORES METRADOS

SUB TOTAL

TOTAL DE SALDO A FAVOR

Il mavores Gastos GeneRraLes |

~ SALDO A FAVOR DEl CONTRATISTA - LIQUIDACION ON DE OBRA

MONTO RECALCULADO
$/6,036,131.90

$/ 0.00
S, i
$/65,750.12

$/0.00
S/ 63,390.87 _

| 5/6,167,056.57 |
$/ 274,675.99

PAGADO

5,834,099.92
5/0.00

S/ 101 418 41

S/.43,137.75
s/ 0.00
5/ 0.00

S/ 5.892 380 58

presenta su resolucion de liquidacion de obra, como se muestra en la




T
™ SALDO A FAVOR DEL CONTRATISTA ADICIONAL N'01 - LIQUIDACION DE OBRA
DESCIPCION | _MONTO | PAGADO
CONTRATO PRINCIPAL $/337,235.24 5/337,235.24
_ MAYORES METRADOS s/000 5/0.00
REAJUSTES $/17,20685 " $/14,496588
DEDUCTIVOS _ $/0.00 | $/0.00
INTERESES | $/0.00
MAYORES GASTOS GENERALES  5/0.00 | 5/0.00
SUB TOTAL S/ 354,442.09 | §/ 351,732.12- )\
TOTAL DE SALDO A FAVOR $/2,709.97 N

ARTICULO PRIMERO: APROBAR la Liquidacién de obra del contrato N°049-2020-MDC, para la
para la ejecucion de obra (CONSORCIO VIAL ROMERO):” MEJORAMIENTO DE LA
INFRAESTRUCTURA VIAL URBANA EN LOS JIRONES: BOLOGNESI CDRAS. 02-03; SAN MARTIN
CDRAS. DEL 02-04; QUINONES CDRAS. 02, 04 Y 05; SIMON BOLIVAR CDRAS. DEL 02-04;
HUALLAGA CDRAS, DEL 01-06; JOSE OLAYA CDRA. 04; LIMA CDRAS. 04-05; COMERCIO CDRAS.
05-06, EN LA LOCALIDAD DE CASPIZAPA, PROVINCIA DE PICOTA-SAN MARTIN”, ejecutado la
contratista (CONSORCIO VIAL ROMERO), cuyo costo total asciende la suma d

(SEIS MILLONES CIENTO DIEZ MIL CUATROCIENTOS DOCE CON 46/100 SOLES). que incluye
todos los impuestos de ley.

ARTICULO SEGUNDO: Dejar constancia de que como producto de liquidacién el saldo, a favor
de la contratista (CONSORCIO VIAL ROMERO)es de S/.277,385.96 (DOSCIENTOS SETENTA Y
SIETE MIL TRECIENTOS OCHENTA Y CINCO CON 96/100 SOLES. sera pago al Consorcio Vila
Romero, dentro del plazo establecido, seguin el marco de ley

Nétese que, la resolucién indica un sub total de S/6,167,056.57, importe mayor al total liquidado por
S/6,110,412.46; lo que NO guarda congruencia, porque el sub total NO puede ser menor al importe total
liquidado. Tampoco se advierte penalidades que pudieran explicar en todo caso el importe menor liquidado.
Caso diferente, respecto, al saldo a favor del contratista que en el primer recuadro indica $/274,675.99 y
en el segundo recuadro indica $/2,709.97; que frente al importe que sefiala el articulo segundo de la parte
resolutiva por $/277,385.96, guarda relacion, toda vez que, dicho importe es igual a la sumatoria de los
importes que contienen los referidos recuadros.

xiste contradiccion entre el importe consignado en el primer recuadro y el que sefiala el articulo 1, de la
esolucion de liquidacion.

n ese aspecto, debemos traer a colacién la Resolucion N° 2589-2022-TCE-S4, que sefialo:

“(...) la revision de las ofertas presentadas por los postores debe realizarse de forma integral o conjunta,
o que implica el analisis de la totalidad de los documentos que se presentan, los cuales deben contener
informacién plenamente consistente y congruente. En caso contrario, de observarse informacion
contradictoria, excluyente o incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de la oferta,
correspondera declarar la no admision o descalificacion de la misma, segun sea el caso.”

Asimismo, Resoluciéon N° 750-2021-TCE-S1, determiné:
“Cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de tal manera que el Comité de
Seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir a interpretaciones (...)".

En ese sentido, se considera NO valido el contrato N°1.




OBRA 2:
CONFORME

OBRA 3:
CONFORME

OBRA 4:

Acredita experiencia adquirida en consorcio, para lo cual presenta el contrato respectivo, como se muestra
en la siguiente imagen:

PARTICIPACIONES DE LAS PARTES

SEXTA.+La participacionde LOS CONSORCIADOS queda establecida de acuerdo al
siguiente detalle:

NFRC E.L.R.L. 2%
SANTA MARIA CONTRATISTAS SAC 98%
100%

No significando de manera alguna que los porcentajes de participacion antes
sefialados estén referidos a aportes de recursos, capacidades, garantias o utilidades.

El contrato de consorcio fu suscrito con fecha 22 de agosto del 2014, encontrandose vigente la Directiva
016-2012-0SCE/CD, la que disponia:

dMtn

6.7. CONTRATO DE CONSORCIO

Una vez consentida la buena pro, a efectos de suscribir el contrato, el consorcio
ganador deberd perfeccionar la promesa formal de consorcio mediante la
suscripcién del contrato de consorcio, el cual deberd cumplir los siguientes

requisitos:

1. Contener la informacién minima indicada en el numeral 1) del acapite 6.4.2
de la presente directiva, sin perjuicio de lo previsto en el numeral 2) del

mismo acapite.

6.4.2.Promesa Formal de Consorcio

1. Contenido Minimo
La promesa formal de consorcio deberd ser suscrita por cada uno de
sus integrantes o de sus representantes legales, debiendo contener
necesariamente la siguiente informacién:
e) El porcentaje de las obligaciones de cada uno de los integrantes:

Los consorciados deben valorizar sus obligaciones, estén o no
referidas al objeto de la contratacién. Como consecuencia de
ello, indicarén el porcentaje que representa dicha valorizacion
respecto del monto de la propuesta econdmica.

Asimismo, las bases integradas sefialan:




Ims.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de
consorcio ¢ el contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las
obligaciones que se asumid en el contrato presentado; de lo contrario, no se computara la experiencia
proveniente de dicho contrato.

Como lo prevé tanto la Directiva sefialada, asi como las bases integradas, los postores debian indicar el
porcentaje de obligaciones que asumieron frente al contrato, lo que NO sucede en el caso en concreto,
debido a que, como lo sefiala la sexta clausula en forma expresa, indica: LA PARTICIPACION DE (...) y
luego consigna los importes, no quedando dudas de que, lo Gnico que se ha establecido es el porcentaje
de participacion, mas no el porcentaje de obligaciones, estén o no vinculadas directamente al objeto del
contrato, como lo disponia la referida directiva.

Si bien, lineas debajo de la citada clausula, se sefiala las obligaciones que asumié cada integrante del
consorcio, NO se puede presumir que a dichas obligaciones le corresponde los porcentajes anteriormente
consignados. Caso contrario, se estaria haciendo una interpretacion en favor del postor, atentando contra
el principio de igualdad de trato.

Al respecto, Resolucién N° 03671-2021-TCE-S1, determind:

30. Asi pues, contrariamente a lo considerado por el Adjudicatario y la Entidad, debe resaltarse el hecho de
que, conforme a la directiva aplicable en el afio 2016, los postores debian incluir el porcentaje de todas
sus obligaciones, es decir, tanto aquellas directamente relacionadas al objeto de la contratacion (servicio
de consultoria de obra), como aquellas administrativas, econémicas, financieras, etc.; por lo que la
consignacion de solo un porcentaje de participacion sin detalle alguno, como ha ocurrido en el presente
caso, no acredita que aquel corresponda a obligaciones directamente relacionadas con la prestacion del
servicio, esto es, a aquellas que precisamente otorgan la experiencia necesaria para luego prestar servicios
similares.

40. Asi pues, tal como se advierte, no existe una distribucion de obligaciones respecto de las cuales se
haya comprometido cada uno de los consorciados, ni mucho menos el porcentaje equivalente respecto
de las mismas.

41. Sobre el particular, el Adjudicatario ha seiialado que de la evaluacion conjunta del contrato de
consorcio se podra determinar que el consorciado de su representada —~Cesar Eduar Salinas Vasquez-, le
corresponde el 90% del monto de la experiencia del contrato.

Al respecto, en la misma linea de lo indicado previamente, de la revision conjunta al contrato de consorcio,
este Colegiado no advirtié una distribucion concreta de obligaciones que asumirian cada uno de los
consorciados, ni una valorizacion porcentual respecto de cada una de las mismas.

En ese sentido, se considera NO valido el contrato N°4.

CONTRATO N°5
Acredita experiencia adquirida en consorcio, para lo cual presenta el contrato respectivo, como se muestra
en I siguiente imagen:

ARTICIPACIONES DE LAS PARTES

SEXTA.- La participacion de LOS CONSORCIADOS queda establecida de acuerdo al
siguiente detalle:

NFRC E.LR.L 2%
SANTA MARIA CONTRATISTAS SAC 98%
100%

No significando de manera alguna que los porcentajes de participacion antes
sefialados estén referidos a aportes de recursos, capacidades, garantias o utilidades.




El contrato de consorcio fu suscrito con fecha 23 de diciembre del 2014, encontrandose vigente la Directiva
016-2012-0SCE/CD, la que disponia:

6.7. CONTRATO DE CONSORCIO

Una vez consentida la buena pro, a efectos de suscribir el contrato, el consorcio
ganador deberd perfeccionar la promesa formal de consorcio mediante la
suscripcion del contrato de consorcio, el cual deberd cumplir los siguientes

requisitos:

1. Contener la informacién minima indicada en el numeral 1) del acapite 6.4.2
de la presente directiva, sin perjuicio de lo previsto en el numeral 2) del

mismo acdpite.

6.4.2.Promesa Formal de Consorcio

1. Contenido Minimo
‘ La promesa formal de consorcio debera ser suscrita por cada uno de

sus integrantes o de sus representantes legales, debiendo contener
necesariamente la siguiente informacioén:

‘ e) Elporcentaje de las obligaciones de cada uno de los inte |:antes:
§ Los consorciados deben valorizar sus obligaciones, estén o no
S referidas al objeto de la contratacién. Como consecuencia -c,ie
' ello, indicarén el porcentaje que representa dicha valorizacion
respecto del monto de la propuesta econémica.
Asimismo, las bases integradas sefialan:
~6\
%%

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de
consorcio o el contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las
obligaciones que se asumi6 en el contrato presentado; de lo contrario, no se computara la experiencia
proveniente de dicho contrato.

Como lo prevé tanto la Directiva sefialada, asi como las bases integradas, los postores debian indicar el
porcentaje de obligaciones que asumieron frente al contrato, lo que NO sucede en el caso en concreto,
debido a que, como lo sefala la sexta clausula en forma expresa, indica: LA PARTICIPACION DE (...) y
luego consigna los importes, no quedando dudas de que, lo Unico que se ha establecido es el porcentaje
de participacién, mas no el porcentaje de obligaciones, estén o no vinculadas directamente al objeto del
contrato, como lo disponia la referida directiva.

Si bien/ lineas debajo de la citada clausula, se sefiala las obligaciones que asumié cada integrante del
consoycio, NO se puede presumir que a dichas obligaciones le corresponde los porcentajes anteriormente
consignados. Caso contrario, se estaria haciendo una interpretacién en favor del postor, atentando contra
el prjncipio de igualdad de trato.

especto, Resolucion N° 03671-2021-TCE-S1, determino:

30. Asi pues, contrariamente a lo considerado por el Adjudicatario y la Entidad, debe resaltarse el hecho de
que, conforme a la directiva aplicable en el afio 2016, los postores debian incluir el porcentaje de todas
sus obligaciones, es decir, tanto aquellas directamente relacionadas al objeto de la contratacion (servicio
de consultoria de obra), como aquellas administrativas, econémicas, financieras, etc.; por lo que la
consignacién de solo un porcentaje de participacion sin detalle alguno, como ha ocurrido en el presente

caso, no acredita que aquel corresponda a obligaciones directamente relacionadas con la prestacién del
servicio, esto es, a aquellas que precisamente otorgan la experiencia necesaria para luego prestar servicios
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similares.

40. Asi pues, tal como se advierte, no existe una distribucién de obligaciones respecto de las cuales se
haya comprometido cada uno de los consorciados, ni mucho menos el porcentaje equivalente respecto
de las mismas.

41. Sobre el particular, el Adjudicatario ha sefialado que de la evaluacién conjunta del contrato de
consorcio se podra determinar que el consorciado de su representada —Cesar Eduar Salinas Vasquez-, le
corresponde el 90% del monto de la experiencia del contrato.

Al respecto, en la misma linea de lo indicado previamente, de la revisién conjunta al contrato de consorcio,
este Colegiado no advirtié una distribucién concreta de obligaciones que asumirian cada uno de los

consorciados, ni una valorizacién porcentual respecto de cada una de las mismas.

En ese sentido, se considera NO vélido el contrato N°5.

CONTRATO N°6
Para acreditar su experiencia, presenta la resolucion de liquidacion como se muestra en las siguientes
iméagenes:

e PRESUPUESTO ADICIONAL 31,9, 11356 soles inc. IGV

DEDUCTIVO VINCULANTE
AUTORIZADO PAGADO DIF. A PAGAR
. CONCEPTO EFECTIVO oV EFECTIVO iV EFECT. 1oV
|| CONTRATO -AUTORIZADO Y PAGADO
Contrato Principal 34766728 62574611 287695000] 51785100 599417.28]  107.895.11
Presupuesto Adicional N* 01 655006.02| 10007028 47836013  86106.44] 7762689  13,072.84
Presupuesto Deductivo N° 01 555908020  100.079.28 000 000| 55599602 -100,079.28
Presupuesto Deductivol N° 02 2106814 21,788.67 0.00 000 12104814 2178867

La segunda hoja de la resolucion de la liquidacion indica: PRESUPUESTO ADICIONAL DEDUCTIVO
VINCULANTE por $/9,113.56 incluido IGV, en tanto; la hoja 3 del mismo documento indica Presupuesto
adicional N°1 - Efectivo: $/555,996.02 e IGV $/100,079.28 y Presupuesto Deductivo Efectivo: $/555,996.02
e IGV $/100,079.28; LO CUAL DIFIERE Y CONTRADICE DIAMETRALMENTE, EL IMPORTE CONSIGNADO EN
LA HOJA N°2, generandose el supuesto de informacion INCONGRUENTE.

En ese sentido, la Resolucién N° 1269-2022-TCE-S4, determing:

“La incongruencia se da cuando la documentacion de la oferta, contiene declaraciones que resultan
excluyentes entre si, vale decir, se brinda informacion contradictoria no permitiendo tener certeza de cual
Icance de la oferta, no siendo posible conocer fehacientemente cuél ha sido exactamente la
declayacion del postor y lo que esta ofertando (...)".

Asimismo, la Resolucion N° 2589-2022-TCE-S4, sefalo:

“(...) la revision de las ofertas presentadas por los postores debe realizarse de forma integral o conjunta,
lo que implica el analisis de Ia totalidad de los documentos que se presentan, los cuales deben contener
informacion plenamente consistente y congruente. En caso contrario, de observarse informacion
contradictoria, excluyente o incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de la oferta,
correspondera declarar la no admision o descalificacion de la misma, segun sea el caso.”



Finalmente, Resolucion N° 750-2021-TCE-S1, manifest:
“Cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de tal manera que el Comité de
Seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir a interpretaciones (...)".

En ese sentido, se considera NO vélido el contrato N°6.

CONTRATO N°7
CONFORME

AL NO ALCANZAR EL IMPORTE MINIMO EXGIDO EN EL REQUISITO DE CALIFICACION ESTABLECIDO EN
LAS BASES INTEGRADAS, EL POSTOR ES DECLARADO DESCALIFICADO.

POSTOR ARESA CONTRATISTAS GENERALES SAC
Declara la siguiente experiencia (Anexo 10):

ANEXO N° 10
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Sefiores
COMITE DE SELECCION
LICITACION PUBLICA N° 01-2024-MDH-CS ~ PRIMERA CONVOCATORIA
Presente.-
Mediante ¢ presente, el suscrito defalla lo siguiente como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:
momon. | TEHADE | eniencia TIPO O | 4070 FACTURADO
el Smee OUIYH S CRNIRARY . sty g O—. soomm “'-’MA ACUMULADO
1 MUNCPALDAD |EJECUCION DE LA OBRA 'MEJORAMIENTO DE| CONTRATO | 23092015 | 2600212016 . SOL | & 256020900 & - | & 256023900
PROVICALTE |LAS INTERSECCIONES EN EL OVALO JOSE| W
WIS TFAUSTING SANCHEZ CARRION EN EL DISTRITO|
DE TRUJILLO, PROVINCIA DE TRUJLLO - LA/
LIBERTAD'
7| MUNCFALDAD [EJECUCION DE LA OBRA 'ME.ORAMIENTO DEL] W 082016 | 281072016 | 040772017 : SOL |S/ 338417280 | S - | & 596441180
PROVCAL L. |5zRVICIO DE TRANSITABILIDAD EN LAS CALLE meT
TULUO  Ioe |A URB. SAN FERNANDO, DISTRITO DE|
TRUMLLO, PROVINCIA DE TRUJLLO - LA
LIBERTAD'
3| MNCPALDAD [EJECUCION OE LA OBRA ME.ORAMIENTO DEL] N'04-2017- | 0609/2017 | 15022018 : SOL |§ 3.36836200| S - | 923277360
PROVINCALDE  ISERVICIO DE TRANSITABILIDAD POR LAS CALLES|  MPT
TRULO loE (A URB. MIRAFLORES DEL DISTRITO DE
TRUJILLG, PROVINCIA DE TRUJLLC - LA
L IBERTAD'
4| MUNCPALGAD |EJECUCION DE LA OBRA 'WEJORAMIENTO DE| CONTRATO | 04/08i2017 | 15/01/2018 : SOL |§ 3054346778 - | S 12.367.12057
PROVINCLDE | 05 SERVICIOS TURISTICOS DE LA PLAZA| SN |
TRULLO  |MAYOR DE TRUJILLO, CENTRO HISTORICO
PROVINCIA DE TRUJILLO - LA LIBERTAD"
™
o
Mediante & presente, el susorito detalla fo siguiente como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:
SRR AL el mowon | FECHADE s P Dese | Motero sacTurapo
. s i 2 LA OBRA VENTA AONIAD
51 MUNCPAUDAD [EJECUCION DE LA OBRA 'MEJORAMIENTO Y| CONTRATO | 26/07/2022 | 19/1212022 . SOL |& 59863725 S/ 12983.984 25
DISTRITAL DE CHAD JAMPLIACION DEL SERVICIO RECREATIVO DEL| SN
PARQUE RECREACIONAL EN LA LOCALIDAD DE
INUEVO CHAD i DEL DISTRITO DE CHAO -
PROVINCIA DE VIRU - DEPARTAMENTQ DE (A
LIBERTAD®
ANICFAUDAD [EJECUCION DE LA OBRA 'CREACION DEL|CONTRATON| 0G/11/2023 | 22/05/2024 SOL |§/ 68598783 | & - | &/ 1366997211
STRITAL O CHAC loOMPLEJO DEPORTIVO Y RECREATIVO EN LA|05-2023-MDCH
LOCALIDAD DE CHAO, DISTRITO DE CHAO - VIRU| ~ OA
LA LIBERTAD"
TOTAL S/ 13,669,972.11

Para acreditar su experiencia presenta formato SNIP, contrato de obra, acta de recepcion y presupuesto de
obra.

Cabe sefialar que el formato SNIP y presupuesto de obra, NO se tratan de documentos establecidos en las
bases como documentos para acreditar la experiencia en similar.

Ahora bien, de la revision integral de los documentos que presenta para acreditar la experiencia en la
especialidad, NO se evidencia que haya presentado documento alguno que contenga o demuestre el importe
final ejecutado de la obra que presenta.

Asimismo, el acta de recepcion solo sefiala el valor referencial e importe contratado, por lo que NO podemos



M
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considerar de que obedecen al importe final ejecutado, como lo podemos apreciar en la siguiente imagen
que se reproduce:

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE TRUJILLO
SUB GERENCIA DE SUPERVISION Y LIQUIDACION DE OBRAS
COMITE DE RECEPCION DE OBRAS

TA DE RECEPCI E RA

Entidad : MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE TRUJILLO
Contratista : ARESA Contratistas Generales S.A.C.

Tipo de Proceso de Seleccién : Licitacién Puablica N° 0011-2014-CE/MPT

Obra : "MEJORAMIENTO DE LAS INTERSECCIONES EN EL

OVALO JOSE FAUSTINO SANCHEZ CARRION DEL
DISTRITO DE TRUJILLO, PROVINCIA DE TRUJILLO,
DEPARTAMENTO LA LIBERTAD

Inspector de Obra : Ing. Luis Rodriguez Rojas
Residente de Obra : Ing. Eduardo Luis Cuba Ramos
ﬁ('-al S 287431039 con LGV,

Al respecto, la Resolucién N°1860-2023-TCE-S4:

48.(...)

Asimismo, se puede advertir que el Adjudicatario incluy6 en los folios 110 y 111 de su oferta, el
"Acta de recepcion de obra” de fecha 27 de mayo de 2021, para acreditar la culminacion de la
obra y el monto total ejecutado, observandose de su contenido que los integrantes del comité
de recepcion firman en sefial de conformidad la recepcion de la obra luego de levantadas las
observaciones, identificandose tinicamente el monto del contrato de S/ 4'113,896.28: es
decir, el monto previsto en el Contrato N° 068-2020-GM-MPS.

49. De ese modo, de la revision integral de la oferta del Adjudicatario, se tiene que, por un lado,
en_ninguno de los documentos presentados por dicho postor para acreditar la
experiencia obtenida de la contratacion descrita en el 6 de su Anexo N° 10, es posible
identificar fehacientemente cuél fue el monto ejecutado en el marco del Contrato N° 068-
2020-GM-MPS, méxime si en el acta de recepcion de obra se ha dejado constancias de que
hubo modificaciones contractuales (ampliacién de plazo).

0. En el marco de lo antes expuesto, esta Sala concluye que las actas de recepcion de obra

presentadas por el Adjudicatario para acreditar la experiencia que Supuestamente adquiri6
en el marco de la ejecucion del Contrato N° 020-2022- GM-MPS y el Contrato N° 068-2020-GM-

PS, carecen de uno de los elementos solicitados en las bases integradas para acreditar

| requisito de calificacion Experiencia del postor en la especialidad.

n la misma linea, el Acuerdo de Sala Plena 002-2023-TCE, establecié que:

7. Atendiendo a dichas condiciones que se exigen expresamente en las bases estandar
vigentes, se identifica con claridad qué aspectos debe verificar el 6rgano que evalla la oferta
para determinar si el postor cumple o no con el requisito de calificacion “experiencia del postor
en la especialidad”. De esa manera, lo relevante en cuanto al monto es que la documentacion

presentada por el postor refleje el pago que finalmente el contratista recibié por parte de la

entidad contratante luego que la obra fue concluida. Para ello, atendiendo al texto de las




bases estandar puede presentarse un documento como la resolucion de liquidacion de la obra,
la constancia de prestacion u otro similar; sin embargo, también es posible que el postor
presente otros documentos que considere pertinentes y necesarios para demostrar que la
obra fue concluida, asi como el monto que implicd su ejecucion, sin que exista un limite en
el numero de documentos, pues las bases estandar sefialan “cualquier ofra documentacion

(.)

Como se desprende, tanto; de la Resolucion como del Acuerdo de Sala, lo relevante, es que el comité de
seleccion pueda IDENTIFICAR DE MANERA INEQUIVOCA EL IMPORTE FINAL EJECUTADO, lo que NO sucede
en el caso en concreto.

Por lo expuesto, se considera NO valido el contrato N°1.

OBRA N°2

Para acreditar su experiencia presenta formato SNIP, contrato de obra, acta de recepcion y presupuesto de
obra.

Cabe sefialar que el formato SNIP y presupuesto de obra, NO se tratan de documentos establecidos en las
bases como documentos para acreditar la experiencia en similar.

Ahora bien, de la revision integral de los documentos que presenta para acreditar la experiencia en la
especialidad, NO se evidencia que haya presentado documento alguno que contenga o demuestre el importe

final ejecutado de la obra que presenta.
§ Asimismo, el acta de recepcién solo sefiala el valor referencial e importe contratado, por lo que NO podemos

considerar de que obedecen al importe final ejecutado, tomando en cuenta mucho mas aun que el contrato
sufri6 modificaciones por suspensiones, como lo podemos apreciar en la siguiente imagen que se
reproduce:

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE TRUJILLO
R GERENCIA D SUPERVISION ¥ LEUTDME WONES D COBRAS
m ACTA DERECEPCION DE OBRA

OBRA: "MEICRAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD EN LAS CALLES DE LA URB. SAN FERNANDO, DISTRITO YRUINLO
VINCIA TR LO ~1A UBERTAD™. SNIP, 229967 LP. N* 0G-2016-MPT

PROY

o CONTRATISTA ARESA CONTRATISTAS GENERALES SAC
e LICITACION PUBLICA N° 06-2016-MPT

o SISTEMA DE CONTRATACION PRECIOS UNITARIOS

s VALOR REFFRENCIAL 3°760,192.00 Soies

e MONTO DEL CONTRATO 3384,172 .80 Soles

o ADELANTO DE MATERIALES 138 417 28 Soles

e ADELANTO DIRECTO 338,417.28 Soles

.
.
-
«
-

PLAZO DE EIECUCION 120 Dias Calendanios
ACTA DE ENTREGA DE TERRENO 11-11-201¢
INKCIC DE OBRA 23-12-2016
LEAANO.OELALARALRIGINA: 21.04 2017
SUSPENSION DEL PLAZD DE AVANCE DE OBRA 23-03-2017 {Acta de Acuerdo de
Suspensién del Plazo de Obra)
o § REINICIO DEPLAZO DE AVANCF DF OBRA SUSPENDIDO 20-04-2017{Acta de Acuerdo de
Reinicio del flazo de Obra)
o § NUEVO PLAZO DE TERMING DE OBRA 19-05-2017
e FECHA DE ACTA DF OBSERVACIONES 14-06-2017
I

Al respecto, la Resolucion N°1860-2023-TCE-S4:

48.(...)
Asimismo, se puede advertir que el Adjudicatario incluy6 en los folios 110 y 111 de su oferta, e/
“Acta de recepcion de obra” de fecha 27 de mayo de 2021, para acreditar la culminacion de la




obra y el monto total ejecutado, observandose de su contenido que los integrantes del comité
de recepcion firman en sefial de conformidad I recepcion de la obra luego de levantadas las
observaciones, identificindose unicamente el monto del contrato de S/ 4°113,896.28; es
decir, el monto previsto en el Contrato N° 068-2020-GM-MPS,

49. De ese modo, de la revision integral de la oferta del Adjudicatario, se tiene que, por un lado,

en_ninguno de los documentos presentados por_dicho postor para acreditar la

experiencia obtenida de la contratacién descrita en el 6 de su Anexo N° 10, es posible

identificar fehacientemente cuél fue el monto ejecutado en el marco del Contrato N° 068-
2020-GM-MPS, méxime si en el acta de recepcion de obra se ha dejado constancias de que
hubo modificaciones contractuales (ampliacion de plazo).

0. En el marco de lo antes expuesto, esta Sala concluye que las actas de recepcion de obra
presentadas por el Adjudicatario para acreditar la experiencia que supuestamente adquirio
en el marco de la ejecucion del Contrato N° 020-2022- GM-MPS y el Contrato N° 068-2020-GM-
MPS, carecen de uno de los elementos solicitados en las bases integradas para acreditar

el requisito de calificacién Experiencia del postor en la especialidad.

En la misma linea, el Acuerdo de Sala Plena 002-2023-TCE, establecié que:

7. Atendiendo a dichas condiciones que se exigen expresamente en las bases estandar
vigentes, se identifica con claridad qué aspectos debe verificar el organo que evalia la oferta
para determinar si el postor cumple o no con el requisito de calificacion “experiencia del postor
en la especialidad”. De esa manera, lo relevante en cuanto al monto es que la documentacion
presentada por el postor refleje el pago que finalmente el contratista recibié por arte de la
entidad contratante luego que la obra fue concluida. Para ello, atendiendo al texto de las
bases estandar puede presentarse un documento como la resolucién de liquidacion de la obra,
la constancia de prestacion u otro similar: sin embargo, también es posible que el postor
presente otros documentos que considere pertinentes y necesarios para demostrar que la
obra fue concluida, asi como el monto que implicé su ejecucion, sin que exista un limite en
el numero de documentos, pues las bases estandar sefialan “cualquier otra documentacion

(.)

Como se desprende, tanto; de la Resolucién como del Acuerdo de Sala, lo relevante, es que el comité de
seleccion pueda IDENTIFICAR DE MANERA INEQUIVOCA EL IMPORTE FINAL EJECUTADO, lo que NO sucede
en el caso en concreto.

Por lo expuesto, se considera NO valido el contrato N°2.

abe sefialar que el formato SNIP y presupuesto de obra, NO se tratan de documentos establecidos en las
ases como documentos para acreditar la experiencia en similar.

Ahora bien, de la revision integral de los documentos que presenta para acreditar la experiencia en la
especialidad, NO se evidencia que haya presentado documento alguno que contenga o demuestre el importe
final ejecutado de la obra que presenta.

Asimismo, el acta de recepcion solo sefiala el valor referencial e importe contratado, por lo que NO podemos
considerar de que obedecen al importe final ejecutado, como lo podemos apreciar en la siguiente imagen
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que se reproduce:

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE TRUJILLO
SUB GERENCIA DE SUPERVISION Y LIQUIDACION DE OBRAS

ACTA DE RECEPCION DE OBRA

OBRA: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD POR LAS CALLES DE LA URB. MIRAFLORES
DEL DISTRITO DE TRUJILLO, PROVINCIA DE TRUJILLO — LA LIBERTAD"

e —

DATOS DE (A OBRA

¢  CONTRATISTA C ARESA Contratistas Generales S.A.C
e LICITACION PUBLICA Licitacién Publica N* 04 -2017 -MPT
* SISTEMA DE CONTRATACION : A Precios Unitarios

* § VALOR REFERENCIAL : §/.3526,120.67

e | MONTO DEL CONTRATO - $i. 3'368,362.00

* ADELANTO DIRECTO : 8/, 336.836.20

e  PLAZO DE EJECUCION : 120 dias calendario

® ACTA DE ENTREGA DF TERRENO 20 de setiembre de! 2017

* INICIO DE PLAZO CONTRACTUAL : 06 de octubre del 2017

® FINAL DE PLAZO CONTRACTUAL : 03 de febrero del 2018

Al respecto, la Resolucion N°1860-2023-TCE-S4:

48.(...)

Asimismo, se puede advertir que el Adjudicatario incluy en los folios 110 y 111 de su oferta, el
*Acta de recepcion de obra” de fecha 27 de mayo de 2021, para acreditar la culminacion de la
obra y el monto total ejecutado, observandose de su contenido que los integrantes del comité
de recepcion firman en sefial de conformidad la recepcion de la obra luego de levantadas las
observaciones, identificandose tnicamente el monto del contrato de S/ 411 3,896.28; es
decir, el monto previsto en el Contrato N° 068-2020-GM-MPS.

49. De ese modo, de la revision integral de la oferta del Adjudicatario, se tiene que, por un lado,

en_ninguno de los documentos presentados por _dicho postor para acreditar la
experiencia obtenida de la contratacién descrita en el 6 de su Anexo N° 10, es posible

identificar fehacientemente cuél fue el monto ejecutado en el marco del Contrato N° 068-
2020-GM-MPS, méxime si en el acta de recepcion de obra se ha dejado constancias de que
hubo modificaciones contractuales (ampliacion de plazo).

50. En el marco de lo antes expuesto, esta Sala concluye que las actas de recepcion de obra

presentadas por el Adjudicatario para acreditar la experiencia que supuestamente adquirio

en el marco de la ejecucion del Contrato N° 020-2022- GM-MPS y el Contrato N° 068-2020-GM-

MPS, carecen de uno de los elementos solicitados en las bases integradas para acreditar

el requisito de calificacion Experiencia del postor en la especialidad.

n la misma linea, el Acuerdo de Sala Plena 002-2023-TCE, establecio que:

7. Atendiendo a dichas condiciones que se exigen expresamente en las bases estandar
vigentes, se identifica con claridad qué aspectos debe verificar el organo que evalia la oferta
para determinar si el postor cumple o no con el requisito de calificacién “experiencia del postor
en la especialidad”. De esa manera, lo relevante en cuanto al monto es que la documentacion
presentada por el postor refleje el pago que finalmente el contratista recibié por parte de la

entidad contratante luego que la obra fue concluida. Para ello, atendiendo al texto de las




bases estandar puede presentarse un documento como la resolucion de liquidacion de la obra,
la constancia de prestacion u ofro similar; sin embargo, también es posible que el postor
presente otros documentos que considere pertinentes y necesarios para demostrar que la
obra fue concluida, asi como el monto que implicé su ejecucion, sin que exista un limite en
el nimero de documentos, pues las bases estandar sefialan “cualquier otra documentacion

().

Como se desprende, tanto; de la Resolucion como del Acuerdo de Sala, lo relevante, es que el comité de
seleccion pueda IDENTIFICAR DE MANERA INEQUIVOCA EL IMPORTE FINAL EJECUTADO, lo que NO sucede
en el caso en concreto.

Por lo expuesto, se considera NO valido el contrato N°3.

OBRA N°4

Para acreditar su experiencia presenta el contrato de obra, acta de recepcion y presupuesto de obra.

Cabe serialar que el presupuesto de obra, NO se trata de un documento valido establecido en las bases para
acreditar la experiencia en similar.

Ahora bien, de la revision integral de los documentos que presenta para acreditar la experiencia en la

especialidad, NO se evidencia que haya presentado documento alguno que contenga o demuestre el importe

final ejecutado de la obra que presenta.

Asimismo, el acta de recepcion solo sefiala el valor referencial e importe contratado, por lo que NO podemos
= considerar de que obedecen al importe final ejecutado, tomando en cuenta mucho mas aun que el contrato

Ml

ha sufrido modificaciones por adicional y deductivo de obra’, como lo podemos apreciar en la siguiente
imagen que se reproduce:
o

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE TRUJILLO
m SUBGERENCIA DE SUPERVISION Y LIQUIDACION DE OBRAS

v ACTA DE RECEPCION DE OBRA

\& OBRA “MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS TURISTICOS DE LA PLAZA MAYOR DE TRUJILLO CENTRO
Q\ HISTORICO, PROVINCIA DE TRUJILLO - LA LIBERTAD"
« CONTRATISTA . ARESA CONTRATISTAS GENERALES SAC
« LICITACION PUBLICA N° 06-2017-MPT
s SISTEMA DE CONTRATACION A SUMA ALZADA
e VALOR REFERENCIAL S/. 311348531
e MONTO DEL CONTRATO S/ 3'055,154.16
« ADELANTO DE DIRECTO S/. 305515 42
,/\ « PLAZO DE EJECUCION 120 DIAS CALENDARIOS
« ACTA DE ENTREGA DE TERRENO 15-08-2017
\ « INICIO DE OBRA 01-08 -2017
« ADICIONAL DE OBRA S/.411,983.30
« DEDUCTIVO DE OBRA S 8L 41279069
+ AMPLIACION DE PLAZO 10 dias calendario
\ e TERMINO DE LA OBRA ORIGINAL 29-12-2017
/\ ¢ NUEVO PLAZO DE TERMINO DE OBRA : 08 - 01~ 2018
» RESIDENTE DE OBRA Ing® Eduardo Luis Cuba Ramos
5 e« SUPERVISOR DE OBRA Arq® Cesar Augusto Aguilar Goicochea

~

Al respecto, la Resolucion N°1860-2023-TCE-S4:

! Articulo 34. Modificaciones al contrato
34.2 El contrato puede ser modificado en los siguientes supuestos: i) ejecuciéon de prestaciones
adicionales, ii) reduccién de prestaciones, iii) autorizacién de ampliaciones de plazo, y (iv) otros
contemplados en la Ley y el reglamento.
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)| la constancia de prestacion u ofro similar; sin embargo, también es posible que el postor

48.(...)

Asimismo, se puede advertir que el Adjudicatario incluy6 en los folios 110y 111 de su oferta, el
‘Acta de recepcion de obra” de fecha 27 de mayo de 2021, para acreditar la culminacion de la
obra y el monto total ejecutado, observandose de su contenido que los integrantes del comité
de recepcion firman en sefial de conformidad la recepcion de la obra luego de levantadas las
observaciones, identificandose unicamente el monto del contrato de S/ 4'113,896.28: es
decir, el monto previsto en el Contrato N° 068-2020-GM-MPS.

49. De ese modo, de la revision integral de la oferta del Adjudicatario, se tiene que, por un lado,
en_ninguno de los documentos presentados por dicho postor para acreditar la
experiencia obtenida de la contratacion descrita en el 6 de su Anexo N° 10, es posible
identificar fehacientemente cudl fue el monto ejecutado en el marco del Contrato N° 068-
2020-GM-MPS, méxime si en el acta de recepcion de obra se ha dejado constancias de que
hubo modificaciones contractuales (ampliacién de plazo).

90. En el marco de lo antes expuesto, esta Sala concluye que las actas de recepcién de obra

presentadas por el Adjudicatario para acreditar la experiencia que supuestamente adquirié

en el marco de la ejecucion del Contrato N° 020-2022- GM-MPS y el Contrato N° 068-2020-GM-

MPS, carecen de uno de los elementos solicitados en las bases integradas para acreditar
el requisito de calificacion Experiencia del postor en la especialidad.

En la misma linea, el Acuerdo de Sala Plena 002-2023-TCE, establecié que:

7. Atendiendo a dichas condiciones que se exigen expresamente en las bases estandar
vigentes, se identifica con claridad qué aspectos debe verificar el 6rgano que evalia la oferta
para determinar si el postor cumple o no con el requisito de calificacion “experiencia del postor
en la especialidad”. De esa manera, lo relevante en cuanto al monto es que la documentacion
presentada por el postor refleje el pago que finalmente el contratista recibié por parte de la
entidad contratante luego que la obra fue concluida. Para ello, atendiendo al texto de las
bases estandar puede presentarse un documento como la resolucién de liquidacién de la obra,

presente otros documentos que considere pertinentes y necesarios para demostrar que Ia
obra fue concluida, asi como el monto que implicé su ejecucion, sin que exista un limite en
el nimero de documentos, pues las bases estandar sefialan “cualquier otra documentacion

(.)

Como se desprende, tanto; de la Resolucion como del Acuerdo de Sala, lo relevante, es que el comité de
selecgion pueda IDENTIFICAR DE MANERA INEQUIVOCA EL IMPORTE FINAL EJECUTADO, lo que NO sucede
en el/caso en concreto.

Por jo expuesto, se considera NO valido el contrato N°4.

OBRA N°5

Para acreditar su experiencia presenta el contrato de obra, contrato y promesa de consorcio y acta de
recepcion.

Cabe sefialar que el presupuesto de obra, NO se trata de un documento vélido establecido en las bases para
acreditar la experiencia en similar.

Ahora bien, de la revision integral de los documentos que presenta para acreditar la experiencia en la




e

“Acta de recepcion de obra” de fecha 27 de mayo de 2021, para acreditar la culminacion de la
obra y el monto total ejecutado, observandose de su contenido que los integrantes del comité

especialidad, NO se evidencia que haya presentado documento alguno que contenga o demuestre el importe
final ejecutado de la obra que presenta.

Asimismo, el acta de recepcion solo sefiala el valor referencial e importe contratado, por lo que NO podemos
considerar de que obedecen al importe final ejecutado, tomando en cuenta mucho més aun que el contrato

ha sufrido modificaciones por adicional y deductivo de obra?, como lo podemos apreciar en la siguiente
imagen que se reproduce:

ACTA DE RECEPCION DE OBRA

: “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO
RECREATIVO DEL PARQUE RECREACIONAL EN LA
LOCALIDAD DE NUEVO CHAO II, DISTRITO DE CHAO -
PROVINCIA DE VIRU - DEPARTAMENTO DE LA
LIBERTAD” CUI N° 2525135, %

Departamento: La Libertad
Provincia VI N sttmneanvesesesnasas

Distrito : Chao Eduardo Luis Cub
Proceso de Seleccion : PEC N° 13-2022-MDCH ~ PRIMERA GERENTE GENE
CONVOCATORIA . .
Entidad Contratante : Municipalidad Distrital de Chao )
. Modalidad de Ejecucion : Por Contrata - Administracion Indirecta- Suma
Alzada
Contratista : CONSORCIO EL VALLE conformado por (GRUPO
ASESORES PERU S.A.C. con RUC N°® 20482760083
v ARESA CONTRATISTAS GENERALES con RUC N*
20355697151).
Residente de Obra : ING. FREDY YSAAC CHAUCA MEJIA
. CIP N® 147846
(™ Supervisor de Obra : ING. ALEJANDRO LENER RAMOS MORALES
\g (¢ CIP N°® 181821 .
‘grrc de Supervisan ING. JHON LARRY CHAVEZ ARMAS
et ] CIP N* 189910
3 e ’lor Referencial : S§/ 1'027,997.06 (Incluve IGV)
} %
i‘\ $rito Contratado : 8/ 1'027,997.06 (Incluve IGV}
] ‘.F‘;«Q'a de contrato : 26 de julio del 2022.
"—“"i’-idzo\\e cjecucion : 120 dias calendario
Fecha de entrega de Terreno 102/08/2022
Fecha de inicio de obra :03/08/2022
\ Termino de obra :30/11/2022
t. Montode Adicional N° 01 : 8/ 148,036.08 {Incluye 1GV]
- Monte del Deductivo de obra N° 01: 87 28,238.30 {Incluve I1GV)
“ _ Fecha de inicio del ADV N° 01 :14/10/2022
S 7-, Fecha de Término del ADV N° 01: 12/11/2022
k N X Adelanios : No solicitado.

Al respecto, la Resolucion N°1860-2023-TCE-S4:

48.(...)
Asimismo, se puede advertir que el Adjudicatario incluyé en los folios 110 y 111 de su oferta, el

de recepcion firman en sefial de conformidad la recepcion de la obra luego de levantadas las
bservaciones, identificandose tnicamente el monto del contrato de S/ 4°1 13,896.28; es

decir, el monto previsto en el Contrato N° 068-2020-GM-MPS,

49. De ese modo, de la revision integral de la oferta del Adjudicatario, se tiene que, por un lado,

en _ninguno de los documentos presentados por dicho postor para_acreditar la

? Articulo 34. Modificaciones al contrato

34.2 El contrato puede ser modificado en los siguientes supuestos: i) ejecucién de prestaciones
adicionales, ii) reduccién de prestaciones, iii) autorizacién de ampliaciones de plazo, y (iv) otros
contemplados en la Ley y el reglamento.




<

experiencia obtenida de la contratacion descrita en el 6 de su Anexo N° 10, es posible
identificar fehacientemente cual fue el monto ejecutado en el marco del Contrato N° 068-
2020-GM-MPS, méxime si en el acta de recepcion de obra se ha dejado constancias de que
hubo modificaciones contractuales (ampliacion de plazo).

50. En el marco de lo antes expuesto, esta Sala concluye que las actas de recepcion de obra
presentadas por el Adjudicatario para acreditar la experiencia que supuestamente adquirio
en el marco de la ejecucion del Contrato N° 020-2022- GM-MPS y el Contrato N° 068-2020-GM-
MPS, carecen de uno de los elementos solicitados en las bases integradas para acreditar
el requisito de calificacién Experiencia del postor en la especialidad.

En la misma linea, el Acuerdo de Sala Plena 002-2023-TCE, establecio que:

7. Atendiendo a dichas condiciones que se exigen expresamente en las bases estandar
vigentes, se identifica con claridad qué aspectos debe verificar el érgano que evalia la oferta
para determinar si el postor cumple o no con el requisito de calificacion “experiencia del postor
en la especialidad”. De esa manera, lo relevante en cuanto al monto es que la documentacion
presentada por el postor refleje el pago gue finalmente el contratista recibié por parte de la
entidad contratante luego que la obra fue concluida. Para ello, atendiendo al texto de las
bases estandar puede presentarse un documento como la resolucion de liquidacion de la obra,
la constancia de prestacion u otro similar; sin embargo, también es posible que el postor
presente otros documentos que considere pertinentes y necesarios para_demostrar que la
obra fue concluida, asi como el monto que implicé su ejecucion, sin que exista un limite en
el numero de documentos, pues las bases estandar sefialan ‘cualquier otra documentacion

(.)

Como se desprende, tanto; de la Resolucion como del Acuerdo de Sala, lo relevante, es que el comité de
seleccion pueda IDENTIFICAR DE MANERA INEQUIVOCA EL IMPORTE FINAL EJECUTADO, lo que NO sucede
en el caso en concreto.

im Por lo expuesto, se considera NO vélido el contrato N°5.

OBRA N°6

Para acreditar su experiencia presenta el contrato de obra, contrato de consorcio y acta de recepcion.
Ahora bien, de la revision integral de los documentos que presenta para acreditar la experiencia en la
especialidad, NO se evidencia que haya presentado documento alguno que contenga o demuestre el importe
final ejecutado de la obra que presenta.

Asimismo, el acta de recepcion solo sefiala el valor referencial e importe contratado, por lo que NO podemos
considerar de que obedecen al importe final ejecutado, tomando en cuenta mucho més aun que el contrato
ha sufrido modificaciones por adicional y deductivo de obra®, como lo podemos apreciar en la siguiente
imagen que se reproduce:

3 Articulo 34. Modificaciones al contrato
34.2 El contrato puede ser modificado en los siguientes supuestos: i) ejecucién de prestaciones
adicionales, ii) reduccién de prestaciones, iii) autorizacién de ampliaciones de plazo, y (iv) otros
contemplados en la Ley y el reglamento.




VIMA LM A lme U alew)
23. Fecha Término de Obra actualizada : 07 de abril del 2024
24. Adicional Deductivo Vinculante N° 01
H ¢  Monto ADV N°0| S(+) S/ 24.320.61 (con IGV)

O DS Ry

: *  Monto Adicional N°0] 1(+)$727,022.01 (con IGV)
g€
2 e Resolucion Gerencial : R.GN® 012-2024-GDTI -MDCH/ADV

(08/032024) (% DE INCIDENCIA 1.06%)

2

5. Adicional Deductivo Vinculante N° 02

33 e Monto ADV N°02 : $/00.00 (con IGY)

1 Monto Deduetive N°027% 00 5(-) 8£B4,675.75 {coniGY) &Y

§ < e Resolucion Gerencial : R.G N°016-2024-GIDUR -MDCH/ADV
sé (20/03/2024) (% DE INCIDENCIA 0.00%)
£ 36. Adicional Deductivo Vinculante N° 03 )

4 ¢ Monto ADV N°03 1 {(+) $/16,426.70 (con IGV)
S ¥ e Monto Adicional N°03 1 (+) §/20,123.26 (con IGV)

®  Resolucion Gerencial : R.GN® 017-2024-GDTI -MDCH

oy v,._gzomrzmy(‘y,fng INCIDENCIA 0.72%)
27. Deductivo N° 01 - POR METRADOS NO EJECUTADOS DE LA CIMENTACION EN LA

PARTE BAJA DE ACANTILADO
gg e Montw 87 47,512.91 (con IGV)
gg e Resolucion Gerencial - R.G'N?008-2024-GDTI -MDCH
1 g; (22/0272024) (% DE INCIDENCIA 2.07%)
(8
?g:& Fecha de término Real : 07 de abril del 2024

" Siendo las 16:00 p.m. del dia miércoles 22 de mayo del 2024. s¢ reunicron en el lugar de la
Obra “CREACION DEL COMPLEJO DEPORTIVO Y RECREATIVO EN LA LOCALIDAD DE
CHAOQ, DISTRITO DE CHAO - PROVINOCIA DE VIRU - REGION LA LIBERTAD- CUI

L§ 2287847, ¢l COMI T'E DE RECEPCION DE OBRA de acuerdo a la RESOLUCION GERENCIAL N°

BRE2024-MDCH-GDTI-ICBP. conformado por los sefores:

Al respecto, la Resolucion N°1860-2023-TCE-S4:

48.(...)

Asimismo, se puede advertir que el Adjudicatario incluyé en los folios 110y 111 de su oferta, el
“Acta de recepcion de obra” de fecha 27 de mayo de 2021, para acreditar la culminacion de la
obra y el monto total ejecutado, observandose de su contenido que los integrantes del comité
de recepcion firman en sefial de conformidad la recepcion de la obra luego de levantadas las
observaciones, identificandose tnicamente el monto del contrato de S/ 4'113,896.28; es
decir, el monto previsto en el Contrato N° 068-2020-GM-MPS.

49. De ese modo, de la revision integral de la oferta del Adjudicatario, se tiene que, por un lado,
en_ninguno de los documentos presentados por dicho postor para acreditar la
experiencia obtenida de la contratacion descrita en el 6 de su Anexo N° 10, es posible
identificar fehacientemente cuél fue el monto ejecutado en el marco del Contrato N° 068-
2020-GM-MPS, maxime si en el acta de recepcion de obra se ha dejado constancias de que
hubo modificaciones contractuales (ampliacion de plazo).

90. En el marco de lo antes expuesto, esta Sala concluye que las actas de recepcion de obra
esentadas por el Adjudicatario para acreditar la experiencia que supuestamente adquirio
n el marco de la ejecucion del Contrato N° 020-2022- GM-MPS y el Contrato N° 068-2020-GM-
PS, carecen de uno de los elementos solicitados en las bases integradas para acreditar

el requisito de calificacion Experiencia del postor en la especialidad.

En la misma linea, el Acuerdo de Sala Plena 002-2023-TCE, establecit que:

7. Atendiendo a dichas condiciones que se exigen expresamente en las bases estandar
vigentes, se identifica con claridad qué aspectos debe verificar el 6rgano que evalia la oferta

para determinar si el postor cumple 0 no con el requisito de calificacion “experiencia del postor




en la especialidad”. De esa manera, lo relevante en cuanto al monto es que la documentacion
presentada por el postor refleje el pago que finalmente el contratista recibio por parte de la
entidad contratante luego que la obra fue concluida. Para ello, atendiendo al texto de las
bases estandar puede presentarse un documento como Ja resolucion de liquidacion de la obra,
la constancia de prestacion u otro similar; sin embargo, también es posible que el postor
presente otros documentos que considere pertinentes y necesarios para demostrar que la
obra fue concluida, asi como el monto que implicé su ejecucion, sin que exista un limite en
el nimero de documentos, pues las bases estandar sefialan ‘cualquier ofra documentacion

(.)

Como se desprende, tanto; de la Resolucién como del Acuerdo de Sala, lo relevante, es que el comité de
seleccion pueda IDENTIFICAR DE MANERA INEQUIVOCA EL IMPORTE FINAL EJECUTADO, lo que NO sucede
en el caso en concreto.

Por lo expuesto, se considera NO valido el contrato N°6.

SEGUN LOS FUNDAMENTOS EXPUESTOS, EL POSTOR QUEDA DESCALIFICADO.

V. DE LA CALIFICACION A LOS POSTORES ADMITIDOS SE OBTIENE:
ANTE LOS RESULTADOS ANTES INDICADOS, EL COMITE DE SELECCION ACUERDA OTORGAR LA BUENA
PRO AL POSTOR:

POSTOR PUNTAJE ORDEN DE
TOTAL PRELACION
CONSORCIO VICTOR RAUL, integrado por las empresas J.C.A. CONTRATISTAS
GENERALES SRLTDA. con RUC 20274419637 Y SANCHEZ RICO INGENIERIA Y 91.52 GANADOR DE
CONSTRUCCION S.AC. con RUC 20477233458 POR EL MONTO DE SU LA BUENA PRO

PROPUESTA ASCENDENTE A S/ 13,099,136.67 (trece millones noventa y nueve
mil ciento treinta y seis con 67/100 Soles).

Por lo expuesto, el comité de seleccién procede a otorgar la buena pro del PROCEDIMIENTO DE
LICITACION PUBLICA " CREACION DEL SERVICIO DE MOVILIDAD URBANA EN LAS VIAS LOCALES
DEL AA.HH VICTOR RAUL HAYA DE LA TORRE Il EN EL CENTRO POBLADO VICTOR RAUL HAYA DE
LA TORRE DEL DISTRITO DE HUANCHACO - PROVINCIA DE TRUJILLO - DEPARTAMENTO DE LA
LIBERTAD” CON CUI N° 2565007 al CONSORCIO HUANCHAQUITO por el monto de S/ 13,099,136.67
(trece millones noventa y nueve mil ciento treinta y seis con 67/100 Soles).

— b

e

ING. VANDEYPAN MARCO ERASMO
ROMAN
Presidente de Comité

ooy

Primer Miembro Titular Segundo Miembro Titular

ARQ. JUANITA NOHELI CCOTO LiC ATIANA
ARDALES DRIGUEZ VEGA
|




