i MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE

| CAVEL

2023 - 2026

“Aiio de la unidad, la paz y el desarrollo”

INFORME N° 001-2023-AS-SM-13-2023-MPH/CS-1

A : CPC. RAUL SURICHAQUI SOTO
Gerente Municipal

ASUNTO : COMUNICO DECLARATORIA DE DESIERTO DE PROCEDIMIENTO DE
SELECCION.
REFERENCIA ) ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 013-2023-MPH/CS-1.

a

b)  ACTA 001-2023-Act.Eval.Cal.-AS N° 13-2023-MPH/CS-1, "ACTA DE APERTURA
ELECTRONICA, EVALUACION DE OFERTAS Y CALIFICACION (OBRAS)'TUO
de la Ley: Texto Unico Ordenado de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo N° 082-2019-EF

c) Reglamento: Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo N° 344-2018-EF.

FECHA : Huancavelica 08 de agosto del 2023

Por medio del presente, me dirijo a usted para saludarlo muy cordialmente, y a la vez
comunicarle lo siguiente;

Con fecha 19/07/2023, los miembros del Comité de Seleccién designados mediante Resolucion Gerencial N° 491-
2022-GM/MPH, y removidos mediante Resolucion Gerencial N° 344-2023-GM/MPH encargados de conducir y
desarrollar el procedimiento de seleccion ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 015-2023-MPH/CS - Primera
Convocatoria, cuyo objeto de convocatoria es la CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA: “RENOVACION DE
PUENTE EN EL (LA) CAMINO VECINAL (PUENTE CARRIZALES CUCHO): EMP. HV -128 (JATUSPAMPA) -
HUAYANAY -EMP. HV -129 (PALCA), DISTRITO DE PALCA, PROVINCIA HUANCAVELICA, DEPARTAMENTO
HUANCAVELICA”, por un valor referencial de S/ 627,302.75 (Seiscientos veintisiete mil Trescientos dos con 75/100
Soles), realizaron la declaratoria de desierto! del referido procedimiento de seleccion, por los fundamentos expuestos
en el ACTA 001-2023-Act.Eval.Cal-AS N° 13-2023-MPH/CS-1, "ACTA DE APERTURA ELECTRONICA,
EVALUACION DE OFERTAS Y CALIFICACION (OBRAS)".

En ese sentido, el numeral 65.2 del Articulo 65° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establece que:
“Cuando un procedimiento de seleccion es declarado desierto total o parcialmente, el 6rgano encargado de las
contrataciones o el comité de seleccion, segun corresponda, emite un informe al Titular de la Entidad o al funcionario a
quien haya delegado la facultad de aprobacion del expediente de contratacion en el que justifique y evalie las causas
que no permitieron la conclusion del procedimiento, debiéndose adoptar las medidas correclivas antes de convocar
nuevamente”.

Finalmente se sugiere disponer, previa evaluacién, la continuacion del procedimiento de seleccion en su
segunda convocatoria, con la finalidad de garantizar la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos.

Adjunto:
» ACTA 001-2023-Act.Eval.Cal-AS N° 13-2023-MPH/CS-1, "ACTA DE APERTURA ELECTRONICA,
EVALUACION DE OFERTAS Y CALIFICACION (OBRAS)".

} HOOVER HUERTA DEXTRE
Presidente (T) Comisién de Seleccion

ler Miembro (T) Comision de Seleccion

1Sequn a lo estipulado en el numeral 65.1 del Articulo 65° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado
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DATOS DEL DOCUMENTO Numero de informe 001-2023-AS-SM-13-2023-MPH/CS-1
Fecha del informe 8/08/2023

FUNCIONARIO A LA QUE SE DIRIGE CPC. RAUL SURICHAQUI SOTO

EL INFORME GERENTE MUNICIPAL

ANTECEDENTES

Con fecha 08 de agosto del ano 2023, en la Oficina de la Sub Gerencia de Logistica y Patrimonio de la Municipalidad Provincial de
Huancavelica, siendo las 10:00 horas, los miembros del comité de seleccion designados mediante RESOLUCION GERENCIAL N°
344-2023-GM/MPH, de fecha 22 de mayo del 2023, encargados de conducir y desarrollar del Procedimiento Seleccion
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 013-2023-MPH/CS - Primera Convocatoria, cuyo objeto de convocatoria es la
CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA: “RENOVACION DE PUENTE EN EL (LA) CAMINO VECINAL (PUENTE
CARRIZALES CUCHO): EMP. HV -128 (JATUSPAMPA) - HUAYANAY -EMP. HV -129 (PALCA), DISTRITO DE PALCA,
PROVINCIA HUANCAVELICA, DEPARTAMENTO HUANCAVELICA”, realizaron la declaratoria de desierto del Procedimiento de
Seleccion mencionado, por las diversas consideraciones plasmadas en el ACTA 001-2023-Act.Eval.Cal.-AS N° 13-2023-MPH/CS-
1, "ACTA DE APERTURA ELECTRONICA, EVALUACION DE OFERTAS Y CALIFICACION (OBRAS)"

DATOS DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION QUE SE DECLARO DESIERTO

4.1 DENOMINACION DE LA CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA: “RENOVACION DE PUENTE EN EL (LA) CAMINO
CONVOCATORIA VECINAL (PUENTE CARRIZALES CUCHO): EMP. HV -128 (JATUSPAMPA) - HUAYANAY -EMP.
HV -129 (PALCA), DISTRITO DE PALCA, PROVINCIA HUANCAVELICA, DEPARTAMENTO
HUANCAVELICA”
4.2 TIPO Y NUMERO DE
PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 013-2023-MPH/CS
SELECCION

43 NUMERO DE

PRI
CONVOCATORIA MERA CONVOCATORIA

4.4 ITEM(S) DECLARADO(S)

DESIERTO(S) ITEM UNICO

MOTIVOS DE LA DECLARACION DE DESIERTO

No se presentaron ofertas, debido a que no registraron participantes.

Se registraron 33 participantes, pero solo cinco presentaron sus ofertas X

Se presentaron 07 ofertas, pero no quedo ninguna oferta valida, debido a:
[ 07 ] ofertas, no fueron admitidas,

X
[00] ofertas, fueron rechazas.
[00] ofertas, fueron descalificadas.
ACCIONES REALIZADAS PARA DETERMINAR LAS CAUSAS PROBABLES DE LA DECLARACION DE DESIERTO
Para determinar las causas probables de la declaratoria de desierto que no permitieron la conclusion del procedimiento se
realizaron las siguientes acciones:
6.1 |se solicito a los proveedores que participaron en el estudio de mercado comuniquen las razones por las que no
participaron en el procedimiento de seleccion.
6.2 [se solicito a los proveedores registrados como participantes en el procedimiento comuniquen las razones por
las que no presentaron sus ofertas.
6.3 |se analizé las consultas y observaciones presentadas durante el procedimiento y el pliego de absolucion de
consultas y observaciones.
6.4 Ise analizo el proceso de admision, calificacion y evaluacion de ofertas, a fin de determinar las causas
probables que no permitieron la conclusion del procedimiento. X
6.5 De acuerdo con lo establecido en el numeral 73.2 del Articulo 73 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, para la admision de las ofertas, el comité de seleccion verifico la
ot presentacion de los documentos requeridos en los literales a). b). ¢), e) y f) del articulo 52 y
s determina si las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos funcionales y condiciones X
de las especificaciones técnicas especificadas en las bases. De no cumplir con lo requerido, |
oferta se considera no admitida. E?
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CAUSAS PROBABLES QUE NO PERMITIERON LA CONCLUSION DEL PROCEDIMIENTO

Luego de realizar las acciones detalladas en el numeral precedente, se ha podido determinar que la declaratoria de desierto pudo
tener como origen en lo siguiente:

7.1 |Elvalor referencial no estuvo acorde con los precios del mercado.

Las especificaciones técnicas, terminos de referencia o expediente técnico, sequn corresponda, contenia

/2 estandares técnicos muy elevados, dificiles de cumplir.

7.3 |Los requisitos de calificacion fueron establecidos de acuerdo con estandares muy elevados, dificiles de cumplir.

7.4 |Los postores no estructuraron adecuadamente sus ofertas, pues la no admision deriva de errores en las ofertas. X

1.5 |Oftros

En ese sentido, el numeral 65.2 del Articulo 65° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado establece que: “Cuando un
procedimiento de seleccion es declarado desierto total o parcialmente, el drgano encargado de las contrataciones o el comité de

seleccion, seqgun corresponda, emite un informe al Titular de la Entidad o al funcionario a guien haya delegado la facultad de
aprobacion del expediente de contratacion en el gue justifigue y evalde las causas gue no permitieron la conclusion del
procedimiento, debiéndose adoptar las medidas correctivas antes de convocar nuevamente”.

Finalmente se sugiere disponer, previa evaluacién, la continuacion del procedimiento de seleccion en su segunda
convocatoria, con la finalidad de garantizar la efectiva y oportuna satisfaccion de los fines publicos.

Solo en caso que producto de la implementacion de las medidas correctivas se modifique algun extremo del expediente de
contratacion, se solicita gestionar una nueva aprobacion del mismo.

NOMBRES Y_ﬂiRMAS DE LOS MIEMBROS DEL COMITE DE SELECCION

A %/ -

_~ING. HOOVER HUERTA DEXTRE
NOMBRE Y-FIRMA DEL PRESIDENTE DEL COMITE DE SELECCION

LIC. ADM. WILBERTHVARGAS-PEREZ
NOMBRE Y FIRMA/DEL PRIMER MIEMBRO NOMBRE/Y FIRMA DEL SEGUNDO MIEMBRO

J

2de?2




ACTA DE APERTURA ELECTRONICA, EVALUACION DE LAS OFERTAS Y
CALIFICACION: (OBRAS)

INUMERO DE ACTA |001-2023-Act.EvaI.CaL-AS N° 013-2023-MPH/CS-1

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En la Ciudad de Huancavelica, a los 03 dias del mes de agosto del 2023, en la Oficina de la Gerencia de Infraestructura y Planeamiento
Territorial de la Municipalidad Provincial de Huancavelica, siendo las 10:30 horas, se reunieron los miembros del Comité de Seleccion
designados mediante Resolucién Gerencial N° 344-2023-GM/MPH, de fecha 22 de mayo del 2023, encargados de la preparacion,
conduccidn y realizacion del procedimiento de seleccion de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 01 3-2023-MPH/CS - Primera
Convocatoria, cuyo objeto de la convocatoria es la CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA: “RENOVACION DE PUENTE EN EL
(LA) CAMINO VECINAL (PUENTE CARRIZALES CUCHO): EMP. HV -128 (JATUSPAMPA) - HUAYANAY -EMP. HV -129 (PALCA),
DISTRITO DE PALCA, PROVINCIA HUANCAVELICA, DEPARTAMENTO HUANCAVELICA”, cuyo cédigo unico de inversion
corresponde al N° 2528196, a fin de efectuar la Descarga, ADMISION, EVALUACION CALIFICACION DE LAS OFERTAS presentadas

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION

Los miembros del presente Comité de Seleccion declaran, conocer a cabalidad lo establecido en el Articulo 46 del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado, por cuanto asumen toda responsabilidad absoluta que pudiera repercutir producto de alguna controversia
y vulneracion a la normativa de contrataciones.

El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logro con la presencia de los siguientes miembros:

Titular| X tura v Plar T,
Presidents Ing. Hoover Huerta Dependencia: Gers?nte. de uctura y P ito
Dextre Suplente Territorial
o i Titular| X X
Primer Miembro l:g Americo Boza Dependencia: Sub Gerencia de Obras
uayra Suplente
i i Titular| X
Segundo Miembro Lic. Adm. Wilberth Dependencia: Sub Gerencia de Logistica y Patrimonio

Vargas Perez Suplente

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

De acuerdo al numeral 1.3 de la Seccion General de las Bases Integradas, concordante con lo establecido en el Articulo 55
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado vigente, siguiendo el cronograma establecido en las bases, se
registraron a través del SEACE como participantes los siguientes participantes:

Ne Nombre o razén social del participante RUC Estado
1 SALAS HURTADO ELDER ZACARIAS 10282193537 No Valido
2 MANRIQUE DAVILA NERIO RENZO 10702990489 No Valido
3 CASTRO RULAY MIGUEL ALCIDES 10746989577 No Valido
4 (SII(ZF'?:ORACION INTERNACIONAL GRUPO ANTONIO 20407863250 No Valido
5 MILENIO CONSULTORES S.A.C. 20422894854 Valido
6 AMC INGENIEROS S.R.LTDA. 20443107593 Valido
;[ SHEYSA CONTRATISTAS SOGIEDAD ANONSA y—
8 GIRASOL E.ILR.L 20486103079 Valido
9 A & G ECOSERMEP SOCIEDAD COMERCIAL DE 20486822865 Valido

RESPONSABILIDAD LIMITADA
CORPORACION SANTA BARBARA SOCIEDAD

0 |ANONIMA CERRADA 20487064522 Valido
SALAZARINGE! A
0489451558
11 CERRADA 2 5 Valido
12 |MAKROHPE.LRL. 20490420941 Valido
13 |INVERSIONES Y SERVICIOS IBIZA E.LR.L. 20542059291 Valido
PROYECTOS VIALES Y CONSTRUCCIONES DEL SUR
4 |SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20542699435 Valido
15 |INVERSIONES JYTA S.AC. 20568230265 Valido
16 |ALVANAS CONTRATISTAS GENERALES E.LR.L. 20568365276 Valido
~ |CONSTRUCTORA D Y G INGENIEROS EMPRESA )
7 |INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 20568584514 Valida
18 |MAER CONTRATISTAS GENERALES E.LR.L. 20573805861 Valido
19 |TECNOBRAS PERU S.A.C. 20600142152 Valido
LABORATORIO DE SUELOS CONCRETO Y ASFALTO
06
= gy 20600601891 Valido
21 |ANDAGER CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. 20601137527 Valido
SERVIS ORTIZ SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - )
B e Emie ORTIIS AL, 20601386039 Valido
23 |CONSTRUCTORA Y CONSULTORES KAS & VE S.A.C. 20602265138 Valido
24 |HHC CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 20603155611 Valido
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CALIFICACION: (OBRAS)
GRUPO Y'TARO SOCIEDAD ANONIMA CERRADA -

25 | S ROPG YTARD S.AC. 20603951728 Valido
CORPORACION SHAMG SOCIEDAD ANONIMA )

26 |CERRADA - CORPORACION SHAMG S.A.C. 20606052791 Valide

27 |GRUPO JRC & ALE SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20606313463 Valido

28 |CASA ATREIDES E.LR.L. 20607611689 Valido

29 |PROYECTOS & INVERSIONES ROVEL E.LR.L. 20607745561 Valido
KAME INGENIERIA Y CONSTRUCCION SOCIEDAD

30 |ANONIMA CERRADA - KAME INGENIERIA Y 20608190512 Valido
CONSTRUCCION S.A.C.

31 |CONSTRUCTORA BRABDEL S.A.C. 20609184397 Valido

4o |CORPORACION THIMESA EMPRESA INDIVIDUAL DE — alide

RESPONSABILIDAD LIMITADA

CORPORACION EIZAKA EMPRESA INDIVIDUAL DE )
33 |RESPONSABILIDAD LIMITADA 20610071997 Valido

5 |DETALLE DE LOS POSTORES QUE PRESENTARON SU OFERTA
De conformidad al numeral 1.6 de la Seccion General de las Bases Integradas y conforme a lo establecido en los Art. 59° y 90° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, en el dia 'y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron sus
ofertas a través del SEACE:

Ne Nombre o razén social del postor Estado de la Fecha d? Hora de presentacion
Propuesta presentacion
1 MILENIO CONSULTORES S.A.C. Valida 5/07/2023 21:33:55

PUENTE CUCHO integrados por:

* KAME INGENIERIA Y CONSTRUCCION SOCIEDAD
2 ANONIMA CERRADA - KAME INGENIERIA'Y Valida 5/07/2023 23:26:40
CONSTRUCCION S.AC

* CONSULTORES Y EJECUTORES FISAS.A.C

CONSORCIO PALCA integrados por:
* CORPORACION THIMESA EMPRESA INDIVIDUAL DE

3 |RESPONSABILIDAD LIMITADA Valida 5/07/2023 28:23:41
* CONSULTORA Y CONSTRUCTORA CETUS S.A.C.
4 | GIRASOLE.LRL valida 5/07/2023 19:00:06

SHEYSA CONTRATISTAS SOCIEDAD ANONIMA = S
5 CERRADA - SHEYCONSAC Valida 5/07/2023 21:47:25

CONSORCIO PALCA integrados por:
6 * ANDAGER CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. Valida 5/07/2023 19:10:23
*EMPRESAJ&F EIR.L

CONSORCIO SANTA REGINA integrados por:

* DIANEXPORT S.A.C.

7 * A & G ECOSERMEP SOCIEDAD COMERCIAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA

Valida 5/07/2023 21:58:53

6 |DESCARGA DE OFERTAS ELECTRONICAS

Acto seguido, se procede con la descarga de las ofertas presentadas atraves del SEACE, las mismas que contienen las ofertas de los
mencionados postores, y con la revision de las mismas, se verifica la presentacion de los documentos requeridos en las bases. Y de la
revision de las ofertas conforme lo establecido en le numeral 1.7 de la seccion General de las Bases Integradas, concordante con lo
sefialado en el numeral 73.2 del articulo 73 del Reglamento, se obtiene el siguiente resultado:

Documentacion

o 5n social del postor
N Nombre o razén social po Propuesta Descarga Legible

1 MILENIO CONSULTORES S.A.C. Valida Satisfactoria Sl

PUENTE CUCHO integrados por:

* KAME INGENIERIA Y CONSTRUCCION SOCIEDAD
2 ANONIMA CERRADA - KAME INGENIERIA'Y Valida Satisfactoria Sl
CONSTRUCCION S AC.

* CONSULTORES Y EJECUTORES FISAS.AC.

CONSORCIO PALCA integrados por:

* CORPORACION THIMESA EMPRESA INDIVIDUAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA

* CONSULTORA Y CONSTRUCTORA CETUS S.A.C

Valida Satisfactoria Sl
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4 GIRASOL E.LR.L Valida Satisfactoria Sl

% SHEYSA CONTRATISTAS SOCIEDAD ANONIMA Valid D — ”
CERRADA - SHEYCONSAC alida atisfactoria

CONSORCIO PALCA integrados por:
6 * ANDAGER CONTRATISTAS GENERALES S.R.L.. Valida Satisfactoria SI
*EMPRESAJ&F E.LR.L

CONSORCIO SANTA REGINA integrados por:
* DIANEXPORT S.A.C.

7 |+ A& G ECOSERMEP SOCIEDAD COMERCIAL DE Valida Satisfactoria Sl
RESPONSABILIDAD LIMITADA
SUBSANACION DE OFERTAS SI NO N° dias otorgadas
1 |MILENIO CONSULTORES S.A.C. X No Aplica

PUENTE CUCHO integrados por:

* KAME INGENIERIA Y CONSTRUCCION SOCIEDAD
2 ANONIMA CERRADA - KAME INGENIERIA'Y X No Aplica
CONSTRUCCION S AC.

* CONSULTORES Y EJECUTORES FISAS.AC.

CONSORCIO PALCA integrados por:
s | CORPORACION THIMESA EMPRESA INDIVIDUAL DE X No Apli
RESPONSABILIDAD LIMITADA onpica

* CONSULTORA Y CONSTRUCTORA CETUS S.A.C.

4 GIRASOL E.L.R.L X No Aplica

SHEYSA CONTRATISTAS SOCIEDAD ANONIMA

CERRADA - SHEYCONSAC X No Aplica

CONSORCIO PALCA integrados por:
6 * ANDAGER CONTRATISTAS GENERALES S.R.L X No Aplica
*EMPRESAJ&F EIR.L

CONSORCIO SANTA REGINA integrados por:
* DIANEXPORT S.A.C. X
* A & G ECOSERMEP SOCIEDAD COMERCIAL DE

RESPONSABILIDAD LIMITADA

7 |DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA

No Aplica

Acto seguido, el comite de seleccion verifica el contenido de las ofertas y conforme a lo requerido en el numeral 2.2,1,1 del Capitulo Il de
la Seccion Especifica de las Bases Integradas, concordante con lo establecido en le numeral 1.7 de la seccion Generai de las Bases
Integradas, y conforme a lo sefialado en el numeral 73.2 del articulo 73 del Reglamento se procede a realizar la admision

71 |NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 KM!LENEO CONSULTORES SAC.

DETALLE Cumple No Cumple
Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) X
Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder. X
En caso de persona natural, copia del i | de i idad.
Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento. X
(Anexo N° 2)
Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral X
3.1 del Capitulo Il de la presente seccion. (Anexo N° 3)
(Formato N° 01 — documento simple) del personal clave X
Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4) X
Promesa de consorcio con firmas legalizadas. (Anexo N° 5) X

El precio de la oferta en SOLES (Anexo N° 6), los precios unitarios,
considerando las partidas segun lo previsto en el ultimo parrafo del literal b) X
del articulo 35 del Reglamento.

RESULTADO FINAL NO ADMITIDO
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CALIFICACION: (OBRAS)

RAZONES PARA SU NO ADMISION IMILENIO CONSULTORES S.A.C.

Conforme a la Resolucion N° 02679-2022-TCE-S2, de fecha 25.08.2022, Resolucion N° 1555-2020-TCE-S1, de fecha 27.07.2020, “Las
bases integradas constituyen las reglas definitivas del procedimiento de seleccién y es en funcién de ellas que debe efectuarse la
calificacion y evaluacién de las ofertas, quedando tanto las Entidades como los postores, sujetos a sus disposiciones”, considerando lo
puntualizado en las Bases del procedimiento de seleccion a folios 16 y 17 se han establecido documentos de presentacion obligatoria |
documentos para la admision de ofertas, del cual se desprende el Literal €), numeral 2.2.1.1 del Capitulo Il de la Seccion Especifica de las
Bases Integradas que instituye lo siguiente a efectos de acreditar el componente de Términos de Referencia del Personal clave se debe
presentar el (Formato N° 01 — documento simple). Del mismo modo conforme a lo requerido en la pagina 30, Gltimo parrafo, del literal b)
del Capitulo Ill, de la Seccion Especifica de las Bases Integradas, se a requerido que en la presentacion de ofertas los postores deben
presentar ...Datos del personal segun el Formato N° 01 - documento simple, el mismo que sera para acreditar el componente de los
Términos de Referencia del Personal clave (RESIDENTE DE OBRA, ESPECIALISTA AMBIENTAL Y SEGURIDAD EN OBRA). Sin
embargo verificado la oferta presentada mediante el SEACE en 123 folios, se advierte que el postor no llega a presentar el requisito
del literal e) respecto al personal clave ESPECIALISTA AMBIENTAL Y SEGURIDAD EN OBRA, asimismo el Formato N° 01 referido al
residente de obra no establece la experiencia en el cargo desempeiiado.

En vista que el postor no redne las condiciones establecidas y de conformidad al parrafo N° 03 del numeral 1.7 de la seccién general de las
bases, y al numeral 73.2° del art. 73° del RLCE de la Ley N° 30225 LCE se procede a no admitir la oferta.

Por otro lado en cumplimiento a los TDRS, planteadas por la Unidad Usuaria, conforme a lo establecido en la seccion especifica de las
bases, Capitulo Ill, EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se establece como obras similares a los siguientes: EJECUCION
DE OBRAS; DE CONSTRUCCION Y/O CREACION Y/O RENOVACION Y/O RECONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO DE PUENTES
CARROZABLES Y/O PONTONES Y/O PUENTES EN CAMINOS VECINALES. De la revision de la oferta se desprende que el postor
presenta como experiencia segun lo detallado:

El contrato N° 0127-2012/ORA, cuyo monto contractual asciende a S/ 3,671,475.07, no obstante la resolucion que aprueba la liquidadcion
finaciera de la obra registra un monto diferente a lo establecido en el contrato, en ese sentido no se adjunta documentacién adicional que
sustente la variacion de los montos sefialados configurandose una incongruencia entre ambos documentos. Al respecto de acuerdo a la
Resolucion N° 1269-2022-TCE-S4 del Tribunal de Contrataciones del Estado de “la incongruencia se da cuando la documentacion de la

oferta, contiene declaraciones gque resultan excluyentes entre s, vale decir, se brinda informacion contradictoria no permitiend

certeza de cudl es el alcance de la oferta, no siendo posible conocer fehacit cudl ha sido exactamente la declaracién del pos:

lo_que esta ofertando (...)".

Asimismo se precisa que el contrato N° 001-2017-MDM/LP cuyo objeto corresponde: "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE
TRANSITABILIDAD PEATONAL EN EL PUENTE DE ANIMAS DEL NEXO (..)"; igualmente el contrato AS N° 07-2020-MDCP/GM,
establece como objeto de contratacion: "RECUPERACION DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD DEL PUENTE (..)", los cuales no
cumplen con acreditar la experiencia del postor de la especialidad en la ejecucién de obras similares, en efecto el monto facturado de
dichos items no acreditan el monto facturado solicitado conforme a las condiciones establecidas en la presente contratacién, en
consecuencia el postor no cumple con acreditar las condiciones especificadas en las bases

En vista que se i ifico el il do en los parrafos anteriores este comité de seleccién ya no procedié a verificar
el resto de los documentos no llegando a admitir la oferta del postor.

7.2

PUENTE CUCHO integrados por:
* KAME INGENIERIA Y CONSTRUCCION SOCIEDAD ANONIMA CERRADA -
KAME INGENIERIA Y CONSTRUCCION S A
< CONSULTORES Y EJECUTORES FISA

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2

DETALLE Cumple No Cumple

Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) X

Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta

En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder. X

En caso de persona natural, copia del do nacional de i i

Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento. X

(Anexo N° 2)

Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral X

3.1 del Capitulo Il de la presente scccion. (Anexo N° 3)

(Formato N° 01 — documento simple) del personal clave.

Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4)

Promesa de consorcio con firmas legalizadas. (Anexo N° 5)

El precio de la oferta en SOLES (Anexo N° 6), los precios unitarios,
considerando las partidas segun lo previsto en el ultimo parrafo del literal b)
del articulo 35 del Reglamento

X | XXX

RESULTADO FINAL NO ADMITIDO

PUENTE CUCHO integrados por:

* KAME INGENIERIA Y CONSTRUCCION SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA - KAME INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C.

* CONSULTORES Y EJECUTORES FISA S.A.C.

RAZONES PARA SU NO ADMISION

Conforme a la Resolucion N° 02679-2022-TCE-S2, de fecha 25.08.2022, Resolucion N° 1555-2020-TCE-S1, de fecha 27.07.2020, la Ley
30225 y el con sus respecti ifi ias, I que “Las bases integradas constituyen las reglas definitivas
del procedimiento de seleccién y es en funcion de ellas que debe efectuarse la calificacion y evaluacion de las ofertas, quedandol
tanto las Entidades como los postores, sujetos a sus disposiciones".

Por otro lado en cumplimiento a los TDRS, planteadas por la Unidad Usuaria, conforme a lo establecido en la seccion especifica de V_as
bases, Capitulo Ill, EXPERIENCIA DEL PGSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se establece como obras similares a los siguientes: EJECUCION
DE OBRAS; DE CONSTRUCCION Y/O CREACION Y/O RENOVACION Y/O RECONST RUCCION Y/O MEJORAMIENTO DE PUENTES!
CARROZABLES Y/O PONTONES Y/O PUENTES EN CAMINOS VECINALES. De la revision de la oferta se desprende que el postor|
presenta como experiencia segun lo detallado:
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El contrato N° 007-2014-MDH/ABAST., cuyo monto contractual asciende a S/ 899,931.73, el cual es un contrato suscrito en calidad de
CONSORCIO, en tal sentido la seccion especifica de las bases Capitulo IIl Requisitos de Calificacion literal B) parrafo 4 precisa: "En los
casos gue se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de consorcio o el contrato de consorcio del cual se
desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones gue se asumi6 en el contrato presentado; de lo contrario, no se
computard la experiencia proveniente de dicho contrato "no obstante el contrato de consorcio que adjunta el postor para acreditar la
experiencia proveniente del contrato N° 007-2014-MDH/ABAST, no establece fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se
asumi6 en la ejecucion de la obra, la clausula tercera del referido documento precisa: "Asimismo el consorciado consultores y ejecutores
Fisa SAC se obliga aportar a la obra con la experi ia técnica, inistrador y operador econémico y la facturacién del 100% de la obra y
el aporte econémico que representa el 74% y el consorciado Empresa de Servicios Multiples Timedel Sociedad An Cerrada se obliga
aportar a la obra con 26% en el plantel técnico y area administrativa”, como puede observarse respecto a dicha contratacion, el postor
adjunta el contrato de consorcio, donde se indica que tiene la facturacion del 100% y aporte economico de 74%, pero en ningun extremo se
indica la obligacion del contratista para la ejecucién de la obra objeto de citado contrato. Al respecto en el contrato de Consorcio
presentado por el postor, no se consigna el compromiso para ejecutar la ivi dir vi al objeto de la i0
(como se indica en la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD - Participacion de proveedores en consorcio en las contrataciones del Estado).

De conformidad a lo establecido en la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD Numeral 7.7. CONTRATO DE CONSORCIO precisa: "Contener |
la informacién minima indicada en el numeral 1) del acépite 7.4.2 de la presente Directiva, sin perjuicio de lo previsto en el numeral 2) del
mismo acépite”, al respecto el Numeral 7.4.2. PROMESA DE CONSORCIO —Contenido Minimo— el cual establece lo siguiente: ‘Las |
obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes del consorcio. En el caso de consultorias en general, consultorias de obras y

ejecucién de obras, todos los integrantes del consorcio deben comprometerse a ejecutar actividades directamente vinculadas al
objeto de la contratacién, debiendo cada integrante precisar dichas obligaciones, En el caso de la contratacién de bienes y servicios,

cada integrante debe precisar las obligaciones a las que se compromete en |a ejecucion del objeto de la contratacion, estén o no vinculadas
directamente a dicho objeto, pudiendo estar relacionadas a otros. aspectos, como istrativos, econémicos, financieros, entre otros...".
Conforme a lo descrito previamente, en el caso de ejecucién de obras no son validos las i i de ividades a ej

tales como ini: ivos, omi i ieros, entre otros, los cuales aplican solamente para la contratacion de bienes y|

servicios. En ese sentido dentro del contrato de consorcio del postor, se observa que los consorciados se comprometen a ejecutar
obligaciones los cuales no estan vinculados directamente con el objeto de la contratacion

En vista que se i ifico el ir imient en los parrafos anteriores este comité de seleccion ya no procedié a verificar
el resto de los documentos no llegando a admitir la oferta del postor.

7.3

CONSORCIO PALCA integrados por:
* CORPORACION THIMESA EMPRESA INDIVIDUAL QE RESPONSABILIDAD

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 3 LIMITADA

* CONSULTORA Y CONSTRUCTORA CETUS SAC.
DETALLE Cumple No Cumple
Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) X

Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder. X
En caso de persona natural, copia del documento nacional de identidad.

Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento
(Anexo N° 2)

Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral
3.1 del Capitulo Il de la presente seccion. (Anexo N° 3)

(Formato N° 01 — documento simple) del personal clave.

Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4)

XXX | X | X

Promesa de consorcio con firmas legalizadas. (Anexo N° 5)

El precio de la oferta en SOLES (Anexo N° 6), los precios unitarios,
considerando las partidas segun lo previsto en el dltimo parrafo del literal b) X
del articulo 35 del Reglamento.

RESULTADO FINAL NO ADMITIDO

CONSORCIO PALCA integrados por:

* CORPORACION THIMESA EMPRESA INDIVIDUAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA

* CONSULTORA Y CONSTRUCTORA CETUS S.A.C

RAZONES PARA SU NO ADMISION

Conforme a la Resolucion N° 02679-2022-TCE-S2, de fecha 25.08.2022, Resolucion N° 1555-2020-TCE-S1, de fecha 27.07.2020, la Ley
30225 y el Reglamento con sus respectivas modificatorias, establecen que “Las bases integradas constituyen las reglas definitivas
del procedimiento de seleccion y es en funcién de ellas que debe efectuarse la calificacion y evaluacion de las ofertas, qu d
tanto las Entidades como los postores, sujetos a sus disposiciones".

Considerando lo puntualizado en el parrafo anterior, en las Bases Integradas del procedimiento de seleccion a folios 16 y 17 se ha
establecido documentos de presentacion obligatoria y documentos para la admision de ofertas, del cual se desprende el Literal h), numeral
2.2.1.1 del Capitulo Il de la Seccion Especificadel documento mencionado, donde se requirio lo siguiente: h) El precio de la oferta en
SOLES, Sin embargo verificado la oferta presentada mediante el SEACE en 106 folios, se advierte que la oferta presentada no responde a
las condiciones de las especificaciones establecidas en las bases, por la siguiente consideracion: el postor no cumple con presentar
correctamente el precio de la oferta (Anexo N° 6) Al respecto es necesario precisar que el presente procedimiento de seleccion se rige por|
el sistema de precios unitarios, en ese sentido conforme a lo descrito, el articulo 35°, literal b) del RLCE dispone (...) En el caso de
obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios considerando las partidas contenidas en los documentos del
procedimiento, las diciones previstas en los planos y especificaciones técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en
relacién a su ejecucién real y por un determinado plazo de ejecucion”, verificado la oferta economica del postor se advierte que no registra
el total de las partidas del presupuesto que componen el costo directo del expediente tecnico de obra, consecuentemente existen omisiones
en el registro de los precios unitarios de las partidas que no fueron consideradas, al respecto las partidas omitidas corresponden a los
siguientes items

item N° 10 PROTECCION DEL PUENTE (ENROCADO)
item N° 11 FALSO PUENTE

item N° 12 PLAN DE INVERSION AMBIENTAL

item N° 13 PREVENCION Y CONTROL DE COVID - 19
jtem N° 14 SEGURIDAD Y SALUD EN OBRA
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Conforme a lo descrito previamente, la oferta econdmica del postor no se considera vélido, en ese sentido el Literal a) del Numeral 60.2
ART. 60 del RLCE, menciona: “Son subsanables, entre otros, los siquientes errores mat riales o a) La omision de determinada
informacién en formatos y declaraciones juradas, DISTINTAS al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta econdémica’. En vista
que el postor no redne las condiciones establecidas y de conformidad al parrafo N° 03 del numeral 1.7 de la seccion general de las bases, y

al numeral 73.2° del art. 73° del RLCE de la Ley N° 30225 LCE se procede a no admitir la oferta

En vista que se i ifico el i imi en los parrafos anteriores este comité de seleccion ya no procedio a verificar
el resto de los documentos no llegando a admitir la oferta del postor.

74
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 4 GIRASOL L
DETALLE Cumple No Cumple
Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) X
Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder. X
En caso de persona natural, copia del i I de i idad.
Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento. X
(Anexo N° 2)
Declaracién jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral X
3.1 del Capitulo IIl de |a presente seccion. (Anexo N° 3)
(Formato N° 01 — documento simple) del personal clave X
Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4) X
Promesa de consorcio con firmas legalizadas. (Anexo N° 5)
El precio de la oferta en SOLES (Anexo N° 6), los precios unitarios,
considerando las partidas segun lo previsto en el ultimo parrafo del literal b) X
del articulo 35 del Reglamento
RESULTADO FINAL NO ADMITIDO
RAZONES PARA SU NO ADMISION GIRASOL E.LR.L
Conforme a la Resolucion N° 02679-2022-TCE-S2, de fecha 25.08.2022, Resolucion N° 1555-2020-TCE-S1, de fecha 27.07.2020, la Ley
30225 y el con sus respecti modifi ias, blecen que “Las bases integradas constituyen las reglas definitivas
del procedimiento de seleccién y es en funcion de ellas que debe efectuarse la calificacion y evaluacion de las ofertas, quedando
tanto las Entidades como los postores, sujetos a sus disposiciones".
Considerando lo puntualizado en el parrafo anterior en las Bases Integradas del procedimiento de seleccion a folios 16 y 17 se ha
establecido documentos de presentacion obligatoria y documentos para la admisién de ofertas, del cual se desprende el Literal e), numeral
2.2.1.1 del Capitulo Il de la Seccion Especifica del documento mencionado, que requiere lo siguiente... a efectos de acreditar el
componente de Términos de Referencia del Personal clave se debe presentar el (Formato N° 01 — documento simple), donde debi6
considerar, la experiencia, profesion, funcién propia del cargo o puesto requerido, tiempo requerido, trabajos o prestaciones en la
especialidad o en la actividad para dar cumplimiento los TDRS, solicitados por la Unidad Usuaria que para el presente caso, obedecia a una
Experiencia como Residente de Obra y/o Supervisor de Obra y/o Jefe de Supervision, y/o Inspector de Obra en ejecucion de obras iguales o
similares por un periodo de dos (02) afios, considerandose como obras iguales o similares a: Construccién y/o Creacion y/o Renovacion
y/o Reconstruccion y/o lacion y/o Mejorami y/o Ampliacién y/o Habilitacié (incluyendo la combinacién de estas obras),
de pontones y/o puentes en general. Revisado la oferta del postor a folios 45 se adjunta el Formato N° 01, en el cual se observa que el
postor para la acreditacion de la Experiencia del RESIDENTE PROPUESTO (Ing. Gilmer Uver, MARAVI BRANEZ), en el tem 03 del cuadro
registra como tiempo de experiencia 06 meses, sin embargo hecho la busqueda en el SISTEMA DE INFORMACION DE OBRAS PUBLICAS
- INFOBRAS segun enlace de direccién web https://apps.contraloria.gob.pe/ciudadano/wim _obras_mostrar_1 aspx?ID=Rjmme%e2%80%99
y https: //apps.conlraloria.gob,pe/ciudadano/docs/Recepcton/documentoZOZZ1221 151946.pdf se verifica que mediante las informaciones
registradas en las direcciones web precisadas y en el acta de verificacion y recepcion de obra, la fecha de inicio de obra corresponde al: 01
de junio de 2022, y la fecha de culminacion corresponde al: 28 de octubre de 2022, sumando asi el total de 4 meses 3 semanas y 6 dias, al
respecto realizada la correccion el postor no cumple con acreditar la experiencia minima requerida, por lo que sus documentos resultan en
una informacion incongruente. Ahora bien conforme a la Resolucion N° 0438-2017-TCE-S3, de fecha 29.03.2017, "La congruencia de la
informacion presentada en una propuesta no alcanza s6lo a los documentos de presentacion obligatoria,sino a todos los documentos que
forman parte de la oferta, tengan o no la condicionde obligatorios En tanto la incongruencia determina la no admision de la oferta
En vista que se i ifico el il plimi en los parrafos anteriores este comité de seleccion ya no procedio a verificar
el resto de los documentos no llegando a admitir la oferta del postor.
7.5 SHEYSA CONTRATISTAS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA -

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 5 SHEYCONSAC

DETALLE Cumple No Cumple

Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) X

Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder.
En caso de persona natural, copia del documento nacional de identidad.

(Anexo N° 2)

Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral

X
Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento X
3.1 del Capitulo Il de la presente seccion. (Anexo N° 3) X

(Formato N° 01 — documento simple) del personal clave X

Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4) X
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Promesa de consorcio con firmas legalizadas. (Anexo N° 5) X

El precio de la oferta en SOLES (Anexo N° 6), los precios unitarios,
considerando las partidas segun lo previsto en el ultimo parrafo del literal b) X
del articulo 35 del Reglamento.

RESULTADO FINAL NO ADMITIDO

SHEYSA CONTRATISTAS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA -

RAZONES PARA SU NO ADMISION SHEVEONSAC

Conforme a la Resolucién N° 02679-2022-TCE-S2, de fecha 25.08.2022, Resolucion N° 1555-2020-TCE-S1, de fecha 27.07.2020, la Ley]
30225 y el con sus respecti modificatorias, establecen que “Las bases integradas i las reglas
del procedimiento de seleccion y es en funcion de ellas que debe efectuarse la calificacion y evaluacion de las ofertas, g
tanto las Entidades como los postores, sujetos a sus disposiciones".

Considerando lo puntualizado en el parrafo anterior, en las Bases Integradas del procedimiento de seleccion a folios 16 y 17 se ha
establecido documentos de presentacion obligatoria y documentos para la admision de ofertas, del cual se desprende el Literal €), numeral
2.2.1.1 del Capitulo Il de la Seccion Especificadel documento mencionado, donde se requirio lo siguiente... a efectos de acreditar el
componente de Términos de Referencia del Personal clave se debe presentar el (Formato N° 01 — documento simple), Sin embargo
verificado la oferta presentada mediante el SEACE en 75 folios, se advierte que el postor no llegé a presentar el requisito sefalado.

Por otro lado en cumplimiento a los TDRS, planteadas por la Unidad Usuaria, conforme a lo establecido en la seccion especifica de las
bases, Capitulo Ill, EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, se establece como obras similares a los siguientes: EJECUCION
DE OBRAS; DE CONSTRUCCION Y/O CREACION Y/O RENOVACION Y/O RECONSTRUCCION Y/O MEJORAMIENTO DE PUENTES
CARROZABLES Y/O PONTONES Y/O PUENTES EN CAMINOS VECINALES. De la revisién de la oferta se desprende que el postor
presenta como experiencia el contrato N° 14-2021-MPC, cuyo objeto corresponde a: "CONSTRUCCION DE LA PAVIMENTACION DEL JR.
NICOLAS ARRIOLA ENTRE EL JR. BOLIVAR Y LA AV. INDEPENDENCIA Y EN EL PUENTE CARROZABLE SOBRE LA QUEBRADA
CALISPUQUIO EN LA INTERSECCION DEL JR. NICOLAS ARRIOLA Y PASAJE INDEPENDENCIA SECTOR 01 SAN SEBASTIAN,
PROVINCIA CAJAMARCA - CAJAMARCA", el cual no cumple con acreditar la experiencia del postor en la especialidad en la ejecucion de
obras similares, del mismo modo las actividades o partidas que involucro la prestacion en la ejecucion del referido contrato en cuanto al
item N° 06 construccion de puente vehicular de concreto armado asciende al valor total de S/ 83,369.55 en efecto el monto facturado de
dicho item no acredita el monto facturado solicitado conforme a las condiciones establecidas en la presente contratacion, en consecuencia
el postor no cumple con acreditar las ccondiciones especificadas en las bases.

En vista que se i ifico el il imi en los parrafos anteriores este comité de seleccion ya no procedio a verificar
el resto de los documentos no llegando a admitir la oferta del postor.

7.6

CONSORCIO PALCA integrados por:
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTORN® 6  |* ANDAGER CONTRATISTAS GENERALES SR.L..
*EMPRESAJSFEILRL.

DETALLE Cumple No Cumple

Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) X

Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder.
En caso de persona natural, copia del do i I de i i

Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento.

X
(Anexo N° 2) X
Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral X
3.1 del Capitulo Il de la presente seccion. (Anexo Ne 3)

(Formato N° 01 — documento simple) del personal clave. X

Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4)

Promesa de consorcio con firmas legalizadas. (Anexo N° 5) X

El precio de la oferta en SOLES (Anexo N° 6), los precios unitarios,
considerando las partidas segun lo previsto en el ultimo parrafo del literal b) X
del articulo 35 del Reglamento

RESULTADO FINAL NO ADMITIDO

. CONSORCIO PALCA integrados por:
RAZONES PARA SU NO ADMISION * ANDAGER CONTRATISTAS GENERALES SR.L..
*EMPRESA J & FELR.L.

Conforme a la Resolucién N° 02679-2022-TCE-S2, de fecha 25.08.2022, Resolucion N° 1555-2020-TCE-S1, de fecha 27.07.2020, la Ley

30225 y el con sus respecti modificatorias, establecen que “Las bases integradas i las reglas
del procedimiento de seleccién y es en funcién de ellas que debe se la ificacion y I i6n de las ofertas, quedando
tanto las idades como los p sujetos a sus di: ici tH

Considerando lo puntualizado en el parrafo anterior en las Bases Integradas del procedimiento de seleccion a folios 16 y 17 se ha
establecido documentos de presentacion obligatoria y documentos para la admisién de ofertas, del cual se desprende el Literal e), numeral
2.2.1.1 del Capitulo Il de la Seccion Especifica del documento mencionado, que requiere lo siguiente... a efectos de acreditar el
componente de Términos de Referencia del Personal clave se debe presentar el (Formato N° 01 — documento simple), donde debi6
considerar, la experiencia, profesion, funcion propia del cargo o puesto requerido, tiempo requerido, trabajos o prestaciones en la
especialidad o en la actividad para dar cumplimiento los TDRS, solicitados por la Unidad Usuaria, con respecto al personal clave:
Especialista Ambiental y Seguridad de Obra se requirio experiencia como Especialista de Seguridad de obra y/o Especialista
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Ambiental y/o Supervisor de SOMA y/o Responsable en SOMA en ejecucion de obras iguales o similares al objeto de la convocatoria por un
periodo de un (01) afio, considerandose como obras iguales o similares a: Construccion y/o Creacion y/o Renovacion y/o Reconstruccion y/o
Remodelacion y/o Mejoramiento y/o Ampliacion y/o Habilitacion (incluyendo la combinacion de estas obras), de pontones y/o puentes en
general. Revisado la oferta del postor a folios 49 se adjunta el Formato N° 01, en el cual se observa que el postor para la acreditacién de la
Experiencia del ESPECIALISTA AMBIENTAL PROPUESTO (Ing. Yosselyn, SAPAICO CHANCASANAMPA), en los ftems 01 y 02 del cuadro
registra como tiempo de experiencia 155 y 191 dias respectivamente, los cuales hacen una suma total de 346 dias, al respecto no cumple
con acreditar la experiencia minima requerida.

A folios 39 al 42 el postor adjunto la Oferta economica por un monto total de S/. 564,572.48, sin embargo esta consigna errores aritmeticos
y conforme al numeral 60.4 del Art. 60 del Reglamento, este documento puede subsanarse la rubrica y la foliacién. La falta de firma en la
oferta econémica no es subsanable. En caso de divergencia entre el precio cotizado en nimeros y letras, prevalece este Ultimo. En los
sistemas de contratacion a precios unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al 6rgano
a cargo del procedimiento, debiendo constar dicha ificacion en el acta pectiva; en este Ultimo caso, dicha correccion no implica
la variacion de los precios unitarios ofertados, el mismo que al corregir consigna un monto diferente a lo ofertado segun el siguiente detalle

2 GASTOS GEMERMER
21 GASTOSFUCS 5,567 41
2.2 GASTOS VARIABLES 46,808 32
TOTALGASTOS GENERALES (8] 537753
3 UTIUDADIC) T | news
SUB TOTAL {AoB+C} A7RA51.27
4 ev 8512123
5 MONTOTOTAL DE LA OFERTA 564,572.50

Bajo el supuesto determinado existe una variacion de la oferta economica que difiere del monto ofertado por el postor, Ahora bien conforme
a la Resolucion N° 0438-2017-TCE-S3, de fecha 29.03.2017, "La congruencia de la informacion presentada en una propuesta no alcanza
solo a los documentos de presentacion obligatoria,sino a todos los documentos que forman parte de la oferta, tengan o no la condicionde
obligatorios. En tanto la incongruencia determina la no admision de la oferta.

En vista que se i ifico el il imi en los parrafos anteriores este comité de seleccion ya no procedi6 a verificar
el resto de los documentos no llegando a admitir la oferta del postor.

7.7

CONSORCIO SANTA REGINA integrados por:

*DIANEXPORT SAC.

« A & G ECOSERMEP SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 7

DETALLE Cumple No Cumple

Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) X

Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder.
En caso de persona natural, copia del i I de i idad.

Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento

Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral
3.1 del Capitulo Il de |a presente seccion. (Anexo N° 3)

X
(Anexo N° 2) X
X

(Formato N° 01 — documento simple) del personal clave. X

x

Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4)

Promesa de consorcio con firmas legalizadas. (Anexo N° 5)

El precio de la oferta en SOLES (Anexo N° 6), los precios unitarios,
considerando las partidas segun lo previsto en el ultimo parrafo del literal b) X
del articulo 35 del Reglamento.

RESULTADO FINAL NO ADMITIDO

CONSORCIO SANTA REGINA integrados por:
* DIANEXPORT S.A.C.

* A & G ECOSERMEP SOCIEDAD COMERCIAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA

RAZONES PARA SU NO ADMISION

Conforme a la Resolucion N° 02679-2022-TCE-S2, de fecha 25.08.2022, Resolucion N° 1555-2020-TCE-S1, de fecha 27.07.2020, la Ley
30225 y el Regl con sus respectivas ifi ias, que “Las bases integradas ituyen las reglas iti!
del procedimiento de seleccion y es en funcion de ellas que debe se la ifi iony ion de las ofertas, quedando
tanto las Entidades como los postores, sujetos a sus disposiciones".

Considerando lo puntualizado en el parrafo anterior en las Bases Integradas del procedimiento de seleccion a folios 16 y 17 se ha
establecido documentos de presentacion obligatoria y documentos para la admision de ofertas, del cual se desprende el Literal e), numeral
2.2.1.1 del Capitulo Il de la Seccion Especifica del documento mencionado, que requiere lo siguiente... a efectos de acreditar el
componente de Términos de Referencia del Personal clave se debe presentar el (Formato N° 01 — documento simple), donde debi6
considerar, la experiencia, profesién, funcion propia del cargo o puesto requerido, tiempo requerido, trabajos o prestaciones en la
especialidad o en la actividad para dar cumplimiento los TDRS, solicitados por la Unidad Usuaria que para el presente caso, obedecia a una
Experiencia como Residente de Obra ylo Supervisor de Obra y/o Jefe de Supervision, y/o Inspector de Obra en ejecucion de obras iguales o
similares por un periodo de dos (02) afios, considerandose como obras iguales o similares a: Construccion y/o Creacién y/o Renovacion
y/o Reconstruccién y/o ion y/o Mejorami yl/o Ampliacién y/o Habili ion (incluyendo la combinacién de estas obras),
de pontones y/o puentes en general. Revisado la oferta del postor a folios 18 se adjunta el Formato N° 01, en el cual se observa que el
postor para la acreditacién de la Experiencia del RESIDENTE PROPUESTO (Ing. Teodosio Marino, GURIERREZ FALCON), en los items
03, 04 y 05 del cuadro se observa como Nombre del Proyecto a “INSTALACION DE PUENTE (...)" -, terminologia que no fue considerada
en las Bases Integradas y que no representa obras similares.
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Asimismo de la revision de la oferta presentada se ha determinado que no responde a las condiciones de las especificaciones establecidas
en las bases, por la siguiente consideracion: el postor no cumple con presentar correctamente el literal h) precio de la oferta (Anexo N° 6),
del numeral 2.2.1 documentos de presentacién obligatoria, de conformidad con el Numeral 60.4° del RLCE, de la ley N° 30225 el cual
precisa: “(...)En los sistemas de contratacién a precios unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos, corresponde su
correccién al 6rgano a cargo del procedimiento, debiendo constar dicha rectificacion en el acta respectiva, (...)7; en ese sentido el comité de
seleccion, verifica que existe errores (REGISTRO DE DOS MONTOS DISTINTOS) correspondiente a los siguientes valores:

item N° 15 FLETE TERRESTRE en el PRECIO UNITARIO el postor registra el monto S/ 22,627.12, no obstante el monto que registra en el
SUB TOTAL es S$/20,627.12

En ese sentido se indentifica que existe variacion e informacion distinta del presupuesto del ITEM sefalado, configurandose una
incongruencia entre ambos montos ofertados. Al respecto de acuerdo a la Resolucion N° 1269-2022-TCE-S4 del Tribunal de Contrataciones
del Estado precisa ‘la incongruencia oferta, contiene declaraciones que resultan excluyentes entre si,

oferta econémica del postor no se considera valido, en ese sentido el Literal a) del Numeral 60.2 ART. 60 del RLCE, menciona: “Son
subsanables, entre otros, los siquientes errores materiales o formales: a) La omisién de i informacién en formatos y
declaraciones juradas, DISTINTAS al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica”

En vista que se i ifico el i plimi en los parrafos anteriores este comité de seleccion ya no procedi6 a verificar
el resto de los documentos no llegando a admitir la oferta del postor.

El Art. 9 de la Ley, establece que los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad, con
independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la
documentacién y conducir el proceso de contratacién, ..., de manera eficiente, bajo el enfoque de gestién por resultados, a través del cumplimiento de
las normas aplicables y de los fines puablicos de cada contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. Ante ello para
el presente se prioriza y versa la precisién técnica de los profesionales participantes en calidad de miembro profesional con conocimiento técnico
quienes vislumbran una formulacién adecuada de los terminos de referencia planteados en calidad de Area Usuaria.

Articulo 28 de la Ley de Contrataciones del Estado: "28.3 Tratandose de ejecucion o consultoria de obras la Entidad rechaza las ofertas que se

encuentran por debajo del noventa por ciento (90%) del valor referencial 0 que exedan este en mas del diez por ciento (10%) . En este caso, las
propuestas que excedan el valor referencial en menos del 10% seran rechazadas si no resulta posible el incremento de la disponibilidad presupuestal.

Articulo 68 del Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado: Rechazo de Ofertas, el numeral 68.4 establece que tratandose de
consultoria de Obras y ejecucién de Obras se rechaza la oferta que supere el valor referencial en mas del Diez por ciento (10%) y que se encuentran por|
debajo del (90%).

DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A EVALUACION

Las siguientes ofertas fueron admitidas, por lo que se procedera con su evaluacion:

N° Nombre o razén social del postor item(s) a los que postula

1 NINGUNO iTEM UNICO

EVALUACION DE LAS OFERTAS

DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS EN CONCORDANCIA CON LOS FACTORES DE EVALUACION

ESTABLECIDOS EN LAS BASES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION
De conformidad al Capitulo IV, de la Seccion Especifica de las Bases Integradas concordante con lo establecido por el Articulo 74 del

Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, dentro de las Bases Integradas se establecieron los siguientes factores.

9.1 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR
N°1
UNICO FACTOR PRECIO PUNTAJES

NINGUNO

A CON 8" CON SUMATORIA TOTAL DE

BONIFICACION | BONIFICACION PUNTAJES

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

A)* En amparo al Literal d) del Numeral 2.2.1.2 Documentos de Presentacién Facultativa del CAPITULO Il DEL. PROCEDIMIENTO DE SELECCION,
que establece: Los postores con domicilio en la provincia donde se ejecutard la obra, o en las provincias coli , sean o no pertenecientes al mismo
departamento o region, pueden presentar Ia solicitud de bonificacién por servicios prestados fuera de la provincia de Lima y Callao, segun Anexo N° 08
B)* Asimismo En amparo al Literal b) del Numeral 2.2.2 Documentos de Presentacion Facultativa del CAPITULO Il DEL PROCEDIMIENTO DE
SELECCION, que : Solicitud de ificacion del cinco por ciento (5%) por tener la condicién de micro y pequeiia empresa (Anexo N° 11).

10

DOCUMENTACION DE PRESENTACION FACULTATIVA

De conformidad al numeral 2.2.1.2 del Capitulo |l de la Seccion Especifica de las Bases Integradas y a efectos de adoptar los criterios de
desempate y establecer la orden de prelacion se detalla lo siguiente:

En el supuesto de que dos (2) o mas ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacion de las ofertas empatadas se efectua
siguiendo estrictamente el orden establecido en el numeral 91.1 del articulo 91 del Reglamento

SOLUCION EN CASO DE EMPATE

De acuerdo a la evaluacién de las ofertas y conforme al numeral 91.1 del art 91° del RLCE Ley N° 30225 el cual establece: “Tratdndose de bienes,
servicios en general y obras en el supuesto de que dos (2) 0 mas ofertas empaten la fertas empatadas se
efectua siguiendo estrictamente el siguiente orden: a) Las microempresas y pequefias empresas integradas por personas con discapacidad 0 a los
consorcios conformados en su totalidad por estas empresas. siempre que acrediten tener tales condiciones de acuerdo con la normativa de la materia;
o b) Las microempresas y pequerias empresas 0 a los consorcios conformados en su. totalidad por estas, siempre que acreditel
acuerdo con la normativa de la materia; o ¢) A través de sorteo”.

101 [NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 NINGUNO
DETALLE Presenta No Presenta

Constancia o Certificado con el cual acredite su inscripcion en el Registro de
Empresas Promocionales para Personas con Discapacidad

REMYPE (Registro de Microempresas y Pequefias Empresas)

Solicitud de bonificacion del diez por ciento (10%) por obras ejecutadas fuera
de la provincia de lima y callao (Anexo N° 08).

|
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Solicitud de bonificacion del cinco por ciento (5%) por tener la condicion de
micro y pequefia empresa (Anexo N°11).

Observaciones I NINGUNO

DETERMINACION DE ORDEN DE PRELACION

Acorde a lo descrito previamente y realizado el desempate mediante funcionalidad a través del SEACE y conforme al acuerdo adoptado
por los miembros del Comité de Seleccion en el acta de admision y evaluacion; se obtiene el siguiente puntaje y se determina el orden de
prelacion para la calificacion.

N° DE ORDEN DE 5
PRELACION NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TOTAL
1 NINGUNO _

CALIFICACION DE OFERTAS

De conformidad al numeral 1.9 de la Seccién General de las Bases Integradas concordante con lo establecido en el Art. 75 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado donde establece que el comité de seleccion califica a los postores que obtuvieron el primer, segundo, tercer y cuarto lugar,
segun el orden de prelacién, verificando que cumplan con los requisitos de calificacion detallados en el numeral 3.2 del Capitulo Il de la seccién
especifica de las bases. La oferta del postor que no cumpla con los requisitos de calificacion es descalificada.

Si alguno de los cuatro (4) postores no cumple con los requisitos de calificacion, se aplica lo establecido en los numerales 75.2'y 75.3 del articulo 75 del
Reglamento

124 :?:VIBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR RINGUNO
REQUISITOS DE CALIFICACION
A CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
A.1|EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO De conformidad con el numeral 49.3 del
articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del
A.2|CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE articulo 139 del Reglamento este requisito de
calificacion se acredita para la suscripcion del
A.3|EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE contrato.
B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD _
RESULTADO DE LA CALIFICACION _
OBSERVACION [ s | NO [ X
RESULTADOS DE LA EVALUACION Y CALIFICACION
De acuerdo a la evaluacion y calificacion realizada, el orden de prelacion es el siguiente:
N° DE ORDEN DE -
- E P
PRELACION NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR UNTAJE TOTAL
1 NINGUNO
ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del comité de seleccion, en vista que se configuro lo establecido en el numeral 65.1 del Art 65
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado deciden efectuar la DECLARATORIA DE DESIERTO,
141 |debido a que NO EXISTE NINGUNA OFERTA ADMITIDA, por lo que con la suscripcion del presente se da por
aprobados los resultados de la admision, calificacion y evaluacién tecnica de las ofertas, de acuerdo con el
analisis efectuado que forman parte del Acta.

Se encarga al Presidente del Comité de Seleccién dar cumplimiento de lo establecido por el numeral 65,2 del Art. 65 del
14.2 Reglamento, en lo puntual a realizar el Informe en el que se justifique y evalue las causas que no permitieron la conclusion
del procedimiento de seleccion, y requerir adoptar las medidas correctivas antes de convocar nuevamente.

143 Los integrantes del comité de seleccion, por unanimidad, dan por aprobados los resultados de la evaluacion de las ofertas y
: evaluacion de acuerdo con el analisis efectuado y los cuadros de Evaluacion de Ofertas, adjuntos que forman parte del Acta.
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