FORMATO N° 21

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

NUMERO DE ACTA N° 04-2025-CP N° 01/ C.S 1

2 [SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En, la ciudad de Lircay, a los 05 dias del mes mayo del afio 2025, en el local de las instalaciones de Ia Municipalidad Provincial de Angaraes - Lircay, a las 16:30 horas, se reunieron los
miembros del comité de seleccion designados mediante RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 030-2025/MPAL/ALC/GM, encargado de la preparacién, conduccion y realizacién
del procedimiento de seleccién de CONCURSQ PUBLICO N 01-2025-MPAL/CS-1, cuyo objeto de la convocatoria es el SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA SUPERVISION DE LA
OBRA: "MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO SANITARIO Y CREACION DEL SERVICIO DE TRATAMIENTO DE AGUAS
RESIDUALES EN EL CENTRO POBLADO DE HUAYLLAY CHICO DISTRITO DE LIRCAY - PROVINCIA DE ANGARAES - DEPARTAMENTO DE HUANCAVELICA”", con Valor Referencial
de S/ 84,649.00 (OCHENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y NUEVE CON 00/100 SOLES), a fin de efectuar la APERTURA , ADMISION,CALIFICACION Y EVALUACION
DE LAS OFERTAS TECNICAS.

El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:

Titular X SUB GERENCIA DE SUPERVISION Y LIQUIDACION
Presidente IC,:\‘/ﬁ-iUV A?\;‘OR DE LA CRUZ Suplente Dependencia:

Titular SUB GERENCIA DE OBRAS
Primer Miembro Tzﬁnﬁéﬁﬁﬁla\i@;ﬂUR Suplente " Dependencia:

Titular X SUB GERENCIA DE ABASTECIMIENTO Y PATRIMONIO
Segundo Miembro gEFI._I(‘f'O\AII-:II_I:B/:ERR;OR ONALD Suplente Dependencia:

4 |DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes proveedores:

OLARTE DAVALOS JOSE LUIS. 25/04/2025 vilido

Proveedor con RUC.

Y
!2  ProveedorconRUC 10282760381  QUISPE ALFARO ALFREDO 07/04/2025 Vilido
|3 ProveedorconRUC 10262026950  SALVATIERRA LEDN DONATO 25/04/20%5 valido
! 4  ProveedorconRUC 10282077759  ATAURIMA QUISPE OMAR 26/03/2015 vilido
5 ProveedoronRUC 10283152070  SERNA DUENAS REVNALDO WILBER 27/03/1035 valido
;' 6 Proveedorcon RUC 10204564662  VALENZUELA SALAS ANTONIO 30/03/2025 Vilido
; 7 ProvesdorconRUC 10413611356  PEREZ ALDERETE JOSE LUTS LORENZO 26/03/2025 Vilido
| 8 ProvendorconRUC 10417267986  HUAMAN YUCRA ALAN ALFREDD 02/04/2025 Vilido
{9 ProveedoroconRUC 10430101398  PERALTA DELA O MARCO POLO 20/03/2025 vitido
! 10  Proveedor conRUC 10440104027  HUERTAS JARA FELIX RUBEN 14/04/2025 vilida
11 ProveedorconRUC ~ 2048682723%  SERVICIOS INTEGRALES CONSTRUCCIGN Y OBRAS PEC SOCIEDAD ANONIMA CERRRADA - SICOPEC 5.A.C 06/04/2025 Vifido
12 ProvesdorconRUC 20527236801 A & R CONSULTORES GENERALES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 31/03/ 2025 Vilide
13 ProveedorconRUC 20534524936  SARCOSS INGENIEROS S.R.L. 26/03/1015 valido
‘14 ProveedorconRUC 20534706457  CONSTRUCCIONES £ IRVERSIONES KWT S.A.C. 23/04/2025 Vilide
15 ProveedorcanRUC 20573838970  CORPORACION UMBRELLA CONTRATISTAS GENERALES E.LR.L. 26/04/2025 Vilido
/16 ProveedsrconRUC 20574600219  CONSORCIO NELS SOCIEDAD ANGNIMA CERRADA 09/04/2025 vitide
17 ProvesdorconRC 20600001273  PERUVIAM GOLDEN GROUP SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 12/04/2025 vilido
18  Proveedorcon RUC 20602263526  SINGENOR CONTRATISTAS GENERALES £.LR.L. 27/04/2035 Vilido
10  Proveedor conRUC 20603087966  CONSULTORIA SGLA S.AC. 08/04/2025 Valide
20 Proveedor conRUC 20612608254 TR CONSULTORES DE INGENIERIA S.A. 03/04/2025 Vitide

5 |DETALLE DE LOS POSTORES
En el dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron sus ofertas mediante el SEACE:

N° Nombre o razén social del postor przzg::agieén Hora de presentacion
1 [CONSORCIO JOSPER 28/04/2025 22:33:25
2 | CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY 28/04/2025 19:35:37
3 _|CONSORCIO SUPERVISION ANGARAES 28/04/2025 20:18:26
4 | QUISPE ALFARO ALFREDO 28/04/2025 20:49:41
5 |CONSORCIO CRUZ 28/04/2025 20:34:05
6 | CONSORCIO 585 28/04/2025 20:48:35
7 |SINGENOR CONTRATISTAS GENERALES E.LR.L. 28/04/2025 23:30:04

6 |Acto seguido, se procede con la descarga del archivo que contienen las ofertas técnicas del mencionado postor, y con la revisién de las mismas a fin de verificar la presentacion de los
documentos requeridos y determinar si la oferta responde a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases.
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FORMATO N° 21

DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION

De acuerdo con Ia revision efectuada, las siguientes ofertas fueran admitidas por lo Que se procedera con su calficacion:

N° Nombre o razén social del postor RUC Item(s) a los que postula
1 |CONSORCIO JOSPER | 10413611356 i
2| CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY | 10282977759

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)
7 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se procedera con su calificacion;
Ne Nombre o razén social del postor Consignar las razones para su no admision
El Comité de Seleccion POR UNANIMIDAD considera NO ADMITIDO Ia oferta del Postor, bajo los siguientes
argumentos: el postor no cumple lo establecido en las bases integradas en los REQUISITOS DE
CALIFICACION en la CAPACIDAD LEGAL - HABILITACION: Se solicita Qque el postor Deber4 contar con
inscripcién vigente en el REGISTRO NACIONAL DE PROVEEDORES capitulo consultoria en OBRA: EN
SINGENOR CONTRATISTAS GENERALES E.I.R.L. OBRAS DE SANEAMIENTO Y AFINES - CATEGORIA C (conforme a lo establecido en el articulo N° 15 y 16
del Reglamento de la Ley de contrataciones y la Directiva n° 01-2020 -OSCE/CD), concluyendo: El postor
SINGENOR CONTRATISTAS GENERALES E.IR.L presenta el REGISTRO NACIONAL DE
PROVEEDORES capitulo consultoria en OBRA: EN OBRAS DE SANEAMIENTO Y AFINES - CATEGORIA
A, por lo tanto se considera la Oferta del Postor; como NO ADMITIDA. motivo de la no admision de la Oferta.
E! Comité de Seleccion POR UNANIMIDAD considera NO ADMITIDO la oferta del Postor, bajo los siguientes
CONSORCIO CRuZ argumentos: ver anexo 1, motivo de la no admision de la Oferta.
El Comité de Seleccion POR UNANIMIDAD considera NO ADMITIDO la oferta del Postor, bajo los siguientes
' CONSORCIO $&S argumentos: ver anexo 1, motivo de 12 no admision de la Oferta,
El Comité de Seleccion POR UNANIMIDAD considera NO ADMITIDO Ia oferta del Postor, bajo los siguientes
QUISPE ALFARO ALFREDO argumentos: ver anexo 1, motivo de la no admision de la Oferta.
8

1
5 |CONSORCIO SUPERVISION ,
ANGARAES 10439191308

9  |CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

9.1 |DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

La calificacién de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificacién de Ofertas Técnicas, segun Anexo 02 que forma parte de |a presente Acta.

De acuerdo con Ia revision efectuada, Ias siguientes ofertas fueron descalifi

9.2 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS
cadas, por lo que no se les aplicara los factores de evaluacion:
Ne

Nombre o razén social del postor [ Consignar las razones de su descalificacion

10 IDETALI.E DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION

De acuerdo con Ia revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de califi

Ne

Nombre o razén social del postor

icacion previstos en las bases, por lo Que se procedera con su evaluacion:

Item(s) a los que postula

CONSORCIO SUPERVISION ANGARAES

11 |EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
11.1 |DETALLE DE LA EVALUAGION DE LAS OFERTAS TECNICAS

CONSORCIO JOSPER 1
CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY 1
1 [

1

12 |PUNTAJE DE LA EVALUACION TECNICA

12.1

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1

CONSORCIO JOSPER

FACTORES

PUNTAJES

A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

60 puntos
B__ |METODOLOGIA PROPUESTA 00 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 60 puntos

122 [NoMBRE 0 RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1

FACTORES

CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY
'PUNTAJES
A

! EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 60 puntos
B IMETODOLOGI'A PROPUESTA // B 40 puntos )
15 g — — — =
3 : | AUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES / N T+ k {100 puneg ¢ N\
. |
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FORMATO Ne 21
E LLAS OFERTAS TECNICAS:

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DI
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)
12.3
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 CONSORCIO SUPERVISION ANGARAES
FACTORES PUNTAJES
A |EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 60 puntos
B |METODOLOGIA PROPUESTA 00 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 60 puntos
13 |RESULTADOS DE LA EVALUACION TECNICA
De acuerdo a la evaluacién técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluacion econdmica, en vista de que han obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de
ochenta (80) puntos establecido en las bases:
N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1| CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY 100
Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluacion econdmica, en vista de gue no alcanzaron el puntaje técnico minimo de aochenta (80) puntos establecido en las
bases:
N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1 |CONSORCIO JOSPER 60
2 _|CONSORCIO SUPERVISION ANGARAES 60
14 |ACUERDO ADOPTADO
Los integrantes del comité de seleccion, por unanimidad., dan por aprobados los resultados de la admision, calificacion y evaluacion de la oferta, de acuerdo con el andlisis efectuado y los
cuadros de Calificacién y Evaluacion de Ofertas adjuntos que forman parte del Acta.
-
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NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION
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FORMATO N° 24

ACTA DE APERTURA Y EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:
CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

‘ 1 [NUMERO DE ACTA N° 04-2025-CP N° 01/C.S -1
—
2 |SOBRE LA INFORMACION GENERAL
En, la ciudad de Lircay, a los 05 dias del mes de mayo del afio 2025, en el local de las instalaciones de la Municipalidad Provincial de Angaraes- Lircay, a las 17:00
horas, se reunieron los miembros del comité de seleccion designados mediante RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 030-2025/MPAL/ALC/GM, encargado
de la preparacion, conduccion y realizacién del procedimiento de seleccion CONCURSQ PUBLICO Ne 01-2025-MPAL/CS-1, Cuyo objeto de la convocatoria es el
SERVICIO DE CONSULTORIA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO SANITARIO Y CREACION DEL SERVICIO DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES EN EL CENTRO POBLADO DE HUAYLLAY CHICO
DISTRITO DE LIRCAY - PROVINCIA DE ANGARAES - DEPARTAMENTO DE HUANCAVELICA", a fin de efectuar la APERTURA DE OFERTA ECONOMICA Y
OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO.
3 [SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION —|
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:
Titular| X ]SUB GERENCIA DE
. ING. VICTOR DE LA CRUZ ; SUPERVISION Y LIQUIDACION
Presidente Dependencia:
CAHUANA Suplente o
Titular SUB GERENCIA DE OBRAS
. . ING. RONNIE ARTHUR -
Primer Miembro AZAMBU.JA RIVERA Suplente|X Dependencia:
Titular| X SUB GERENCIA DE
. C.P.C. WILBER RONALD j ia: | |ABASTECIMIENTO Y
Segundo Miembro BELITO HILARIO Suplente Dependencia: PATRIMONIO
4 |DETALLE DE LOS POSTORES QUE PASARON A LA ETAPA DE EVALUACIGN ECONOMICA:
De acuerdo con la evaluacién técnica realizada, Ios siguientes postores pasaron a la etapa de evaluacién econdmica, en vista de que obtuvieron y/o superaron el
puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, de acuerdo con lo establecido en las bases:
N° ’ Nombre o razén social del postor Puntaje por Evaluacién Técnica Bl
1 | CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY 100
5 |APERTURA Y DETALLE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS:
Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas econdmicas de los mencionados postores, cuyas ofertas son las siguientes:
Ne Nombre o razén social del postor ' Oferta Econdémica % del Val.or
Referencial
1 CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY | 608,140.00 97.86
6 |EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS:
71 PUNTAJE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS
Acto seguido, se procede a asignar el puntaje correspondiente aplicando la formula prevista en el articulo 64 de! Reglamento de Ia Ley de Contrataciones
del Estado, conforme se detalla a continuacion:
N° Nombre o razén social del postor Puntaje por Evaluacién Econémica
1 CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY 100
7 |RESULTADOS FINALES
De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacion técnica como economica, se procede a determinar el puntaje total de las ofertas que comprende el
promedio ponderado de ambas evaluaciones, considerando los coeficientes de ponderacion establecidos en las bases, obteniéndase los siguientes resultados
Puntaje Técnico (PT) Puntaje Econémico {Pei) Puntaje Total
Orden de < A
relacién Nombre o razén social del postor
BIEIBCIC C1=0.80 C2=0.20 CAXPT+C2xPei
1 ) CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY l 80

T
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FORMATO N° 24

ACTA DE APERTURA Y EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:

CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)
8 OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
8.1 DETALLES DEL GANADOR DE LA BUENA PRO
De acuerdo con los resultados de la evaluacion, el postor ganador de la buena pro es:
Nombre o razén social del postor ganador Monto adjudicado Oferta > al Valor Rererencial
CONSORCIO SUPERVISOR LIRCAY 608,140.00 Sl
No X
9 |ACUERDO ADOPTADO
Los miembros del comité de seleccion por unanimidad, dan por aprobados los resultados de la evaluacion econdmica, otorgando la buena pro al postor mencionado el

numeral 8.1.

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION
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RUC

ANEXON"1

20602263526

MOTIVO DE LA
NO ADMISION.

| POSTOR

El Comité de Seleccién POR UNANIMIDAD considera NO ADMITIDO la oferta del Postor,
bajo los siguientes argumentos: el postor no cumple lo establecido en las bases
integradas en los REQUISITOS DE CALIFICACION en la CAPACIDAD LEGAL - HABILITACION:
Se solicita que el postor Debe contar con inscripcién vigente en el REGISTRO NACIONAL
DE PROVEEDORES capitulo consultoria en OBRA: EN OBRAS DE SANEAMIENTO Y AFINES
- CATEGORIA C (conforme a lo establecido en el articulo N° 15 y 16 del Reglamento de Ia
Ley de contrataciones y la Directiva n® 01-2020 -OSCE/CD), concluyendo que: El postor
SINGENOR CONTRATISTAS GENERALES E.IL.R.L. presenta el REGISTRO NACIONAL DE
PROVEEDORES capitulo consultoria en OBRA: EN OBRAS DE SANEAMIENTO Y AFINES -
CATEGORIA A, por lo tanto se considera la Oferta del Postor; como NO ADMITIDA. ‘
® Seadjunta documento presentado por el postor: pégina n° 49. ‘

TN 1153 TORE VARG U RNP

 OSCE el RUC N° 20602263526

REGISTRO NACIONAL DE PROVEEDORES

CONSTANCIA DE INSCRIPCION
PARA SER PARTICIPANTE, POSTOR ¥ CONTRATISTA
SINGENOR CONTRATISTAS GENERALES E.LR.L.

Domicilado en: AV.MARIANG MELGAR NRG. 1635 SEC. SAN MARTIN AMAZONAS « UTCUBAMBA -
BAGUA GRANDE {Segin indormacién declaraga en 1a SUNAT)

S0 ancuentra con inscripaién vig e fos sigul registrog:

PROVEEDOR DE BIENES
Vigenoas : Desde ASI1TI7Z007

PROVEEDOR DE SERVICIOS
Vigencia Deszds 1571172017

EIECUTOR BE OBRRAS

Vigencia para ser p postor y 1 Desde 17/048/2071
cortratists
& Gack MaxY de Cr 2 1] 3 10,179,065.04 {DILS MILLONES CIENTO SETENTA

¥ NUEVE MIL SESENTA ¥ CINCO Y
0475003 Desde: 28/06/2022

CONBULTOR DE OBRAS
Vigencia parg ser : Deasde 12/04/2021
participante, postor

¥ contratista
Especialidaces Ley 1 3 - Conpuitorin an pbras de saneamipnto ¥ afines - Categoria A
3088 4 - Congultoria en ohras ak Enicas, ét ) vk nuRicaciones y

afines ~ Categoria A

% - Consulturie en cras de reprasay , Irigaciones vy afines - Categorin A
3 - Consultoria an obras urbsnas ecihcacionss y afines - Tarogoria & {*)
2 - Consultoria &n obras vinles, puetos v #fineg - Categoris B

PRCHA SMPRESTOM: 2770672023

ota; .
= = i Brsieudn 15 gel G JR Ly g £ et Extaio, gt .8, o IG5 2018-BE,
'-mm dl'ﬂ DI04 9, ba ct s 4 < Ruris e siras e eatiacnes ¥ atives”,
Wi mayor nformadtn e Eatidad Seberd varificur o) estndn actudd de 2 de et o 13 pEGIne
ot Gel REPT i 10D 0l.p%  BRGSE YRriing Sa, dn saiRgtr,

reomar | [ Tmpremir |

IR IO T Qe BRI OMSLANCIRENF: | ey i et nLm Towdors, g WO « ZOBD2VEILVE " ‘
Al respecto corresponde observar la Resolucién N22589-2022-TCE-54 del Tribunal de ‘
Contrataciones del Estado, que precisa lo siguiente:
“(...) la revisién de las ofertas presentadas por los postores debe realizarse de forma
integral o conjunta, lo que implica el analisis de Ia totalidad de los documentos que se
presentan, los cuales deben contener informacién plenamente consistente y
congruente. En caso contrario, de observarse informacién contradictoria, excluyente o
incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de la oferta,
correspondera declarar la no admisién o descalificacién de la misma, seguin sea el caso.
Dichos argumentos, constituyen elementos suficientes para NO ADMITIR LA OFERTA DEL




|RUC

| MOTIVO DE LA | El comité de seleccién POR UNANIMIDAD considera NO ADMITIDO Ia oferta del postor,
| NO ADMISION. | bajo los siguientes argumentos: El postor NO CUMPLE con el ANEXO N° 1,2,3y4del

acuerdo con el numeral 1.6: FORMA DE PRESENTACION DE OFERTAS, establece:

numeral 2.2.1.1: Documentos para la admisién de la oferta, por la razén siguiente:
Articulo 50. Infracciones y sanciones administrativas - D.S. N° 082-2019-EF. |
| i) Presentar informacién inexacta a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del
‘ Estado, al Registro Nacional de Proveedores (RNP), al Organismo Supervisor
de las Contrataciones del Estado (OSCE) y a la Central de Compras Publicas-Per
| Compras. En el caso de las Entidades siempre que esté relacionada con el
| cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacién o requisitos que represente
| una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en la ejecucién contractual.
Tratandose de informacién presentada al Tribunal de Contrataciones del Estado, al
Registro Nacional de Proveedores (RNP) 0 al Organismo Supervisor de las Contrataciones |
del Estado (OSCE), el beneficio o ventaja debe estar relacionada con el procedimiento ‘
| que se sigue ante estas instancias (.); |
| Que, de acuerdo con el mencionado numeral el representante legal de la empresa
CONSORCIO CRUZ, de acuerdo con I3 revision de la rabrica o firma de los ANEXOS N° 1,
2,3y 4 del numeral 2.2.1.1: Documentos para la admisién, la firma es inexacta, el cual
se puede corroborar en el CERTIFICADO DE INSCRIPCION DE RENIEC, siendo esta una |
| decisién undnime del comité de seleccion, no admitir su oferta debido a la trasgresion |
del art. 50 de la Ley y de acuerdo con el articulo 60 del D.S. N° 344-2018-EF, la falta de |
firma del anexo 06, no es subsanable, por lo que acuerdo a ello, se remitira a las
instancias correspondientes a fin de determinen la sancién que corresponde. |
| Se detallan las firmas de los anexos Y documentos presentados por el postor:

I

gl

CONSORCIO CRUT, |

N
ot y +—t fﬂ ™ oo
\ FELIX RUBEN nuﬂxs JARA ‘
Represenionie Coryin

CON: 10 CRY
| Repeese?mma Comun
}

\

FEUX RUBEN M
LONRS l%
Repeesebtonte Comun

| Ficha RENIEC de HUERTAS JARA FELIX RUBEN

Que, de acuerdo con el art. 60 del D.S. N° 344-2018-EF: 60.4. En el documento que |
contiene el precio ofertado u oferta econdmica puede subsanarse la rdbrica y la
foliacidn. La falta de firma en la oferta econdémica no es subsanable(..), Asimismo, de




| Las ofertas se presentan conforme lo establecido en el articulo 59 y en el articulo 90 del |

| ‘ Reglamento.

| Las declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases que conforman |
| la oferta deben estar debidamente firmados por el postor (firma manuscrita). Los demés ‘
documentos deben ser visados por el postor. En el caso de persona juridica, por su
representante legal, apoderado o mandatario designado para dicho fin y, en el caso de ‘
persona natural, por este o su apoderado. No se acepta el pegado de la imagen de una
firma o visto. Las ofertas se presentan foliadas. ‘
Que, de ello taxativamente se desprende que la firma manuscrita del sefior Félix Rubén ‘
Huertas Jara, Representante Comdn, no corresponde, siendo una Infraccién de acuerdo
con el art. 50 del D.S. N° 082-2019-EF, por lo que, de acuerdo a ello, se remitira a las ‘

‘ ‘ instancias correspondientes a fin de determinen la sancién que corresponde.

‘ Asimismo, segun oferta presentada folios 279 al 286 y 342 al 352 estos folios son ilegibles ‘

‘ ‘ no se pueden visualizar su contenido, al respecto las bases integradas mencionan: ‘
; ‘ 1.1.  FORMA DE PRESENTACION DE OFERTAS ‘

Las ofertas se presentan conforme lo establecido en el articulo 59 del Reglamento.
1~ ~ | Las declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases que conforman
/;/// la oferta deben estar debidamente firmados por el postor (firma manuscrita o digital,
4 P segun la Ley N2 27269, Ley de Firmas y Certificados Digitales). Los demds documentos |
Al deben ser visados por el postor. En el caso de persona juridica, por su representante legal,
apoderado o mandatario designado para dicho fin y, en el caso de persona natural, por
‘ este o su apoderado. No se acepta el pegado de Ia imagen de una firma o visto. Las ‘
ofertas se presentan foliadas. ‘
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1.2 PRESENTACION Y APERTURA DE OFERTAS

El participante presentard su oferta de manera electronica a través del SEACE, desde las
00:01 horas hasta las 23:59 horas del dia establecido para el efecto en el cronograma del
procedimiento; adjuntando el grchivo digitalizado que contenga los documentos que
conforman la oferta de acuerdo a lo requerido en las bases.

El participante debe verificar antes de su envio, bajo su responsabilidad, que el archivo
pueda ser descargado y su contenido sea legible.

En la apertura electrénica de la oferta técnica, el comité de seleccién verifica la
presentacion de lo exigido en la seccién especifica de las bases de conformidad con el
numeral 81.2 del articulo 81 del Reglamento y determina si las ofertas responden q las
caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia, detallados en
la seccidn especifica de las bases. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera
no admitida.

Dichos argumentos, constituyen elementos suficientes para NO ADMITIR LA OFERTA DEL
| POSTOR.




L o |
MOTIVO DE LA | El comité de seleccién POR UNANIMIDAD considera NO ADMITIDO |a oferta del postor,
NO ADMISION. | bajo los siguientes argumentos: El postor NO CUMPLE con el ANEXO N° 1, 2,3y 4del |
| | humeral 2.2.1.1: Documentos para la admisién de la oferta, por la razén siguiente: |
| Articulo  50. Infracciones y sanciones administrativas - D.S. N° 082-2019-EF.
| | i) Presentar informacién inexacta a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del
| | Estado, al Registro Nacional de Proveedores (RNP), al Organismo Supervisor
| de las Contrataciones del Estado (OSCE) y a la Central de Compras Publicas-Peru |
| ‘ Compras. En el caso de las Entidades siempre que esté relacionada con el ‘
| cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacién o requisitos que represente una
| ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en la ejecucién contractual. |
‘ Tratandose de informacién presentada al Tribunal de Contrataciones del Estado, al ‘
| Registro Nacional de Proveedores (RNP) o al Organismo Supervisor de las Contrataciones |
| | del Estado (OSCE), el beneficio o ventaja debe estar relacionada con el procedimiento |
que se sigue ante estas instancias (.);
Que, de acuerdo con el mencionado numeral el representante legal de la empresa ‘
CONSORCIO S&S, de acuerdo con ia revision de la ribrica o firma de los ANEXOSN° 1, 2,
| "':fy 4 del numeral 2.2.1.1: Documentos para la admisidn, la firma es inexacta, el cual se
‘ puede corroborar en el CERTIFICADO DF INSCRIPCION DE RENIEC, siendo esta una
| | decisién unanime del comité de seleccion, no admitir su oferta debido a la trasgresién
del art. 50 de la Ley y de acuerdo con el 60 del D.S. N° 344-2018-EF, la falta de firma del |
| anexo 06, no es subsanable, por lo que acuerdo a ello, se remitird a las instancias
correspondientes a fin de determinen la sancién que corresponde.

| RUC

Se detallan las firmas de los anexos y documentos presentados por el postor:

Donato Sivatierra

r
—

4 bz

Ledn DONATO SALVATIERRA LEON

| DNi: 28292685 e EPRESENTANTE COMY: DNI: 28292695

| Representants ComurP 91310 CONSOROIO 348 > Representante Comin Dﬁ
| CONSORCIO S85 "t CONSORCIO S5

[V | (
aan I B e, ﬁ J
Naa 7‘\ —_——n e
e AN A { N 0 Donate Si ra Ledn
bowaro 5“&” 2\"?“ LEON o gl ) REPRESENTANTE COMUN

< CUNSORCHADO1.
Representante Comdn Donare  DONATO SALVATIERRA LEON
| | CONSORCIO S8S  #ePRe DNIN°28292695

/

|

| Ficha RENIEC de DONATO SALVATIERRA LEON

Que, de acuerdo con el art. 60 del D.S. N° 344-2018-EF: 60.4. En el documento que

contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la ribrica y la foliacién.

| La falta de firma en la oferta econémica no es subsanable(..), Asimismo, de acuerdo con

el numeral 1.6: FORMA DE PRESENTACION DE OFERTAS, establece:

Las ofertas se presentan conforme lo establecido en el articulo 59 y en el articulo 90 del ‘
Reglamento. |

| | Las declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases que conforman

la oferta deben estar debidamente firmados por el postor (firma manuscrita). Los demds ‘

docgmﬂwtos_debinﬂ visados por el postor. En el_caso_deﬁzrgnﬂuridﬁa,ﬂ)_lﬂ|
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_'_representante legal, apoderado o mandatario designado para dicho fin y, en el caso de |
| persona natural, por este o su apoderado. No se acepta el pegado de la imagen de una
‘ ‘ firma o visto. Las ofertas se presentan foliadas.
Que, de ello taxativamente se desprende que la firma manuscrita del sefior HUERTAS
| JARA FELIX RUBEN, Representante Comdn, no corresponde, siendo una Infraccion de ‘
acuerdo con el art. 50 del D.S. N° 082-2019-EF, por lo que, de acuerdo a ello, se remitira ‘
a las instancias correspondientes a fin de determinen la sancién que corresponde.
Asimismo, segun oferta presentada folios 558 al 578 y 548 al 555, folios 469 al 474, 389 ‘
‘ ‘ al415, 356 al 375, presenta oferta ilegible en dichos folios, como también presenta oferta
conteniendo hojas en blanco y paginas sin foliado, al respecto las bases integradas
mencionan:

1.3.  FORMA DE PRESENTACION DE OFERTAS ‘

‘ ‘ Las ofertas se presentan conforme lo establecido en el articulo 59 del Reglamento. ‘
J Las declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases que conforman

_~| la oferta deben estar debidamente firmados por el postor (firma manuscrita o digital,
segun la Ley N 27269, Ley de Firmas y Certificados Digitales). Los demds documentos
: ‘ deben ser visados por el postor. En el caso de persona juridica, por su representante legal,
apoderado o mandatario designado para dicho fin y, en el caso de persona natural, por

‘ ‘ este o su apoderado. No se acepta el pegado de la imagen de una firma o visto. Las ‘
‘ ofertas se presentan foliadas. ‘

1.4. PRESENTACION Y APERTURA DE OFERTAS }

El participante presentard su oferta de manera electrénica a través del SEACE, desde las
00:01 horas hasta las 23:59 horas del dig establecido para el efecto en el cronograma del
procedimiento; adjuntando el archivo digitalizado que contenga los documentos que
conforman la oferta de acuerdo a lo requerido en las bases.

El participante debe verificar antes de su envio, bajo su responsabilidad, que el archivo
pueda ser descargado y su contenido sea legible.

En la apertura electrénica de la oferta técnica, el comité de seleccién verifica la
presentacion de lo exigido en la seccién especifica de las bases de conformidad con el
numeral 81.2 del articulo 81 del Reglamento y determina si las ofertas responden q las
caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia, detallados en
la seccion especifica de las bases. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera
no admitida.

Dichos argumentos, constituyen elementos suficientes para NO ADMITIR LA OFERTA DEL
POSTOR.




RESA. | QUISPE ALFARO ALFREDO

| 10282269282

A R BN S e S s o
|
| MOTIVO DE LA | El comité de seleccién POR UNANIMIDAD considera NO ADMITIDO la oferta del postor, bajo los |
NO ADMISION. siguientes argumentos: E| postor NO CUMPLE con el ANEXO N° 1,2,3y4del numeral 2.2.1.1: |
| Documentos para la  admisién de la oferta, por la razén siguiente:
| | Articulo  50. Infracciones Y sanciones administrativas - DS. N° 082-2019-EF.
| | i) Presentar informacién inexacta a las Entidades, al Tribunal de Contrataciones del
| | Estado, al Registro Nacional de Proveedores (RNP), al Organismo Supervisor |
de las Contrataciones del Estado (OSCE) y a la Central de Compras Publicas-Peri
| Compras. En el caso de las Entidades siempre que esté relacionada con el
| | cumplimiento de un requerimiento, factor de evaluacién o requisitos que represente una ‘
| | ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién o en la ejecucion contractual.
Tratdndose de informacién presentada al Tribunal de Contrataciones del Estado, al Registro |
Nacional de Proveedores (RNP) o al Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado |
(OSCE), el beneficio o ventaja debe estar relacionada con el procedimiento que se sigue ante

| A | estas instancias (.);

| 4 17Que, de acuerdo con el mencionado numeral el postor QUISPE ALFARO ALFREDO, de acuerdo |

| con la revisién de la rdbrica o firma de los ANEXOS N° 1,2,3y4delnumeral 2.2.1.1: Documentos |
para la admisién, la firma es inexacta, el cual se puede corroborar en el CERTIFICADO DE |

| INSCRIPCION DE RENIEC, siendo esta una decisién unanime del comité de seleccién, no admitir
su oferta debido a la trasgresion del art. 50 de la Ley y de acuerdo con el 60 del D.S. N° 344-

| 2018-EF, la faita de firma del anexo 06, no es subsanable, por lo que acuerdo a ello, se remitird

| | a las instancias correspondientes a fin de determinen la sancién que corresponde. |

; | Se detallan las firmas de los anexos y documentos presentados por el postor: ‘

Y — ) i 4 \.'I |
| | C}(ﬁ‘n"f N ] !'ig\‘ﬁl"mn) - ﬁﬁ}: YA i
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ALF

Y i) 2 AF eBE DO QUISPE ALFARO
LFREDO QUISPE ALFARO o SPE ALE INGENIERO CIVIL |
INGENIERO CIVIL Reg. CIP N° 54579 Reg. CIP N° 54579 |

Reg. CIP N* 54579

| | Agm%w/“ ik s }r—l @W / | :;i" 'xi’;ﬂ_

Ry LA A o ALFRERG Sieng S  Ing® ALFREDO QUISPE ALFARD |
0 QUISPE ALFARD o ALFREDO AR ¢
CiP 54579 Firma, Nombre y Apallidos del Postor
INGENIERO CIVIL Firma, Nombre y Apellidos de! Postor S e |

| Rey. CIP N* 54579
|| | Ficha RENIEC de QUISPE ALFARO ALFREDO |
| 5
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| Que, de acuerdo con el art. 60 del D.S. N° 344-2018-EF: 60.4. En el documento que contiene el |
| ‘ precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la rdbrica v la foliacion. La falta de firma |
| en la oferta econémica no es subsanable(..), Asimismo, de acuerdo con el numeral 1.6: FORMA |
| DE PRESENTACION DE OFERTAS, establece:
Las ofertas se presentan conforme lo establecido en el articulo 59 y en el articulo 90 del |
| Reglamento.
| Las declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases que conforman la |
| oferta deben estar debidamente firmados por el postor (firma manuscrita). Los demds
| documentos deben ser visados por el postor. En el caso de persona juridica, por su |
‘ representante legal, apoderado o mandatario designado para dicho fin y, en el caso de persona |
natural, por este o su apoderado. No se acepta el pegado de la imagen de una firma o visto. Las ‘
ofertas se presentan foliadas.




| Que, de ello taxativamente se desprende que la firma manuscrita del sefior QUISPE ALFARO |
| ALFREDO, no corresponde, siendo una Infraccién de acuerdo con el art. 50 del D.S. N° 082-2019- |

EF, por lo que, de acuerdo a ello, se remitird a las instancias correspondientes a fin de |
' determinen la sancién que corresponde. |

|
‘ Asimismo, En la oferta presentada por el postor, podemos advertir lo siguiente:

o |
| 3 Provincia de Andahuaylas - Apurimac |
Aflo de ls Consolidacion del Mar de Gray* |

| Bmmmmmmmaymmumwmmmmmmm ‘
| Santa Maria de Chiemo, Provincia de Andahuaylas, Departamento de Apurimac, Otorga ef prosente:

A— |
| Constancia de Cumplimiento de Servicio |

| meammcmmmmmmmmmmﬂnhm.mmmmMm |

Urbanizacién Jandin, Distrito de Andrés Avelino

mmmwmmvwmmmtmmmcmm.
B Chichucancha y Pacchepata, Distito de Santa Maria de Chicmo - Andshusyias - Apurimac*. |
[ Quedando a la facha a satisfaccion de nuestra entidad, |
T N* de Contralo de Supervision - N® 117-2018-MDSMCHIA
Jete de Supervision ; Ing. Atfredo Quispe Alfaro |
| Perlodo de Servicio 1400412016 Al 31D1/2017 (203 d.c.) |
Monto def Servicio £/96,541.22 Soles
| inicko de Obra 080Y2016 |
| Plazo de Servicio 210,00 Dias Calendatio
Amphacion de Plazo N° 01 38,00 Dias Calendario |
Ampliacidon de Plazo N° 02 44.00 Dias Catendario
| Fecha Culminacion de Obra 3100172017
| Penalidades Ninguna
Qumteadmmpeﬁodemm,atwmﬁmmmmmmezymmW
8u trabajo para lo cual fue contratado.

Seemﬁedmmcaﬁﬁsadmﬁe&mpﬁ%nhde%ﬁw,mbsﬁmmmm&
|
‘ Smtamadadeaﬁcm.mdeh&ayonZOﬁ
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El texto de contenido del mencionado documento es seleccionable, hecho que evidenciara que |
dicho documento fuese creado de manera artificiosa utilizando medios digitales y que Ia firma
‘ que consigna en el mismo corresponde a una imagen de firma escaneada que no corresponderia |
| a un documento original que hubiese sido firmado con firma manicurista. En ese sentido, se
puede concluir que el “insertado” o el “pegado” de imagenes de firmas o vistos resulta contrario
| alos principios rectores de la normativa de contrataciones del Estado.
|
|' Al respecto corresponde observar la Resolucién N22589-2022
| Contrataciones del Estado, que precisa lo siguiente:

|
-TCE-S4 del Tribunal de|

| “{...) la revisién de las ofertas presentadas por los postores debe realizarse de forma integral o |
| conjunta, lo que implica el andlisis de |a totalidad de los documentos que se presentan, los |
‘ cuales deben contener informacién plenamente consistente Yy congruente. En caso contrario, |
de observarse informacién contradictoria, excluyente o incongruente entre si, que no permita
tener certeza del alcance de la oferta, corresponders declarar la no admisién o descalificacién |
| de la misma, segtin sea el caso. |



‘ | En el presente caso evidenciaria una contravencién al principio de veracidad de la Ley del
Procedimiento Administrativo General (Ley N° 27444), el principio de veracidad se expresa a |
| | través de la presuncion de que los documentos y declaraciones presentados por los
| administrados responden a la verdad de los hechos afirmados. Esta presuncién admite prueba
en contrario, lo que significa que la autoridad administrativa puede investigar y verificar la
‘ ‘ informacién presentada para asegurar la veracidad de los hechos.

‘ En consecuencia, el postor habria contravenido lo propiamente declarado su persona bajo
juramente en el Numeral IV del ANEXO Ne 2 DECLARACION JURADA, (ART. 52 DEL REGLAMENTO
DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO), el cual sefiala que el postor debe:

“vi. Ser responsable de la veracidad de los documentos e informacién que presento en el
‘ presente procedimiento de seleccién”.

‘ Por lo tanto, ante la concurrencia de haber faltado al principio de veracidad de la Ley N° 27444,
con el documentos contenidos en su oferta que habria sido formulado de manera artificiosa con
7 el uso de medios digitales consignando la imagen de una firma pegada, en un documento que
/7//’/ —| carecia de verdad, vulnerando lo manifestado y declarado bajo juramente cumplir del numeral

‘ ,@9’7 ‘ vi de la ANEXO N2 2 DECLARACION JURADA, (ART. 52 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE
CONTRATACIONES DEL ESTADO): hecho que generaria la invalidacién de dicho anexo y la NO ‘
| ADMISION DE SU OFERTA. |

Dichos argumentos, constituyen elementos suficientes para NO ADMITIR LA OFERTA DEL ‘

} POSTOR.
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2.2.1.1.Documentacion
de presentacién
obligatoria

|

Iil) Declaracion jurada de datosf—del postor. (Anexo N2 1)

10413611356

a.2) Documento que acredite la representacién de quien
| suscribe la oferta. -
a.3) Declaracidn jurada de acuerdo con el literal b) del articulo
52 del Reglamento. (Anexo N2 2)
a.4) Declaracién jurada de cumplimiento de los Términos de
Referencia contenidos en el numeral 3.1 del Capitulo lll de la
__presente seccion. (Anexo N2 3)
a.5) Declaracion jurada de plazo de prestacién del servicio de
consultoria de obra. (Anexo N2 4) |
a.6) Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso,
en la que se consigne los integrantes, el representante comdn,
el domicilio comdn y las obligaciones a las gque se compromete
cada uno de los integrantes del consorcio, asi como el
porcentaje equivalente a dichas obligaciones. (Anexo N2 5)
La oferta econémica expresada en SOLES. Adjuntar
obligatoriamente el Anexo N2 6.

CUMPLE

A. EXPERIENCIA DEL
> POSTOR EN LA

17— ESPECIALIDAD

60 puntos

B. METODOLOGIA
PROPUESTA

No desarrolla la metodologia que sustente la oferta {bajo el

siguiente sustento).

® El postor en la “metodologia empleada” no describe un
procedimiento metodolégico claro y especifico. En lugar de
ello se limita a exponer conceptos tedricos generales, lo que
impide evaluar de manera adecuada la viabilidad y
aplicabilidad de su propuesta metodoldgica al proyecto.

e En la ayuda memoria, utilizacién de recursos y personal
técnico no ha contemplado al plantel técnico los tipos de
recursos a usar.

* Lla propuesta del postor no incluye un andlisis adecuado de
los riesgos asociados a la consultoria de obra, se limita a
describir conceptos teéricos sin abordar los riesgos
especificos.

* Riesgos advertidos: el postor no detallo los riesgos advertidos
del plantel clave por separado, indicdndose fecha de inicio y
termino de cada actividad.

¢ Enla propuesta del postor se ha identificado que la matriz de
asignacion de responsabilidades no distribuye
adecuadamente las funciones. Por ejemplo se asigna el
control de la condiciones de seguridad en la obra a los
especialistas, lo cual no corresponde con su formacién y
puede generar confusion y ambigiiedad en las
responsabilidades

OBSERVACION

DESCALIFICADO




RUC |

10439191398

’72.2.1.1. DocumentatTén '

de presentacion

a.1) Declaraci6n jurada de datos del postor. (Anexo N2 1) ,
a.2) Documento que acredite la representacién de quien |

| obligatoria suscribe la oferta.

a.3) Declaracién jurada de acuerdo con el literal b) del articulo
52 del Reglamento. (Anexo N 2)
a.4) Declaracién jurada de cumplimiento de los Términos de |
Referencia contenidos en el numeral 3.1 del Capitulo lli de la
presente seccién. (Anexo N2 3)
a.5) Declaracién jurada de plazo de prestacion del servicio de
consultoria de obra. {Anexo N2 4)
a.6) Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso,

/L--" en la que se consigne los integrantes, el representante comun,
el domicilio comdn vy las obligaciones a las que se compromete
cada uno de los integrantes del consorcio, asi como el

. porcentaje equivalente a dichas obligaciones. (Anexo N2 5)
La oferta econémica expresada en SOLES. Adjuntar
obligatoriamente el Anexo N2 6.
CUMPLE
/7?: -

] —EXPERIENCIA DEL
: POSTOR EN LA
ESPECIALIDAD

60 puntos

D. METODOLOGIA
PROPUESTA

No desarrolla la metodologia que sustente la oferta (bajo el

siguiente sustento).

® El| postor en la “metodologia empleada” no describe un
procedimiento metodoldgico claro y especifico. En lugar de
ello se limita a exponer conceptos tedricos generales, lo que
impide evaluar de manera adecuada Ia viabilidad vy
aplicabilidad de su propuesta metodoldgica al proyecto.

® En la ayuda memoria, utilizacién de recursos y personal
técnico no ha contemplado al plantel técnico los tipos de
recursos a usar.

® La propuesta del postor no incluye un analisis adecuado de
los riesgos asociados a la consultoria de obra, se limita a
describir conceptos teéricos sin abordar los riesgos
especificos.

* Riesgos advertidos: el postor no detallo los riesgos advertidos
del plantel clave por separado, indicandose fecha de inicio y
termino de cada actividad.

® Enlapropuesta del postor se ha identificado que la matriz de
asignacion de responsabilidades ho distribuye
adecuadamente las funciones. Por ejemplo se asigna el
control de la condiciones de seguridad en la obra a los
especialistas, lo cual no corresponde con su formacion y
puede generar confusién y ambigliedad en Ias
responsabilidades

OBSERVACION

DESCALIFICADO

I



RUC______ _:__5)282977739_________ -
2.2.1.1.Documentacién [ a.1) Declaracién jurada de datos del postor. (Anexo N2 1) |
de presentacién _ajDocumento que acredite la representacién de quien
obligatoria suscribe la ¢ oferta.
F.3) Declaraciénﬁa de acuerdo con el literal b) del articulo ‘
52 del Reglamento. (Anexo N@ 2) ]
a.4) Declaracion jura—da_de cumplimiento de los Términos de
Referencia contenidos en el numeral 3.1 del Capitulo ill de la /
]_ggse_nte seccion. (Anexo Ne 3) - |
[ a.5) Declaracién_juada de plazo de prestacién del servicio de |
| | consultoria de obra. (Anexo N© 4)
{ fa.G) Promesa de consorcio con firmas legalizad{c@sgeTcaE|
| en la que se consigne los integrantes, el representante comun,
| el domicilio comiin y las obligaciones a las que se compromete
cada uno de los integrantes del consorcio, asi como el
porcentaje equivalente a dichas obligaciones. {Anexo N2 5)
| La oferta econémica expresada_ en SOLES. Adjuntar
— | obligatoriamente el Anexo N2 &.
| CUMPLE

—

E. EXPERIENCIA DEL | 60 puntos
| POSTOR EN LA

i

s _ ESPECIALIDAD |
/7 L~"F. METODOLOGIA | 40 puntos
= PROPUESTA

/ Puntaje total 100 puntos (CALIFICA)



