
ACTA DE APERTURA, ADMISION,   
EVALUACION Y CALIFICACION DE OFERTAS  

 
ADJUDICACIÓN SIMPLIFICADA Nº 003-2024-GRSM-GTBM-T 

PRIMERA CONVOCATORIA 
CONTRATACIÓN DE LA EJECUCIÓN DE LA OBRA CONSTRUCCION DE ESPACIO DEPORTIVO CON 

COBERTURA; RENOVACION DE COBERTURA PARA PROTECCION DE ESTRUCTURAS; EN EL(LA) I.E. 
JOSE CARLOS MARIATEGUI LA CHIRA EN EL CENTRO POBLADO SAN CRISTOBAL DE SISA, 

DISTRITO DE SAN HILARION, PROVINCIA PICOTA, DEPARTAMENTO SAN 
MARTIN”, CUI Nº 2618993 

 
 
 

EN EL DISTRITO DE TARAPOTO, PROVINCIA DE SAN MARTIN, DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN; 
SIENDO LAS 09:00 HORAS DEL DÍA LUNES 20/08/2024, Y REUNIDOS EN LAS INSTALACIONES DEL 
AUDITORIO DE LA GERENCIA TERRITORIAL BAJO MAYO, LOS MIEMBROS DEL COMITÉ DE SELECCIÓN 
DESIGNADOS MEDIANTE RESOLUCIÓN GERENCIAL TERRITORIAL N° 075-2024- GRSM/GTBM-T, 
INTEGRADOS POR LOS SIGUENTES MIEMBROS TITULARES:  
 

✓ LUIS ALBERTO RUBIÑOS ALIAGA, CON DNI N° 41592059, PRESIDENTE TITULAR. 
✓ RONALD BECERRA SOLANO, CON DNI N° 41961035, PRIMER MIEMBRO TITULAR.  
✓ MARTIN SANCHEZ GATICA, CON DNI N° 70467697, SEGUNDO MIEMBRO TITULAR 

 
 

Con la finalidad de llevar a cabo el acto de APERTURA, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION DE 
OFERTAS, del procedimiento de selección denominado:  ADJUDICACIÓN SIMPLIFICADA Nº 003-2024-GRSM-
GTBM-T, PRIMERA CONVOCATORIA, CONTRATACIÓN DE LA EJECUCIÓN DE LA OBRA 
CONSTRUCCION DE ESPACIO DEPORTIVO CON COBERTURA; RENOVACION DE COBERTURA PARA 
PROTECCION DE ESTRUCTURAS; EN EL(LA) I.E. JOSE CARLOS MARIATEGUI LA CHIRA EN EL CENTRO 
POBLADO SAN CRISTOBAL DE SISA, DISTRITO DE SAN HILARION, PROVINCIA PICOTA, 
DEPARTAMENTO SAN MARTIN”, CUI Nº 2618993. 
 
El presidente da la bienvenida y da por iniciada la reunión luego de haberse verificado el quorum de ley conforme 
al numeral 46.2 del Art. 46 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, en consecuencia, como 
primer punto se deja constancia que en el presente procedimiento se registraron como participantes los 
siguientes: 
 

Nro. Tipo proveedor RUC/Código Nombre o Razón Social 

Fecha de registro 
en el 

procedimiento 

Estado 

1 
Proveedor con 
RUC 

20362322261 LUZ AMERICA INGENIEROS SOC.RESP.LTDA. 08/05/2024 Válido 

2 
Proveedor con 
RUC 

20450252418 GARCAM EIRL 13/05/2024 Válido 

3 
Proveedor con 
RUC 

20450293521 GOGÓ CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 08/05/2024 Válido 

4 
Proveedor con 
RUC 

20450326713 ENGINEERING BUILD S.A.C 10/05/2024 Válido 

5 
Proveedor con 
RUC 

20480188404 MAS CAMUS INGENIEROS E.I.R.L. 09/05/2024 Válido 

6 
Proveedor con 
RUC 

20482705902 G Y M PARTNERS S.A.C. 05/08/2024 Válido 

7 
Proveedor con 
RUC 

20489665604 
H& G ZAFIRO SOCIEDAD ANONIMA 
CERRADA 

04/05/2024 Válido 

8 
Proveedor con 
RUC 

20494079713 GREPCO S.A.C. 10/05/2024 Válido 

9 
Proveedor con 
RUC 

20494114217 TRUNX S.A.C. 06/05/2024 Válido 

10 
Proveedor con 
RUC 

20517785530 CONSTRUCTORA Y CONSULTORA KMP SAC 03/08/2024 Válido 

30 registros encontrados, mostrando 10 registro(s), de 1 a 10. Página 1 / 3. 
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Nro. Tipo proveedor RUC/Código Nombre o Razón Social 

Fecha de registro 
en el 

procedimiento 

Estado 

11 
Proveedor con 
RUC 

20533943706 
CORPORACION INTERNACIONAL RIO 
AMAZONAS S.R.L. 

06/05/2024 Válido 

12 
Proveedor con 
RUC 

20542059291 CORPORACION GRUPO IBIZA S.A.C. 06/05/2024 Válido 

13 
Proveedor con 
RUC 

20542350033 ROIS OBRAS CIVILES S.A.C. 14/05/2024 Válido 

14 
Proveedor con 
RUC 

20542369648 HMF SOCIEDAD ANÓNIMA CERRADA 05/08/2024 Válido 

15 
Proveedor con 
RUC 

20568716753 

COBADAY SOCIEDAD COMERCIAL DE 
RESPONSABILIDAD LIMITADA - COBADAY 
S.R.L. 

04/05/2024 Válido 

16 
Proveedor con 
RUC 

20572141986 
MARCO SORIA PROYECTOS Y 
CONSTRUCCIONES E.I.R.L. 

06/05/2024 Válido 

17 
Proveedor con 
RUC 

20600194861 
U & S CONSULTORES Y CONTRATISTAS 
GENERALES S.A.C. 

06/05/2024 Válido 

18 
Proveedor con 
RUC 

20600311990 AVILAGUILLEN E.I.R.L. 08/05/2024 Válido 

19 
Proveedor con 
RUC 

20601523745 JOMIEL INGENIEROS & ARQUITECTOS S.A.C. 04/05/2024 Válido 

20 
Proveedor con 
RUC 

20601856876 FIVE G & F E.I.R.L. 12/08/2024 Válido 

30 registros encontrados, mostrando 10 registro(s), de 11 a 20. Página 2 / 3. 

 

Nro. Tipo proveedor RUC/Código Nombre o Razón Social 

Fecha de registro 
en el 

procedimiento 

Estado 

21 
Proveedor con 
RUC 

20602811914 MA ARCHITECTS E.I.R.L. 08/05/2024 Válido 

22 
Proveedor con 
RUC 

20603607491 
URMANA CONTRATISTAS & CONSULTORES 
E.I.R.L. 

06/05/2024 Válido 

23 
Proveedor con 
RUC 

20603645007 
ECHEVARRÍA & CO EMPRESA INDIVIDUAL 
DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 

04/05/2024 Válido 

24 
Proveedor con 
RUC 

20605568671 
CONSULTORA Y CONSTRUCTORA ALTO EL 
SOL S.A.C. 

10/08/2024 Válido 

25 
Proveedor con 
RUC 

20606360747 LM CORP. GENERALES S.A.C. 09/08/2024 Válido 

26 
Proveedor con 
RUC 

20606374462 MEGACONSTRUCCIONES SELVA VERDE S.A.C. 08/05/2024 Válido 

27 
Proveedor con 
RUC 

20606792752 DL GROUP S.A.C. 11/08/2024 Válido 

28 
Proveedor con 
RUC 

20607784877 CONTRATISTAS GENERALES JAROLD EIRL 08/08/2024 Válido 

29 
Proveedor con 
RUC 

20610467190 
GENESIS CAMILA CONTRATISTAS 
GENERALES S.A.C. 

14/05/2024 Válido 

30 
Proveedor con 
RUC 

20610658106 
CONSTRUCTORA & CONSULTORA R & P 
ASOCIADOS S.A.C 

08/05/2024 No válido 

30 registros encontrados, mostrando 10 registro(s), de 21 a 30. Página 3 / 3. 
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PRESENTACION DE OFERTAS ELECTRONICAS:  

 
En el presente procedimiento de selección se registraron electrónicamente las ofertas a través del portal SEACE, 
seguidamente se procedió a verificar el ingreso de las propuestas de acuerdo al horario y fechas establecidas: 
 

 
 

Acto seguido se procede a la descarga de los archivos presentados por los postores y revisar los documentos 
para la admisión de ofertas, requisitos de calificación y los factores de evaluación obteniendo los siguientes 
resultados  
 
APERTURA DE OFERTAS: 
De conformidad con el Numeral 73.2 del Artículo 73 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, 

para la admisión de las ofertas, el comité de selección verifica la presentación de los documentos requeridos en 

los literales a), b), c), e) y f) del artículo 52 y determina si las ofertas responden a las características y/o requisitos 

funcionales y condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las bases. De no cumplir con lo 

requerido, la oferta se considera no admitida. 

 

A continuación, se presenta el resultado de la verificación de presentación de documentos para la admisión de 

la oferta:  

 

DOCUMENTOS DE 
PRESENTACION 
OBLIGATORIA 

CONSORCIO 
SAN 

CRISTOBAL 

CONSORCIO 
SAN JUAN 

CONSORCIO 
EJECUTOR 

CHIRA 

GOGO 
CONTRATISTAS 

GENERALES 
SAC 

a) Declaración jurada de datos 
del postor. (Anexo Nº 1) 

Presenta Presenta Presenta Presenta 

b) Documento que acredite la 
representación de quien 
suscribe la oferta. 

Presenta Presenta Presenta Presenta 

c) Declaración jurada de 
acuerdo con el literal b) del 
artículo 52 del Reglamento. 
(Anexo Nº 2) 

Presenta Presenta Presenta Presenta 

d) Declaración jurada de 
cumplimiento del Expediente 
Técnico, según el numeral 3.1 
del Capítulo III de la presente 
sección. (Anexo Nº 3) 

Presenta Presenta Presenta Presenta 

e) Declaración jurada de plazo 
de ejecución de la obra. 
(Anexo Nº 4). 

Presenta Presenta Presenta Presenta 

f) Promesa de consorcio con 
firmas legalizadas, de ser el 
caso, en la que se consigne 
los integrantes, el 

Presenta Presenta No Aplica No Aplica 



representante común, el 
domicilio común y las 
obligaciones a las que se 
compromete cada uno de los 
integrantes del consorcio, así 
como el porcentaje 
equivalente a dichas 
obligaciones. (Anexo Nº 5) 

g) El precio de la oferta en 
SOLES. (Anexo Nº 6) 

Presenta Presenta Presenta Presenta 

RESULTADO ADMITIDA ADMITIDA ADMITIDA ADMITIDA 

 
Los Miembros del Comité de Selección indican que, de acuerdo con la revisión efectuada de los documentos de 
presentación obligatoria, la oferta de los postores: 
 

1. Se declara ADMITIDA la oferta del postor: CONSORCIO SAN CRISTOBAL. 

2. Se declara ADMITIDA la oferta del postor: CONSORCIO SAN JUAN 

3. Se declara ADMITIDA la oferta del postor: CONSORCIO EJECUTOR CHIRA 

4. Se declara ADMITIDA la oferta del postor: GOGO CONTRATISTAS GENERALES SAC 

 

EVALUACION DE OFERTAS: 
De conformidad con el Numeral 74.2 del Artículo 74 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, se 

procederá a efectuar la evaluación de las ofertas ADMITIDAS, cuyos resultados de muestran a continuación: 

 

N° 

POSTOR 
Monto de la 

Oferta 

Factor De 
Evaluación 

Bonificación 
MYPE 

Puntaje 
Total 

Orden de 
Prelación Precio de la 

Oferta 

1 
GOGO CONTRATISTAS 

GENERALES SAC 
S/ 711,563.96 100.00 5.00 105.00 1° y/o 2° 

2 
CONSORCIO SAN 

CRISTOBAL 
S/ 711,563.96 100.00 5.00 105.00 1° y/o 2 

4 
CONSORCIO EJECUTOR 

CHIRA 
S/830,000.00 85.73 4.29 90.02 3° 

3 CONSORCIO SAN JUAN S/ 869,066.62 81.88 4.09 85.97 4° 
 
En aplicación del literal del b) del numeral 74.2 del Art. 74 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, se procede 
a efectuar el desempate conforme a lo establecido en el numeral 1.9 de las Bases Integradas a fin de determinar el orden de 

prelación correspondiente de los postores:  GOGO CONTRATISTAS GENERALES SAC, y CONSORCIO SAN 
CRISTOBAL, obteniendo el siguiente resultado:  
 

N° POSTOR 
Monto de la 

Oferta 

Factor De 
Evaluación 

Bonificación 
MYPE 

Puntaje 
Total 

Orden de 
Prelación Precio de la 

Oferta 

1 
GOGO CONTRATISTAS 

GENERALES SAC 
S/ 711,563.96 100.00 5.00 105.00 1°  

2 
CONSORCIO SAN 

CRISTOBAL 
S/ 711,563.96 100.00 5.00 105.00 2° 

4 
CONSORCIO EJECUTOR 

CHIRA 
S/830,000.00 85.73 4.29 90.02 3° 

3 CONSORCIO SAN JUAN S/ 869,066.62 81.88 4.09 85.97 4° 
 
Acto seguido de conformidad con el numeral 1.9 de las Bases Integradas, concordante con el Art. 75 del Reglamento de la 
Ley de Contrataciones del Estado, el comité de selección procede a calificar a los postores admitidos, verificando que cumplan 
con los requisitos de calificación detallados en el numeral 3.2 del Capítulo III de la sección específica de las bases. La oferta 
del postor que no cumpla con los requisitos de calificación es descalificada. 

 
 
 



N° 
REQUISITOS DE 
CALIFICACION 

ORDEN DE PRELACION 

1° 2° 3° 4° 

GOGO 
CONTRATISTAS 

GENERALES SAC 

CONSORCIO SAN 
CRISTOBAL 

CONSORCIO 
EJECUTOR 

CHIRA 

CONSORCIO SAN 
JUAN 

A CAPACIDAD 
TÉCNICA Y 
PROFESIONAL 

    

A.1 EQUIPAMIENTO 
ESTRATÉGICO 

De conformidad 
con el numeral 49.3 
del artículo 49 y el 
literal e) del 
numeral 139.1 del 
artículo 139 del 
Reglamento este 
requisito de 
calificación se 
acredita para la 
suscripción del 
contrato. 

De conformidad con 
el numeral 49.3 del 
artículo 49 y el 
literal e) del 
numeral 139.1 del 
artículo 139 del 
Reglamento este 
requisito de 
calificación se 
acredita para la 
suscripción del 
contrato. 

De conformidad 
con el numeral 
49.3 del artículo 
49 y el literal e) 
del numeral 139.1 
del artículo 139 
del Reglamento 
este requisito de 
calificación se 
acredita para la 
suscripción del 
contrato. 

De conformidad con 
el numeral 49.3 del 
artículo 49 y el 
literal e) del 
numeral 139.1 del 
artículo 139 del 
Reglamento este 
requisito de 
calificación se 
acredita para la 
suscripción del 
contrato. 

A.2 CALIFICACIONES 
DEL PLANTEL 
PROFESIONAL 
CLAVE 

A.3 EXPERIENCIA DEL 
PLANTEL 
PROFESIONAL 
CLAVE 

B EXPERIENCIA DEL 
POSTOR EN LA 
ESPECIALIDAD 

    

 Requisitos: 
El postor debe 
acreditar un monto 
facturado acumulado 
equivalente a UNA (1) 
VEZ EL VALOR 
REFERENCIAL DE LA 
CONTRATACIÓN, en 
la ejecución de obras 
similares, durante los 
10 años 
anteriores a la fecha de 
la presentación de 
ofertas que se 
computarán desde la 
suscripción del acta de 
recepción de obra. 
Se considerará obra 
similar a 
CONSTRUCCIÓN Y/O 
RENOVACIÓN EN: 
COBERTURAS Y/O 
ESPACIOS 
DEPORTIVOS CON 
COBERTURA EN 
INSTITUCIONES 
EDUCATIVAS 
PUBLICAS A 
NIVEL PRIMARIA Y/O 
SECUNDARIA. 

No cumple 
(Ver Fundamentos) 

No cumple 
(Ver Fundamentos) 

Cumple 
No cumple 

(Ver Fundamentos) 

RESULTADO DESCALIFICADA DESCALIFICADA CALIFICADA DESCALIFICADA 

 
 
ANALISIS DE REVISION DEL REQUISITO EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 
 
En efecto corresponde de manera previa al presente análisis señalar que:  
 

“Las bases integradas constituyen las reglas definitivas del procedimiento de selección y es en 
función de ellas que debe efectuarse la calificación y evaluación de las ofertas, quedando tanto 
las Entidades como los postores, sujetos a sus disposiciones (…)”. 

 
 
 
 
 



1. GOGO CONTRATISTAS GENERALES SAC 
Para la acreditación del requisito de calificación experiencia del postor en la especialidad presento los 
siguientes contratos: 
 

 
La obligación establecida en las bases integradas respecto del requisito de calificación experiencia del postor es 
la siguiente:  
 

Se considerará obra similar a CONSTRUCCIÓN Y/O RENOVACIÓN EN: COBERTURAS Y/O 
ESPACIOS DEPORTIVOS CON COBERTURA EN INSTITUCIONES EDUCATIVAS PUBLICAS A 
NIVEL PRIMARIA Y/O SECUNDARIA. 

 
Véase que las definiciones Mejoramiento y Sustitución de servicios educativos no se encuentra acorde con la 
definición de obras similares recogida en las bases integradas.   
 
Respecto de ello es preciso traer a colación los fundamentos 26, 27,30 de la Resolución Nº 229-2024-TCE-S4, 
que en resumen señala que: 
 

1. NO es posible evaluar la experiencia de un postor, observando de manera aislada alguna o algunos 
aspectos que comprenden una obra, dado que aquella debe ser analizada de modo integral, teniéndose 
en consideración su fin u objeto, para así, determinar si una empresa se encuentra capacitada y cuenta 
con el expertis para ejecutar determinada prestación a favor de la entidad en condiciones óptimas, 
reduciéndose los eventuales incumplimientos durante la ejecución del contrato. 

 
2. El hecho que un contrato contenga alguna o algunas actividades o denominaciones que guardan relación 

con la definición de obra indicada en el anexo único del Reglamento, no implica per se que dicho contrato 
pueda considerarse válido a fin de calcular la experiencia de un postor, sino que la evaluación atiende 
a una evaluación integral de la obra en función a la definición de obras similares establecidas por 
el área usuaria para cada procedimiento de selección. 

 
En consecuencia, se acuerda tener como no valido la experiencia aportada y por tanto descalificar la oferta del 
postor: GOGO CONTRATISTAS GENERALES SAC 
 
2. CONSORCIO SAN CRISTOBAL 

 
Para la acreditación del requisito de calificación experiencia del postor en la especialidad presento los 
siguientes contratos: 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



La obligación establecida en las bases integradas respecto del requisito de calificación experiencia del postor es 
la siguiente:  
 

Se considerará obra similar a CONSTRUCCIÓN Y/O RENOVACIÓN EN: COBERTURAS Y/O 
ESPACIOS DEPORTIVOS CON COBERTURA EN INSTITUCIONES EDUCATIVAS PUBLICAS A 
NIVEL PRIMARIA Y/O SECUNDARIA. 

 
Respecto de la experiencia 1) es de verse que el contrato contempla la actividad REPARACION, Y por otro lado 
respecto de la experiencia 2) se tiene el termino Y/O PALCO Y AMBIENTE DE PREPARACION Y EXPENDIO 
DE ALIMENTOS + REPARACION DE LOSA DEPORTIVA 
 
Véase que las definiciones Mejoramiento y Sustitución de servicios educativos no se encuentra acorde con la 
definición de obras similares recogida en las bases integradas.   
 
Respecto de ello es preciso traer a colación los fundamentos 26, 27,30 de la Resolución Nº 229-2024-TCE-S4, 
que en resumen señala que: 
 

1. NO es posible evaluar la experiencia de un postor, observando de manera aislada alguna o algunos 
aspectos que comprenden una obra, dado que aquella debe ser analizada de modo integral, teniéndose 
en consideración su fin u objeto, para así, determinar si una empresa se encuentra capacitada y cuenta 
con el expertis para ejecutar determinada prestación a favor de la entidad en condiciones óptimas, 
reduciéndose los eventuales incumplimientos durante la ejecución del contrato. 

 
2. El hecho que un contrato contenga alguna o algunas actividades o denominaciones que guardan relación 

con la definición de obra indicada en el anexo único del Reglamento, no implica per se que dicho contrato 
pueda considerarse válido a fin de calcular la experiencia de un postor, sino que la evaluación atiende 
a una evaluación integral de la obra en función a la definición de obras similares establecidas por 
el área usuaria para cada procedimiento de selección. 

 
 
En consecuencia, se acuerda tener como no valido la experiencia aportada y por tanto descalificar la oferta del 
postor: CONSORCIO SAN CRISTOBAL 
 
3. CONSORCIO SAN JUAN 

 
Para la acreditación del requisito de calificación experiencia del postor en la especialidad presento los 
siguientes contratos: 

 
 
La obligación establecida en las bases integradas respecto del requisito de calificación experiencia del postor es 
la siguiente:  
 

Se considerará obra similar a CONSTRUCCIÓN Y/O RENOVACIÓN EN: COBERTURAS Y/O 
ESPACIOS DEPORTIVOS CON COBERTURA EN INSTITUCIONES EDUCATIVAS PUBLICAS A 
NIVEL PRIMARIA Y/O SECUNDARIA. 

 
Véase que las definiciones Mejoramiento y Sustitución de servicios educativos no se encuentra acorde con la 
definición de obras similares recogida en las bases integradas.   
 
Respecto de ello es preciso traer a colación los fundamentos 26, 27,30 de la Resolución Nº 229-2024-TCE-S4, 
que en resumen señala que: 
 



1. NO es posible evaluar la experiencia de un postor, observando de manera aislada alguna o algunos 
aspectos que comprenden una obra, dado que aquella debe ser analizada de modo integral, teniéndose 
en consideración su fin u objeto, para así, determinar si una empresa se encuentra capacitada y cuenta 
con el expertis para ejecutar determinada prestación a favor de la entidad en condiciones óptimas, 
reduciéndose los eventuales incumplimientos durante la ejecución del contrato. 

 
2. El hecho que un contrato contenga alguna o algunas actividades o denominaciones que guardan relación 

con la definición de obra indicada en el anexo único del Reglamento, no implica per se que dicho contrato 
pueda considerarse válido a fin de calcular la experiencia de un postor, sino que la evaluación atiende 
a una evaluación integral de la obra en función a la definición de obras similares establecidas por 
el área usuaria para cada procedimiento de selección. 

 
 
En consecuencia, se acuerda tener como no valido la experiencia aportada y por tanto descalificar la oferta del 
postor: CONSORCIO SAN JUAN 
 
 
No Habiendo otro asunto que tratar, el comité de selección dio por terminado el acto, pasando a dar lectura y 
firmándola en señal de conformidad siendo las 12: 26 horas del mismo día. 
 

 
 
 

   
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 




