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ANEXO 01
ADMISION DE OFERTAS

MAJESA S.R.L. - RUC N° 20506003351

DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA - NO ADMITIDO.

De la verificacion realizada, el postor no cumple con la acreditacién formal del Anexa 6, precio de la oferta,
visto los términos no conecidos, no poseen sentido o coherencia, sin poder determinar el significado de lo
declarado por el postor en el presente anexo, por lo que se muestra en el siguiente detalle;
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Tal como se puede apreciar, las observaciones marcadas en rojo son de términos no conocidos, No posee
sentido o coherencia, resultando incongruente. En ese sentido, el comité de seleccion de forma unanime
determino qué, el postor no acredita ef Anexo 6 precio de la oferta, parte de la informacion, es incongruente.

Asimismo, dicha observacion no puede ser materia de subsanacion, conforme al Art. 60 del RLCE, numeral
60.1 “durante el desarrollo de la_admision, evaluacién y calificacién, el drgano_a cargo_del
procedimiento solicita la subsanacion, siempre que no altere el contenido esencial de la oferta”. Por

lo descrito anteriormente, la oferta es INSUBSANABLE

=8, . Por lo determinado anteriormente y resultando concordante con la RESOLUCION N° 1950-2019-TCE-S2,
~ ;_5___‘\3\ sefala que: toda informacién contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si,
=y debe encontrarse conforme con lo establecido con el requerimiento de la entidad. Io contrario, por lo

riesgos que genera, determinara que sea desestimada, mas aun considerando que no es funcion del comité

de _seleccion interpretar el aicance de una oferta, establecer ambigliedades. precisar conlradicciones ©

imprecisiones. sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virlud a ellas. realizando un analisis
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integral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado, ... Asimismo, la RESOLUCION N° 312-
2016-TCE-S4, en la cual precisa qué, de presentarse una oferta ambigua, imprecisa o contradictoria que
imposibilite af comité determinar de forma certera el real alcance de la misma, NO DEBERA SER
ADMITIDA, pues no es funcion de dicho drganc interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigbedades o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
propuestas en virtud a ellas.

Por lo descrito anteriormente, este comité de seleccion por unanimidad considera NO ADMITIDA |a oferta

del postor,

Asimismo, también qué, el postor no acredita el anexo 6, es decir, no firma el referido anexo, no cumpliendo
lo solicitado en las bases integradas y la narmativa de contrataciones, tal como se muestra a continuacion;
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Tal como se puede apreciar, existe diferencia entre las firmas del postor en sus contratos y lo que establecié
en la propuesta econémica. Por lo descrito y visto en los archivos mostrados, es incongruente, no acredita
la firma en el anexo 6. Por lo descrito, no cumple con lo establecido en las bases integradas (numeral 1.7
del Cap. I}, no es funcidn del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer
ambigliedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
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ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integral que permita generar conviccion de lo realmente
ofertado, por lo cual el comité determina como NO ADMITIDO.

Segun lo dispuesto en el numeral 60.4 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones de!
Estado el cual, sefiala qué: En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econdmica puede
subsanarse la rubrica y la foliacion. La falta de firma en la oferta econémica no es subsanable, por lo
cual el comité determina la propuesta como; NO ADMITIDO,

Por lo determinado anteriormente y resuitando concordante con la RESOLUCION N° 1950-2019-TCE-S2,
sefiala qué: toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si,
y debe encontrarse conforme con lo establecido con el requerimiento de la enlidad. lo contrario, por lo
riesgos que genera, determinara que sea desestimada, mas aun considerando que no es funcién del comité
de_seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigiedades, precisar contradicciones o
imprecisiones, sino aplicar las bases inlegradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis
integral que penmita generar conviccion de lo realmente ofertado, ... Asimismo, la RESOLUCION N° 312-
2016-TCE-S4, en la cual precisa qué, de presentarse una oferta ambigua, imprecisa o contradictoria que
imposibilite al comité determinar de forma certera el real alcance de la misma, NO DEBERA SER
ADMITIDA, pues no es funcién de dicho érgano interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigledades o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
propuestas en virtud a ellas.

Por lo descrito anteriormente, este comité de seleccidn por unanimidad considera NO ADMITIDA la oferta
del postor.

CONCRETERA SUDAMERICANA S.R.L. - RUC N° 20557341430

{|——=— DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA - NO ADMITIDO,

De la verificacion realizada, el postor no cumple con la acreditacion formal del Anexo 6, precio de la oferta,
visto los términos no conocidos, no poseen sentido o coherencia, sin poder determinar el significado de lo
declarade por el postolr‘en_gl presente anexo, por lo que se muestra en el siguiente detalle;
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Tal como se puede apreciar, las observaciones marcadas en rojo son de términos no conocidos. no posee
sentido o coherencia, resultando incongruente. En ese sentido, el comité de seleccion de forma unanime
determine qué, el postor no acredita el Anexo 6 precio de la oferta, parte de la informacion, es incongruente,
Asimismo, dicha observacion no puede ser materia de subsanacion, conforme al Art. 60 det RLCE, numeral
60.1 “durante el desarrollo de la admision, evaluacion y calificacion, el 6rganc a cargo del
precedimiento solicita la subsanacién, siempre gue no altere el contenido es encial de la oferta”, Por
lo descrito anteriormente, Ia oferta es INSUBSANABLE

Por lo determinado anteriormente y resultando concordante con la RESOLUCION N° 1950-2019-TCE-S2,
sefiala qué: toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si,
y debe encontrarse conforme con lo establecido con el requerimiento de la entidad. lo contrario, por lo
riesgos que genera, determinara que sea desestimada, mas aun considerando que no es funcidn del comité
de selgccion inlerpretar el alcance de una oferta, establecer ambigiiedades, precisar coniradicciones o
imprecisiones. sino aplicar las bases intearadas v evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis
integral que permita generar conviceidn de o realmente ofertado, ... Asimismo, la RESOLUCION N° 312-
2016-TCE-S4, en la cual precisa qué, de presentarse una oferta ambigua, imprecisa o contradictoria que
imposibilite al comité determinar de forma certera el real alcance de la misma, NO DEBERA SER
ADMITIDA, pues no es funcidn de dicho drgano interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigiledades o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
propuestas en virtud a ellas.

Por lo descrito anteriormente, este comité de seleccion par unanimidad considera NO ADMITIDA la oferta
del postor.
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CONSORCIO SANTA TERESA

- VIAS INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.R.L. ~ RUC N° 20494854172
- RENEE GERARDO SALAZAR SALCEDO - RUC N° 10282912396

DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA - NO ADMITIDO.
De la revision a la propuesta, en el folio 6 de su propuesta, presenta un documento no claro - ilegible, tal
como podemos mostrar en el siguiente cuadro;

) no es clara - ilegible. Por lo qué, el comité de
seleccién determino como NO ADMITIDA la propuesta, por no ser clara - ilegibie.

Asimismo, es necesario precisar qué, el segundo parrafo del numeral 1.8 PRESENTACION Y APERTURA
DE OFERTAS del Capitulo | ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION de la SECCION GENERAL
de las BASES INTEGRADAS, indica qué; “el participante debe verificar antes de su envid, bajo su
responsabilidad, qué el archivo pueda ser descargado y su contenido sea legible”

Por lo determinado anteriormente vy resultando concordante con la RESOLUCION N° 1950-2019-TCE-S2,
sefiala qué: toda informacion contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si,
y debe encontrarse conforme con lo establecido con el requerimiento de la entidad. lo contrario, por lo
riesgos que genera, determinara que sea desestimada, mas aun considerando que 1o es funcion del comité
de seleceion interpretar el alcance de una oferta. establecer ambigiiedades, precisar contradicciones o
imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis
integral que permita generar conviccion de lo realmente oferiado, ... Asimismo, la RESOLUCION N° 312-
2016-TCE-S4, en la cual precisa qué, de presentarse una oferta ambigua, imprecisa o contradictoria que
imposibilite al comité determinar de forma certera el real alcance de la misma, NO DEBERA SER
ADMITIDA, pues no es funcién de dicho 6rgano interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigiedades o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
propuestas en virtud a ellas.

Por lo descrito anteriormente, este comité de seleccion por unanimidad considera NO ADMITIDA la oferta
del postor.

Asimismo, el postor no cumple con el anexo 5 promesa de consorcio, respecto de io requerido en las bases
integradas, visto que no considera o estabtecido en el Capitulo Il REQUERIMIENTO, numeral XXXIil (folio
50), (...). En caso de consorcics, estos deberéan declarar la obligacion de responsabilidad por vicios ocultos
en e/ anexo 5. Tal como se muestra en el siguiente cuadro;
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Asimismo, debemos sefialar, qué, todo participante y/o postor que presente su oferta ante la entidad, se
somete a las condiciones establecidas en las bases integradas, asi como el apartado vi) del Art 52° del
Reglamento de la Ley 30225, aprobado por el D.S. 344-2018-EF, se interpreta que todo postor presenta su
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oferta, "este gueda sometido a las reglas del pracedimiento de seleccidn, entre ellas las bases
administrativas integradas”, teniendo como precedente a la Resolucion N° 1961-2018-TC-S1 expedida por
la Primera Sala del Tribunal de Contrataciones del Estado, que a letra indica; "Los documentos del
procedimiento de seleccion, y para el presente caso, las bases, constituyen las reglas definitivas de
aquel y es en funcién de ellas que debe efectuarse la admisién, evaluacion y calificacion de las
ofertas, quedando todas las entidades como los postores, sujetas a sus disposicionas”

Asimismo, la Resolucién N° 1950-2019-TCE-S2, sefala qué, toda informacién contenida en la oferta
debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe de encontrarse conforme a lo establecido
en las bases integradas, a fin de que el comité de seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y
su idoneidad, para satisfacer el requerimiento de la entidad, Jo_contrario a ello debe ser desestimada
mds aun considerando gue no es funcién del comité de seleccionar e interpretar el alcance de una
oferta, establecer ambigiiedades, precisar contradicciones o Imprecisianes, sino de aplicar las
bases integradas e evaluar las ofertas en virtud a ellas realizando un andlisis integral que permita
generar conviccion de lo realmente ofertado.

Por las consideraciones antes descritas, el comité de seleccion declara NO ADMITIDA LA OFERTA.

CONTRUCTORA E INMOBILIARIA ENMANUEL & LUCIANO S.A.C. - RUC N° 20494686369

- DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA = ADMITIDO.

INATEC S.A.C. ~ RUC N° 20486136830

- DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA - ADMITIDO.

CONSTRUCTORA PAFARI S.R.L. — RUC N° 20515430505

- DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA - ADMITIDO.

CONSQRCIO CENTENARIO
- HOMKAR GROUP INMOBILIARIO E.I.R.L. - RUC N° 20610065571
- RBC CONSULTORES Y CONTRATISTAS S.A.C. - RUC N° 20600180771

- DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA — ADMITIDO.

CONSORCIO PRAGA
- CONTRATISTAS GENERALES PACIFICO DEL PERU S.A.C. - RUC N° 20610065571
- CORPORACION DOMINUS S.A.C - RUC N° 20486960401
- CONSTRUCTORA E INGENIERIA KRATOS S.A.C. - RUC N° 20612082708

- DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA — ADMITIDO.

EFF INGENIEROS E.l.R.L. - RUC N° 20600472233

- DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATOR!A — ADMITIDO,
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