ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:

FORMATO N° 21

SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

PREVIA AL ACTA DE OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO EN AGTO PRIVADO

NUMERO DE ACTA 001-AS-06-2024-MDT-CS/1

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En, el disfrito de Tate, a los 10 dias del mes de diciembre del afio 2024, en el local de Ia Municipalidad distrital de Tate, a las
10 horas, se reunieron los integrantes del Comite de Seleccian designados mediante R.M. N° 205-2024-MDT/GM, encargado
de la preparacion, conduccion y realizacion def procedimiento de seleccion de ADJUDICACION SiMPLIFICADA N°® 06-2024-
MDT-CS/-1 cuyo objeto de 1a convocateria es la ejecucion de la obra "CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA
DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DENOMINADO: “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL
RECINTC DEPORTIVO MUNICIPAL HECTOR CHUMPITAZ DEL DISTRITO DE TATE, PROVINCIA DE ICA,
DEPARTAMENTO DE ICA” — SEGUNDA ETAPA. a fin de efectuar la apertura, admision, calificacion y evaluacion de las
ofertas tecnicas. :

SOBRE EL GQUGRUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION

El quorum necesario que exige la nurmétiva de conirataciones del Estado se logré con ia preséndia de los siguientes
miembros:

ANABEL JOHANNA Tiiuiar]
CANALES PALOMINO Suplente] X

) . F Titul X
Primer Miembro | REDY MIGUEL RISCO i Dependencia: {DESARROLL O URBANG
_ BRAVOD Supiente

JIMMY WALTER ARAOZ Titular! X
SOTO Suplente

Presidente

Dependencia: IDESARROLLO URBANO

Segundo Miembro

Dependencia: ILOGISTIGA

e
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DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

1De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como parhcapantes los siguientes
proveedores:

Ne Nombre o razén social del participante RUC

GARCIA ARTEAGA DENNIS RENALT o ' 10222888978
PERALTA PUMAPILLO JORGE GODOFREDO 10442295024
|AYEP CONTRATISTAS GENERALES ELRL 20493929403
RDC INGENIEROS S.R.L. 20494793441

§ GUARDIA GONTR&ESTAS GENERALES ELR.L 20601583831

R RS R

DETALLE DE LOS POSTORES
En el dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron a traves del SEACE sus ofertas.

e Nombre o razdn social del poster Fachs de Yia
presentacion presentacion

1 |CONSORCIO ESTADIO TATE 05112202 15:16:57

o

Acto Segi_ji,d_ﬁ, el comite de seleccion pracede a realizar la descarga de ias ofertas del SEACE a fin de verificar la)
presentacion de ios documentos regueridos y determinar si las oferfas responden a las caracteristicas yfo requisitos v

condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases, los resultados se detallan enm el presente acta.

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerde con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no s2 procedera con su calificacion:

T =
I bﬂﬂsfgfm'l“ razones Para su no acmision I
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#DE!'AL!.E DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION |
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De acuerdo con 1a revision efeétuada. las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su calificacitn:

W® Mombre o razén social del postor itemis} a los que postuia
1 [CONSORCIO ESTADIO TATE UNICC
9 |CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
8.1 IDETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS :
La calificacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificacion de Ofertas Técnicas, segin Anexn N°
01 que forma parte de la presente Acta. P=p
9.2 IDETALLF DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron descalificadas, por lo que no se les
aplicara los factores de evaluacion:
N Nombre o razén social del postor Consignar las razones de su descalificacion
| 1 NINGUNO - NINGUNO
. 10 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION
/ De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los reguisitos de calificacion previsios en las bases,
'j por io gue se procedera con su evaluacion:
N Nombre ¢ razon social del posior item{s) a2 ios gue postuiz
1 1 ICONSORCIO ESTADIO TATE UNICO
11 |EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
1.1 |DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
L ; La evaiuacion de las oferias se datalla en & cuadrc de Evaluacidn de Oferias Teécnicas, seglin Anexo N°01 que forma
//} parte de la presente Acta.
| 12 |PUNTAIE DE LA EVALUACION TECNICA
! COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION TECNICA DE CADA POSTOR
2. |NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 CONSORCIO ESTADIO TATE
FACTORES ' PUNTAJES
A XPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD ) 70G.00 punios
| B METODOLOGIA PROPUESTA 30.80 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100.00 puntos
13 |RESULTADOS DE LA EVALUACION TECNICA
De acuerdo a la evaluacién técnica realizada, el siguiente postor acceden a la etapa de evaluacion economica, en vista de
que han obienido y/o superade el punitaje técnico minimo de achenta {60) puntos estabiecido en las bases:
Ne ~ NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1  ICONSORCIO ESTADIO TATE 100.90 puntos I
Asimismo, los siguientes postores no acceden a la elapa de evaluacion economica, en vista de que no alcanzaron ol puntaje;
técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las hases:
e NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR i PUNTAJE TECNICO TOTAL |
; ' MINaUNS : BNOHND :
14 |ACUERDO ADOPTADO i

I

[Los integranies del comite de seleccion, por UMAMIMIUAD, gan por aprobados los resultados de ia admision, caifficacion y|
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EXPEDIENTE TECNICO DENOMINADO:

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 006-2024-MDT- CS-1 PRIMERA CONVOCATORIA
“CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL

DEPARTAMENTO DE ICA” - SEGUNDA ETAPA.

“MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL RECINTO
DEPORTIVO MUNICIPAL HECTOR CHUMPITAZ DEL DISTRITO DE TATE, PROVINCIA DE ICA,

r

ESPECIALIDAD

FACTURACION

A __ICAPACIDADLEGAL =
A1 | REPERECENTACION Acredita
A.2 | HABILITACION _ Acredita
B CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
B.1 | CALIFICAGION DEL PERSONAL CLAVE -
B.2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE | Se acredita para la suscripcién del contrate
B.3 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO -
c EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA

EXPERIENCIA

Evaluacién: El postor debe acreditar un monto facturado
acumilado equivalente a S/ 700.000.00, por la contratacion de
servicios de consultoria de obras iguales o similares al objeto de
la convocatoria, durante Ios diez (10) afios anteriores a la fecha
de la presentacién de ofertas que se computaran desde la fecha
de la conformidad o emision del comprobante de page, segin |

M = Monto facturado acumulado por el
postor por la prestacidn de servicios de ¢
consultoria en la especialidad

M >=[S/ 700,000}:

[70] puntos i
|
|

avance semanzies, controles al final de la consulforia,
controles post enfrega, plan de gestién de cafidad, cierre del
proyecio, controi de plaze,

7.- Descripcién de actividades

8. Identificacién de facilidades y dificultades del
proyecto.

9. Gestion de Riesgos con metodologia PMBOK.

10. Cronsarama GANTT de eiecucidn del servici.

- comesponda. | M >=[S/600,000]y < [S/ 700,000k TEORSovcs
| ' [80]punios
|
| M > [S/ 500,000]" y < [S/ 600,000} i
-i _ {30] puntos
B METODOLOGIA PROPUESTA
Evaluagion:
Se evaluara la metodologia propuesta por el postor para Ia
ejecucién de la consuitoria, cuyo contenido minimo es el | Desarrolla la metodalogia que sustenta
| siguiente: la oferta
i' 1. Antecedentes. [30] puntos
| 2. Dbjetivos. !
3. Calendario de trabajo acorde a los términos de referencia, :‘fmﬁ?;r:g:ﬂam ERERDER, e
incluye matriz de programacion de actividades (Calendario de
trabajo) (0) puntos
4. Mejoramiento del detalle de los entragables.
5. Metodoiogia propuesta para el desarrolio de los trabajos
6.- Control de calidad durante la ejecucion del proyecto, lo que
incluye como minimo: metas, obligaciones, controles de 30.00 Puntos




11. Meiodologia FODA para elsborar las propuestas |
de solucion. {
12.- Presentacién de Fotografias de los ambientes o zonas a
intervenir (minimo 06 fotografias) y constancia de visita al lugar
del proyecto.

Se calificara mediante Ia presentacion del documento que

sustente la esta
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HIMMY WALTER ARAOZ SOTO
SEGUNDO MIEMBRO TITULAR
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