FORMATO N° 13

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION:
SERVICIO Y CONSULTORIAS DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

NUMERO DE ACTA 003-2025-MDS-AS N° 01-2025

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En, el Distrito de Jacas Grande, a los 19 dias del mes de marzo del afio 2025, en la Oficina de Abastecimiento, a las 12:00
horas, el Comite de Seleccion designado mediante RESOLUCION DE ALCALDIA N°045-2024-MDJG/A, encargado de la
preparacion, conduccion y realizacién del procedimiento de seleccion de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 001-2025-
MDJG/CS-1, cuyo objeto de convocatoria es la contratacién del servicio de consultoria de obra para la reformulacion del
expediente técnico del proyecto de inversién: *“AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE
EN LAS LOCALIDADES DE MISHQUEG Y VISTA ALEGRE E INSTALACION DE LOS SERVICIOS DE SANEAMIENTO EN
LAS LOCALIDADES DE MISHQUEG, VISTA ALEGRE Y NUEVA GRANADA, DISTRITO DE JACAS GRANDE - HUAMALIES".
Con CUI: 2319199, a fin de efectuar la APERTURA DE OFERTAS, ADMISION, EVALUACION DE LAS OFERTAS presentadas
y CALIFICACION de la oferta correspondiente segun orden de prelacion.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION (DE CORRESPONDER)
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado, se logro con la presencia de los siguientes
miembros:

—— WILMER BRUS RIVERA Titular X Oapandaricis: ESPECIALISTAEN
ROJAS Suplente P " |CONTRATACIONES
Titular X SUB GERENCIADE
Primer Miembro jﬁf_lEZ]\éEEiR!OS BERAE ] Dependencia: |INFRAESTRUCTURA'Y
Suplente DESARRQOLLO TERRITORIAL
Titular, X SUB GERENCIA DE
Segundo Miembro gggg gliSF‘;TE%%MEDO Dependencia: |INFRAESTRUCTURA'Y
Suplente DESARROLLO TERRITORIAL

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en el SEACE. se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes
proveedores:

N° Nombre o razén social del participante RUC

1 |BUSTAMANTE MARRUFO LUCIO 10267222849

> [ NGENIEROS CIVILES TOPOGRAFOS CONSULTORES Y EJECUTORES p——
EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITAD

3 |VEGA GROUP SAC. 20569270775
S IPRESA CONSTRUGTORA & CONSULTORA LIVA SOCIEDAD COMERCIAL

4 |DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 20573291493
CONTRATISTAS GENERALES FALCON EMPRESA INDIVIDUAL DE

5  |RESPONSABILIDAD LIMITADA 20573236028
CONSULTORA Y CONSTRUCTORA SERVICES ASESORIA EMPRESA

6 | \NDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 20604840369

+  |BUILDING COMPANY SACH & S SAC. 20608659481

DETALLE DE LOS POSTORES

En el dia y horario sefialado en el cronograma de seleccion, los siguientes postores presentaron a traves del SEACE sus
ofertas:

Fecha de Hora de

N° Nombre o razén social del postor el A
presentacion presentacion

CONTRATISTAS GENERALES FALCON EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD

LIMITADA 14/03/2025 20:20:08

1

Acto seguido, se procede con la apertura de las ofertas de los mencionados postores, y con la revision de las mismas, a fin de
verificar la presentacion de los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos
funcionales y condiciones de las Especificacicnes Técnicas previstas en las bases.

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se les aplicaré los factores de

evaluacion:
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NU

Nombre o razén social del postor

Consignar las razones para su no admisién

De la revision de la oferta del postor CONTRATISTAS GENERALES FALCON EMPRESA INDIVIDUAL

DE RESPONSABILIDAD LIMITADA. Se realiza ia siguiente observacion:

Referido a la EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD requerido en los requisitos de

calificacion. Establece lo siguiente: “el consultor debe acreditar un monto facturado acumulado

equivalente a 01 VEZ el valor referencial, por la contratacion de servicios de consultoria de obra iguales

o similares al objeto de la convocatoria.

Se consideran servicios de consultoria de obra similares a los siguientes: Elaboracion de Expedientes

Técnicos y/o reformulacion y actualizacion de expedientes y/o expedientes de saldos de obras de:

Mejoramiento y/o creacion y/o Instalacion y/o Ampliacion de Sistemas de Agua Potable y/o Saneamiento

ylo Alcantarillado y/o Plantas de Tratamientos de Agua Potable o y/o saneamiento (UBS) o la
combinacién de los términos anteriores.

En ese orden de ideas, el postor presenta 6 contratos para acreditar la referida experiencia, de las

cuales, se observa lo siguiente:

Observacion 1.- El contrato N° 05 Tiene la denominacion de: CONTRATO DE SERVICIO DE
CONSULTORIA PARA LA SUPERVISION DE LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO (...).
En este punto es preciso sefialar que dicha denominacion del objeto del contrato. No corresponde al
servicio de consultoria de obra iguales o similares al objeto de la convocatoria, establecidos en las bases
integradas.
Observacion 2.- El contrato N° 06 Tiene la denominacion de: CONTRATACION DE SERVICIO DE
CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DEL INFORME DE ESTADO SITUACIONAL DE UNA OBRA
PARALIZADA (...). En este punto es preciso sefialar que dicha denominacion del objeto del contrato. No
corresponde al servicio de consulioria de obra iguales o similares al objeto de la convocatoria,
establecidos en las bases integradas.
Cabe precisar que dicho requisito de calificacion no fue motivo de consulta y observaciones en la etapa
correspondiente por parte del postor en mencion.
Por ofra parte, es preciso senalar referido a los factores de evaluacion. De acuerdo a lo expuesto en los

CONTRATISTAS
GENERALES FALCON
EMPRESA INDIVIDUAL DE
RESPONSABILIDAD

LIMITADA

parrafos precedentes el postor acredita una experiencia acumula por el monto de S/ 495,903.80 soles.
La misma que conforme al PUNTAJE / METODOLOGIA PARA SU ASIGNACION obtiene el puntaje de
50 puntos.

Observacion 3.- Asi mismo, se observa que en el factor de evaluacion METODOLOGIA PROPUESTA,
establece que; Se evaluara la metodologia propuesta por el postor para la ejecucién de la consultoria de
obra, cuyo contenido minimo es el siguiente:
+Plan de trabajo (concepcion del proyecto, alcances y descripcién de la consultoria, concepcién
preliminar, diagnéstico, concepcion funcional, concepcién para la elaboracion del expediente técnico)
*Organizacion y cronogramas (organizacién y utilizacion de personal, cronograma Gantt detallada con
ruta critica)
«Actividades por entregable
*Medios de verificacion
*Mejoras en el desempefio funcional del equipo técnico
*Acciones de contingencia
*Conocimiento de la zona para una propuesta real adjuntar Fotos del lugar a intervencion.
Sin embargo, la metodologia presentada por el postor. No contiene los siguientes componentes:
Actividades por entregable, Medios de verificacion, Mejoras en el desempefio funcional del equipo
técnico.
Al respecto, el componente plan de trabajo y Organizacion y cronogramas. No establece todos los
subcomponentes establecidos en las bases integradas. Motivo por el cual obtiene el puntaje de 00.00
puntos.
En tal sentido, el postor para acceder a la etapa de evaluacion econdmica, €l postor debe obtener un
puntaje técnico minime de ochenta (80) puntos. La misma que no cumple.

finalmente, de conformidad con el articulo 60 del reglamento de la ley de contrataciones del estado,
dichos omisiones en la oferta no se encuentran previstos en las causales de subsanacién. En tal sentido
se descalifica la oferta del postor.

Pcr ofra parte, es preciso sefalar que, en el presente caso el postor al presentar los documentos con
informacion distinta e incompleta que genera mucha incertidumbre de su contenido de la oferta, cabe
indicar que el mismo Tribunal de Contrataciones ha concluido a fravés de la Resolucion N° 1950-2019-
TCE-S2, textualmente lo siguiente: "(...) toda informacién contenida en la oferta debe ser objetiva, clara,
precisa y congruente enire si y debe encontrarse conforme con lo requerido en las Bases Integradas, a
fin que el Comité de Seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad para satisfacer
el requerimiento de la Entidad. Lo contrario, por los riesgos que genera, determinara que deba ser
desestimada, mas aun considerando que no es funcién del comité de seleccion interpretar el alcance de
una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las Bases
Integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral que permita generar
conviccion de lo realmente ofertado (...)"

2deb



FORMATO N° 13

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION:
SERVICIO Y CONSULTORIAS DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

Por Io tanto, el contenido en la oferta del postor debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre siy
debe encontrarse conforme con lo requerido en las Bases Integradas, directivas y normativa de
contrataciones del estado. Motivo por el cual, por las observaciones antes sefialadas, no cumple con fo
sefalado para la buena pro de la oferta.

DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A EVALUACI

ON

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admiti

das por lo que se procedera con su evaluacion:

ITEM Nombre o razén social del postor

item(s) a los que postula

13

RESULTADOS DE LA CALIFICACION

De acuerdo a la calificacion realizada, el siguiente postor que obtuvieron los primeros liugares en orden de prelacion, cumple
los requisitos de calificacion establecidos en las bases:!

ITEM/ NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR GANADOR

1 0

DE SER EL CASO INCLUIR:

Asimismo, los siguientes postores fueron descalificados por no cumplir los requisitos de calificacion especificados en las bases:

NOMBRE O RAZON

NSI R LAS ONES DE CAL! Ci
SOCIAL DEL POSTOR CONSIGNA| RAZONES DE SU DESCALIFICACION

ITEM

1

14

ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del comite de seleccién, por unanimidad, dan por aprobados los resultados de la evaluacion de las ofertas y
calificacion, de acuerdo con el andlisis efectuado y los cuadros de Evaluacion de Ofertas y Calificacion adjuntos gue forman
parte del Acta.

Asi mismo, de conformidad con el articulo 85 del D.S. N° 344-2018-EF, queda desierto el presente procedimiento de seleccion,
al no existir ofertas validas.

Se dispone su publicacién en el SEACE., en cumplimiento del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

15

7
MUNICIPALIDAD DISTRITAL
HUA -

K‘js“

JIMENEZ RIOS NEFTALI JAHZEEL Primer
Miembro Comité de Seleccidn

CORNELIO ARGUMEDO PEDRd’ALFREDO
Segundo Miembro Comité de Seleccion

£
B

AWTEVIER

273?, RIVERA ROJAS
Presidente,

omité de Seleccidn

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION O DEL ORGANO ENCARGADO DE LAS
CONTRATACIONES
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