FORMATO N° 21

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°011-2023-PRIMERA CONVOCATORIA

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA SUPERVISION DE LA EJECUCION DE

LA OBRA “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE GESTION INSTITUCIONAL EN

EDUCACION SUPERIOR UNIVERSITARIA DE LOS SERVICIOS DE LA RESIDENCIA ESTUDIANTIL MARIA
ANGOLA Y DAMAS DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AGRARIA DE LA SELVA EN LA LOCALIDAD DE TINGO
MARIA DISTRITO DE RUPA RUPA - PROVINCIA DE LEONCIO PRADO-DEPARTAMENTO DE HUANUCO -

ETAPAI”

NUMERO DE ACTA 004-2023-C.S/A.S N°011-2023

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En, la Ciudad de Tingo Maria, a los 01 dias del mes de junio del afio 2023, en el Local del Ambiente de la Unidad de Abastecimiento, a
las 12:00 PM, horas, se reunieron los Miembros del Comité de Seleccion designados mediante RESOLUCION N°307-2022-R-UNAS
de fecha 15 de mayo del 2023, encargado de la preparacion, conduccion y realizacion del Procedimiento de Seleccion de la A.S N°011
2023-UNAS-1 , cuyo Objeto de Convocatoria es la “CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA
SUPERVISION DE LA EJECUCION DE LA OBRA “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE GESTION
INSTITUCIONAL EN EDUCACION SUPERIOR UNIVERSITARIA DE LOS SERVICIOS DE LA RESIDENCIA ESTUDIANTIL MARIA
ANGOLA Y DAMAS DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AGRARIA DE LA SELVA EN LA LOCALIDAD DE TINGO MARIA DISTRITO
DE RUPA RUPA - PROVINCIA DE LEONCIO PRADO-DEPARTAMENTO DE HUANUCO - ETAPA 1", a fin de efectuar la APERTURA
, ADMISION,CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:

Titular
Presidente THALIA LECHUGA DIAZ Dependencia: | UNIDAD EJECUTORA DE INVERSIONES
Suplente
. . Titular .
Primer Miembro DENILDA IGLESIAS TAFUR Dependencia: UNIDAD DE ABASTECIMIENTO
Suplente
, FRANCISCO SOLANO Titular -
Segundo Miembro GARRIDO BAZAN Suplente Dependencia: | UNIDAD EJECUTORA DE INVERSIONES

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

De acuerdo con el cronograma establecido en las bases del procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada N°011-2023-UNAS-
1, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes proveedores:

N° Nombre o razén social del participante RUC ESTADO
1 |TINOCO GARCIA RUBEN DARIO 10199984182 Vilido
2 |PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX 10215538970 Viélido
3 |CHAVEZ PENA FREDY AUGUSTO 10237202151 Valido
4 |CABRERA TRUJILLO CESAR AUGUSTO 10407168220 Valido
5 :_Tﬁlg)rxgi\FECOJ SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD 20603064101 No valido
6 |JEDCORPE.LR.L. 20605110194 Vialido
7 |CONSTRUCTORAY CONSULTORIA JOHNNY S.A.C. 20609221578 Valido

DETALLE DE LOS POSTORES

En el dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron sus ofertas de forma electronica, a traves de la
plataforma electronica del SEACE segun lo siguiente:

Fecha de

s Hora de presentacion
presentaciéon

N° Nombre o razén social del postor

CONSORCIO MILLPO (CHAVEZ PENA FREDY AUGUSTO -

T |TINOCO GARCIA RUBEN DARIO 31/05/2023 23:06:03
2 |[PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX 31/05/2023 23:45:30
K\— ] Jli
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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS

6 |Acto seguido, se procede con la descarga de los archivos del SEACE, que contienen las ofertas de los mencionados postores, con la
revision de las ofertas técnicas de los mencionados postores, y con la revision de las mismas a fin de verificar la presentacion de los
documentos requeridos y determinar si las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de
Referencia previstos en las bases.

7 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS
De acuerdo con la revisién efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se procedera con su calificacién:

N° Nombre o razén social del postor Consignar las razones para su no admisién
1 CONSORCIO MILLPO (CHAVEZ PENA FREDY AUGUSTO - La oferta presentada esta con firmas pegadas
TINOCO GARCIA RUBEN DARIO (Segiin lo detallado en el Anexo 01)
8 |DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su calificacion:
N° Nombre o razén social del postor Item(s) a los que postula
1 |PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX 1
9 |CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
9.1 |DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
La calificacién de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificacion de Ofertas Técnicas, segiin ANEXO N° 002-
2023-UNAS/A.S.011. que forma parte de la presente Acta.
9.2 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron descalificadas, por lo que no se les aplicara
los factores de evaluacion:
N° Nombre o razon social del postor Consignar las razones de su descalificacion
1 NINGUNO
10 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en las bases, por lo que
se procedera con su evaluacion:
N° Nombre o razén social del postor Item(s) a los que postula
1 |PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX |
11 |EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
11.1 |[DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
La evaluacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Evaluacion de Ofertas Técnicas, segin ANEXO N° 003-2023-
UNAS/A.S.011. que forma parte de la presente Acta.
12 |[PUNTAJE DE LA EVALUACION TECNICA
COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION TECNICA DE CADA POSTOR
121 INOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX
FACTORES PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 60 PUNTOS
B METODOLOGIA PROPUESTA 40 PUNTOS
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100 PUNTOS
13 |RESULTADOS DE LA EVALUACION TECNICA N\
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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
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De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluacién econdmica, en vista de que
han obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

Ne NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1 |PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX 100 puntos

Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluacién econdémica, en vista de que no alcanzaron el puntaje técnico
minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

Ne NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL

ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del comité de seleccién, por Unanimida., dan por aprobados los resultados de la admision, calificacién y evaluacion de
las ofertas, de acuerdo con el andlisis efectuado y los cuadros de Calificacién y Evaluacion de Ofertas adjuntos que forman parte del
Acta.

rilda Iglesias Tafur Ing. Thalia Lechuga Diaz Ing. Francisco 8. Garrido Bazan

rimer mienbro titular presidente titular del comite segundo miembro titular

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION
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ANEXO N° 002-2023-UNAS/A.S.011

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA SUPERVISION DE LA EJECUCION DE LA OBRA
“MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE GESTION INSTITUCIONAL EN EDUCACION SUPERIOR
UNIVERSITARIA DE LOS SERVICIOS DE LA RESIDENCIA ESTUDIANTIL MARIA ANGOLA Y DAMAS DE LA UNIVERSIDAD
NACIONAL AGRARIA DE LA SELVA EN LA LOCALIDAD DE TINGO MARIA DISTRITO DE RUPA RUPA - PROVINCIA DE LEONCIO

PRADO-DEPARTAMENTO DE HUANUCO - ETAPA I”

CALIFICACION DE OFERTAS TECNICAS

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N°1

PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX

REQUISITOS DE CALIFICACION

CUMPLE | NO CUMPLE

CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

Num. 49.3 del Art. 49 y Lit. e del Num.139.1 del
Art. 139

B.1

CALIFICACION DEL PERSONAL CLAVE

FORMACION ACADEMICA

B.1.1

Jefe de Supervision

Ingeniero Civil y/o Arquitecto Titulado

B.2

EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE

Num. 49.3 del Art. 49 y Lit. e del Num.139.1 del
Art. 139

Jefe de Supervision

Experiencia minimo de (3) tres afios
como supervisor y/o inspector y/o jefe de
supervision y/o residente de obras
similares al objeto de la convocatoria ,
que se computa desde la colegiatura.

CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

Num. 49.3 del Art. 49 y Lit. e del Num.139.1 del
Art. 139

B.1

EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

CANTIDAD

B.1.1

impresora multifuncional

1

B.1.2

computadora portatil con procesador 17

1

1.1
B.1.3

ploter formato A1

1

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

PRESENTA

Ca

FACTURACION

S/. 466,459.24

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a S/ 131,479.50
(Ciento Treinta y Nueve Mil Cuatrocientos Setenta y Nueve con 50/100 soles), por la
contratacion de servicios de consultoria de obra iguales o similares al objeto de la
convocatoria, durante los diez (10) afios anteriores a la fecha de la presentacién de
ofertas que se computaran desde la fecha de la conformidad o emisitn del

comprobante de pago, segun corresponda.

Se consideran servicios de consultoria de obra similares a los siguientes: La
Supervisién de Infraestructura Educativa Publica de Nivel Superior

(universidades y/o institutos superiores).

De la misma manera se considerarén servicios de consultoria de obras similares las
siguientes terminologias: Creacién ylo Construccién y/o Mejoramiento y/o
Ampliacién y/o Reconstruccion y/o Recuperacién y/o Instalacién o la
combinacion de estos en Infraestructura en Instituciones Educativas Piblicas de
nivel superior (universidades y/o institutos superiores).

$/. 466,459.24

RESULTADO DE LA CALIFFICACION

CALIFICADO

{

|
1ol -
UL

Ing. Thalia Lechuga Diaz

PRESIDENTE TITULAR DEL COMITE DE SELECCION

~F AL {0
J Ci

b

enilda Iglesias Tafur |
PRIMER MIEMBRO TITULAR

P
Ing. Civil. Arancisco Garrido Bazan
SEGUNDO MIEMBRO TITULAR

i
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ANEXO N° 003-2023-UNAS/A.S.011

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA SUPERVISION DE LA EJECUCION DE LA OBRA “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE

LOS SERVICIOS DE GESTION INSTITUCIONAL EN EDUCACION SUPERIOR UNIVERSITARIA DE LOS SERVICIOS DE LA RESIDENCIA ESTUDIANTIL MARIA

ANGOLA Y DAMAS DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AGRARIA DE LA SELVA EN LA LOCALIDAD DE TINGO MARIA DISTRITO DE RUPA RUPA - PROVINCIA
DE LEONCIO PRADO-DEPARTAMENTO DE HUANUCO - ETAPA I”

EVALUACION DE OFERTAS TECNICAS

NOMERE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 4 |PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX

> Descripeidn de actividades propias de la supervision

»Descripcion de criterios sobre calidad del servicio

3.Descripcidn de tas actividades de control para los s de idad y salud L como
minimo lo siguiente:

»Descripeion de normas que se aplicaran durante la supenvisién

>Cantrol de las idas de L & higiene
P ion de propiedades e instalack de
»>Manejo de desperdicios

> Salud ocupacional
»Plan de Vigilancia, Prevencién y Gontrol de la Covid-18 en e! Trabajo para el Servicio de Supervisién,
4.Sistemas de Mitigacién de Impacte Ambiental, deberd considerarse como minimo lo siguiente:

>Medidas de Mitigacion de Imp
»Medidas de ion ylo Comp ién de
»Ambientales.

5.Control de calidad técnica de la obra, contro! de plazos de ejecucién y control ecandmico de la obra.

Acraditacién:
Se ditaré mediante la p: ion del d que la

FACTORES PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (02 veces el valor referencial (M >=262,859.00)) 60 PUNTOS

M>= 262,059 (M>= 02 VECES EL V.R) = 51.466,459.24| 60 PUNTOS
M >= 197,219.250 < 262,959 {M>=A1.5VECESELVR.Y<2.0VECESELVR) 8¢ PUNTOS

M>131,470.50 y<107,210.26 (M>1.0VECES ELV.R.Y<1.5VECESELVR.) S/ PUNTOS

B METODOLOGIA PROPUESTA 40 Puntos
B.1 EVALUACION
]Evaluacién:

Se evaluard la prop por el postor para la ejecucion de la consultorla de obra, cuyo
contenido minima es el siguiente:
1.Plan de trabajo debiendo guardar un orden de acuerdo a la cronclogla del servicio en el iempo y de
acuerdo a las funciones y debera realizarse tenlendo en cuenta lo sigulente:

>Metas y Obligaciones de asistencia técnica

>Relacién de Actividades

>Metodologfa de la supervision

>Programacion GANTT y CPM >Matriz de

>Rlesgos advertidos que puedan afectar el de la pi y gabinete por
indicandose fecha de inicle y termino de cada actividad, subactividad, etc., las que deben estar

ite X &8 las exi ias de los inos de refe '

»Conocimiento del Proyecto: lentificacién de las facllidades de accesibilidad a lugar de la obra, dificultades

de los p en obra, C: del Proyecto, debldamente demostrado con panel
de ia ubicacién e ia del &mbito del proyecto.

2.Los mecanismos de aseguramiento de calidad del serviclo y de la Obra, debera considerarse como
minimo lo siguiente: Presenta documento
> Descripcion de normas que se aplicaran durante la supervision presenta 40 puntos que sustente la

metodologia propuesta

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES

100 Puntos

beeo il )

Tng. Thalla Lechuga Dlaz
PRESIDENTE TITULAR DEL COMITE DE SELECGION

A1)
)

D:‘nilda Iglesias Tafur [
PRIMER MIEMBRO TITULAR |

Ing. Civil. Frar:r:co garrido Bazan
SEGUNDO MBRO TITULAR

I
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ANEXO N° 004-2023-UNAS/A.S.011

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORiA DE OBRA PARA SUPERVISION DE LA EJECUCION DE LA OBRA
“MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE GESTION INSTITUCIONAL EN EDUCACION SUPERIOR
UNIVERSITARIA DE LOS SERVICIOS DE LA RESIDENCIA ESTUDIANTIL MARIA ANGOLA Y DAMAS DE LA UNIVERSIDAD
NACIONAL AGRARIA DE LA SELVA EN LA LOCALIDAD DE TINGO MARIA DISTRITO DE RUPA RUPA - PROVINCIA DE
LEONCIO PRADO-DEPARTAMENTO DE HUANUCO - ETAPA |”

. EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX
FACTORES PUNTAJES
A |PRECIO Sl. 121,392.00 | 100 Puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100 Puntos

§ LA J

._Jrf-'  —
Ing. Thalia Lechuga Diaz
PRESIDENTE TITULAR DEL COMITE DE SELECCION

\.,.
_._‘_’#. TEELTa N . / :IV |”

nilda lglesias Tafur Ing. Civil. Fréncisco garrido Bazan
PRIMER MIEMBRO TITULAR SEGUNDO MIEMBRO TITULAR

]
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FORMATO N° 24

ACTA DE APERTURA Y EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:
CONSULTORIA DE OBRAS

NUMERO DE ACTA 005-2023-C.S/A.S N°011-2023

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En, la Ciudad de Tingo Maria, a los 01 dias del mes de junio del afio 2023, en el Local de! Ambiente de la Unidad de Abastecimiento, a las 12:00 PM,
horas, se reunieron los Miembros del Comité de Seleccion designados mediante RESOLUCION N°307-2022-R-UNAS de fecha 15 de mayo del 2023,
encargado de la preparacion, conduccién y realizacién del Procedimiento de Seleccion de la A.S N°011-2023-UNAS-1 , cuyo Objeto de Convocatoria es
la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA SUPERVISION DE LA EJECUCION DE LA OBRA “MEJORAMIENTO Y
AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE GESTION INSTITUCIONAL EN EDUCACION SUPERIOR UNIVERSITARIA DE LOS SERVICIOS DE LA
RESIDENCIA ESTUDIANTIL MARIA ANGOLA Y DAMAS DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AGRARIA DE LA SELVA EN LA LOCALIDAD DE TINGO
MARIA DISTRITO DE RUPA RUPA - PROVINCIA DE LEONCIO PRADO-DEPARTAMENTO DE HUANUCO - ETAPA I', a fin de APERTURAR EL
SOBRE DE LA OFERTA ECONOMICA y OTORGAR LA BUENA PRO.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:

] Titular|] X - UNIDAD EJECUTORA DE
Presidente THALIA LECHUGA DIAZ Suplente Dependencia: INVERSIONES
Titular X
Primer Miembro DENILDA IGLESIAS TAFUR Dependencia: UNIDAD DE ABASTECIMIENTO
Suplente
] FRANCISCO SOLANO Titular X . UNIDAD EJECUTORA DE
Segundo Miembro GARRIDO BAZAN Suplente Dependencia: INVERSIONES

DETALLE DE LOS POSTORES QUE PASARON A LA ETAPA DE EVALUACION ECONOMICA:

De acuerdo con la evaluacion técnica realizada el dia 27 de abril del 2022, los siguientes postores pasaron a la etapa de evaluacion econémica, en vista
de que obtuvieron y/o superaron el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, de acuerdo con lo establecido en las bases:

N° Nombre o razon social del postor Puntaje por Evaluacion Técnica

1 PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX 100 Puntos

APERTURA Y DETALLE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS:
Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas economicas de los mencionados postores, cuyas ofertas son las
siguientes:

Ne Nombre o raz6n social del postor Oferta Econémica o) Val'o v
Referencial
1 PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX 121,392.00 92.33

DETALLE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS QUE FUERON DESCALIFICADAS
De acuerdo con la evaluacion realizada, las siguientes ofertas econémicas han sido descalificadas:

Consignar las razones por las cuales fueron descalificadas sus

N° Nombre o razén social del postor Ao
ofertas econémicas

1 NINGUNO

EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS:

71 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON RECHAZADAS CUYO PRECIO OFERTADO NO SE ENCUENTRA DENTRO DE LOS
LIMITES DEL VALOR REFERENCIAL
De conformidad con el articulo 28 de la Ley de Contrataciones del Estado, tratédndose de consultoria de obras serdn devueltas las ofertas que

excedan el valor referencial en mas de 10% y se rechazan las ofertas que se encuentren por debajo en un 20% del promedio de todas las
ofertas admitidas, incluido el Valor Referencial. En ese sentido, las ofertas rechazadas son las siguientes:

Ne Nombre o raz6n social del postor

7.2 PUNTAJE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS

Acto seguido, se procede a asignar el puntaje correspondiente aplicando la férmula prevista en el articulo 64 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, conforme se detalla a continuacién:

N° Nombre o razén social del postor ;unlgje por Evaluacién Econémica
1 PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX / \ 100 PUNTOS
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8 |RESULTADOS FINALES
De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacidon técnica como econdémica, se procede a determinar el puntaje total de las ofertas que
comprende el promedio ponderado de ambas evaluaciones, considerando los coeficientes de ponderacion establecidos en las bases, obteniéndose los
siguientes resultados:
oy Puntaje Técnico (PT) | Puntaje Econémico BON. BON. Puntaje Total
rreI::i 6: Nombre o razon social del postor (Pei) CAXPT+C2xPei+
P C1=0.80 €2=0.20 10% 5% x il
BON.
1 PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX 80 PUNTOS 20 PUNTOS 10 5/ 115 PUNTOS
Nota.- En caso de empate consignar la aplicacion del criterio de desempate adoptado para establecer el orden de prelacion.
9 |OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
9.1 DETALLES DEL GANADOR DE LA BUENA PRO
De acuerdo con los resultados de la evaluacion, el postor ganador de la buena pro es:
Nombre o razén social del postor ganador Monto adjudicado Oferta > al Valor Rererencial
PAUCARHUANCA BENDEZU FELIX 121,392.00 SIN IGV ilo X
10 |ACUERDO ADOPTADO
Los miembros del comité de seleccién por Unanimidad, dan por aprobados los resultados de la evaluacién econémica, otorgando la buena pro al postor
mencionado el numeral 9.1.
11

Denilda Iglesias) Tafur
brimer mienbro titular presidente titular del comite segundo miembro titular

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION

2de2




