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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN PEDRO DE CHANA
COMITE DE SELECCION

/
/
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ACTA DE APERTURA, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO
DE BUENA PRO

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 011-2024-MDSPCH/CS-1

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA
SUPERVISION DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE
TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL (TRAMO II) DE LA ViA PRINCIPAL DE
LA LOCALIDAD DE SANTA RITA DEL DISTRITO DE SAN PEDRO DE CHANA -
PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH" - CUI 2565431.

En Chana, a los 31 dias del mes de julio del afio 2024, en la Sub Gerencia de Abastecimiento,
a las 08:10 horas, se reunieron los miembros del comité de seleccion designados mediante
FORMATO N° 02 — DESIGNACION DEL COMITE DE SELECCION, encargados de la
preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion de ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 011-2024-MDSPCH/CS-1, cuyo objeto de convocatoria es la CONTRATACION
DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA:
"MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL
(TRAMO Il) DE LA VIA PRINCIPAL DE LA LOCALIDAD DE SANTA RITA DEL DISTRITO DE SAN
PEDRO DE CHANA - PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH" - CUI 2565431, a
fin de realizar la apertura, admision, evaluacion, calificacién y otorgamiento de la buena pro.
La presente reunion se postergo por recarga laboral de los miembros del comité y los feriados.

I. Integrantes del comité:

CHRISTIAN MARTIN APONTE MEZA
JULIO RUBEN ESPINOZA LAVERIANO
ROY ROGER OSORIO SERAFIN

Titular Presidente
Titular Miembro 1
Titular Miembro 2

Il. Registro de participantes: para el presente procedimiento de seleccion, se han identificado
a los siguientes participantes registrados en el SEACE.

| Fecha de registro en el |

Nombre o Razén Social Estado

| i
Jaos RUC/ CM'QB | procedimiento

CHAVEZ YARLEQUE CESAR s

1 10081758111 DEMETRIE 04/07/2024 valido
VITOR BENAVENTE -

2 10105873650 el 13/07/2024 valido
SERNA DUENAS REYNALDO e

3 10283152079 WILBER 05/07/2024 Valido

4 10316740494 CIRILO DIESTRA PEDRO HELI 03/07/2024 valido
MANUYAMA ALIAGA CRISTIAN .

5 10425650021 ARERT 08/07/2024 valido

6 10440350645 NIVIN AGUEDO JHON EDWIN 08/07/2024 valido
ZARZOSA PRUDENCIO JORGE .

7 10450069774 i 04/07/2024 Valido
CABANILLAS Y FLORES

8 20601187761 INGENIEROS SOCIEDAD 13/07/2024 valido
ANONIMA CERRADA

9 20604209405 gEféNVERSIONES BENESALES 11/07/2024 valido
JR INGENIERIA Y 2.4

}0 “_305054091757 o 13/07/2024 yahd_o_

10 registros encontrados, mostrando 10 reglstro(s) de 1a10. F’aglna 171,
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Ill. Presentacion de propuestas. - Asimismo, se verifico que, del total de participantes
registrados, se presentaron cinco (5) postores, conforme al siguiente detalle:

1

1 10316740494 CONSORCIO SUPERVISOR HC 15/07/2024 23:41:28  Enviado valido
CHAVEZ YARLEQUE CESAR . ) .

2 10081758111 DEMETRIO 15/07/2024 23:59:08 Enviado Valido
CABANILLAS Y FLORES

3 20601187761 INGENIEROS SOCIEDAD 15/07/2024 21:26:23  Enviado valido
ANONIMA CERRADA

4 20605409157 CONSORCIO SUPERVISION VIAL  15/07/2024 22:46:22  Enviado valido

5 10105873650 ;’g;‘E’R BENAVENTE FORTUNATO 45 /57/2024 19:25:01  Enviado valido

5 registros encontrados, mostrando 5 registro(s), de 1 a 5. Pagina 1/1.

IV. Acto seguido, el comité de seleccidn procede con la apertura electrénica de las propuestas,
realizando la descarga de ofertas de los postores segulin su presentacion, a fin de verificar los
documentos de presentacion obligatoria establecidos en las Bases Integradas; de no cumplir
con lo requerido, la oferta sera considerada como no admitida. El resultado de la revision es
el siguiente:

DEME

jﬁ?:;: deNdato()s1£i-el I[;Jssctlglrr.amon Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta
Documento que acredite la

representacion de quien | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta
suscribe la oferta.

Anexo N° 02.- Declaracion

jbu)rad%ge a‘;ﬁgﬂ?ocong I|te£: Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta
Reglamento.

Anexo N° 03.- Declaracién

jurada de cumplimiento de los

Ig::,{gi:%sos en(je?numéRlZfle?:ﬁngz Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta
Capitulo 1l de la seccién

especifica de las bases.

Anexo N° 04.- Declaracion

gé?iir?iiiglzio c%?ws%rl?c?:i?ac'gg Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta
ohra.

Anexo N° 05.- Promesa de

consorcio con firmas | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta | Sipresenta
legalizadas.

RESULTADO DE LA OFERTA | ADMITIDA | ADMITIDA | ADMITIDA | ADMITIDA | ADMITIDA
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V. Habiéndose determinado la admisién de la oferta de los postores, se procede con la
calificacion de ofertas, y de conformidad con el numeral 82.1 del articulo 82 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, el comité de seleccion determina si las ofertas
técnicas cumplen los requisitos de calificacion previstos en las bases, obteniendo el siguiente

resultado:

CALIFICACIONES DEL

51 | PERSONALCLAVE~ | De conformidad | De conformidad | De conformidad | De  conformidad De epniniiAeg
: FORMACION con el numeral | con el numeral | con el numeral | con el numeral 49.3 del articulo
ACADEMICA 49.3 del articulo | 49.3 del articulo | 49.3 del articulo | 49.3 del articulo 49'yel literal ¢) del
EXPERIENCIA DEL 49y el literal ) del | 49y el literal ) del | 49y el literal e) del | 49y el literal e) del numeral 139.1 del
B.2 PERSONAL CLAVE numeral 139.1 del | numeral 139.1 del | numeral 139.1 del | numeral 139.1 del Srticiilé 136 del
articulo 139 del | articulo 139 del | articulo 139 del | articulo 139 del R
eglamento, este
Reglamento, este | Reglamento, este | Reglamento, este | Reglamento, este |  tuoo da
requisito de | requisito de | requisito de | requisito de ca?iﬁcacién i
calificacion se | calificacion se | calificacion se | calificacion se ;
B.3 Eggéiﬁ.ngggroo acredita para la | acredita para la | acredita para la | acredita para la gﬁgifi'timgara dleal
suscripcion  del | suscripcion del | suscripcion del | suscripcion del contra?o
contrato. contrato. contrato. contrato. )

Requisitos:

No Cumple (*) No Cumple (**) No Cumple (***) Cumple Cumple

(*) El postor CONSORCIO SUPERVISOR HC en la documentacién correspondiente a la
CONTRATACION ESPECIAL N° 03-2019-CS-MPP adjunté la Adenda N° 03, donde en su
Clausula Tercera hace mencién que el monto actualizado a la tercera adenda asciende a S/
273.132.80, sin embargo, en la RESOLUCION DE GERENCIA MUNICIPAL N° 132-2021-
MPP/GM, el monto ejecutado asciende a S/ 273,112.80; como se puede apreciar existe una
incongruencia entre el monto contratado acumulado y el monto gjecutado finalmente.

Asimismo, de acuerdo a las bases integradas del presente procedimiento de seleccion, para

acreditar la experiencia se tiene dos formas ((i) contratos u érdenes de servicios y su respectiva
conformidad o constancia de prestacién; o (ii) comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental y
fehacientemente, con voucher de deposito, nota de abono, reporte de estado de cuenta, cualquier otro documento
emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el abono o mediante cancelacion en el mismo comprobante

de pago), por lo que en el presente caso, el postor, al haber adjuntado el contrato de consultoria
de obra, debi6 adjuntar su respectiva conformidad o constancia de prestacion, sin embargo,
no cumplié con dicha condicién y no cumple acreditar la experiencia solicitada en los requisitos
de calificacion, en consecuencia, por decision unanime de este colegiado queda descalificado.
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(**) El postor CHAVEZ YARLEQUE CESAR DEMETRIO presento diversas contrataciones,
donde se observa lo siguiente:

1.

2.

La documentacion correspondiente al CONTRATO DE SERVICIOS DE
SUPERVISION N° 005-2015-CELLCH, donde la CLAUSULA CUARTA - DEL PAGO
hace mencion al pago de dos fases, tal como se muestra en la siguiente captura:

Wil CELLEH B
AT LT (1)
FR IR =

FASE I: EJECUCION DE LA OBRA
_aL'EL%mTNTﬂ_TWEﬂ_MTA_mPlGO MENSUAL, correspondiente al 92% del monto

conlratado, on un perfodo de 12 meses equivalente a la suma de S/ 20,416.00 (vainte mll
+4ls con 00/100 Soles), luego que la Empresa apruebe el porcentale

de e]ecuolon del servlcia de| mantanlm!ento

pago mansua g roraviepresentacion del Informe de avance mensual por parte
dela conlrallsla. Ia conformldad dal servlclo seré otorgada por la gerencla de la Empresa,

h) EASE Il: LIQUIDACION DEL MANTENIMIENTO
—TA ENTIDAD realizara UN PAGU UNICOTom

realizara sspondiente hasta el 7.7 % del monto
conlratado, equivalente a la suma de 8/ 20, 416,00 (veinte mil cuatroclentos dleciséls con
00/100 Soles), para el perlodo de Liquldacién de Obra,

Como se puede apreciar la suma de las dos fases porcentualmente suman sélo un
99.7%, siendo incongruente respecto al monto contratado, es decir, no se le programé
el pago total de la contraprestacion, por lo que no se tiene certeza de lo realmente
ejecutado y pagado.

Del mismo modo, el contrato presentado, en la misma clausula es incongruente respecto
al objeto de la contratacion, no se conoce con certeza si el contrato es para ejecutar una
de obra, supervisién de obra o un servicio de mantenimiento. Por lo descrito, existe duda
razonable respecto a la existencia de una contratacion de supervision de obra, por lo
que este colegiado no lo considera valido para acreditar la experiencia solicitada.

El contrato de consorcio de fecha 20 de setiembre de 2014, que forma parte del
CONTRATO DE SUPERVISION DE OBRA proveniente de la AMC N°010-2014-
MDSJT/SERVICIOS, no cuenta con la legalizacién de las firmas de los consorciados,
hecho que vulnera el acéapite 3 del numeral 6.7 de la DIRECTIVA N° 016-2012-
OSCE/CD, por lo que este comité no considera valida la documentacion presentada
para acreditar la experiencia solicitada. La captura que demuestra lo expuesto es la
siguiente:
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SEPTIMO.- Base Lagal. El presente contrato se regula especiticamente poria lsy £o000¢ LGy
General de Socledades” y supletoriamente por el codigo clvll y deméas normas del ordenamlento

jurldico aplicable. k. _

En Chimbate se firma el presente documento a las 20 dlas de septiembre d n sefial de

conformidad. s
W L O
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3. La ORDEN DE SERVICIO N° 00098 emitida por la municipalidad de Lurin es ilegible,
donde no se puede evidenciar el objeto, plazo ni monto de la contratacion, tal como se
muestra a continuacion:
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salered: OMAVER VARLEQUE CREEAR DEMETRIO
Oiiseaton: AV ANTUMEZ DEWMAYOLO 148 OPFTO 1 - URE. LOS (HARES « LOE OLIVOE -« Ll
e e a1 iy

EAGTURA ANOMBAE 08 MIBIBIRAUDAD DIBTRITAL DE LURIN A
Stureln B WBLAORANDIM NS F52010 GOPP/AL. < INFOTMI ' $38:2013 5OROR.Q0FML - FIOVEID D HY G020 10-GATML

ot e 1 FRRECI ‘“
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En el folio 54 de la oferta descarga del SEACE se ha realizado acercamiento de las
imagenes, sin embargo, no se ha podido visualizar gran parte de la informacion o datos
que contiene. Al respecto, el numeral 1.7 de la Seccion General de las Bases ala letra
dice: “El participante debe verificar antes de su envio, bajo su responsabilidad,
que el archivo pueda ser descargado y su contenido sea legible”.

En los fundamentos 39 y 40 de la Resolucion N° 2178-2019-TCE-S3, el Tribunal de
Contrataciones ha expuesto es responsabilidad de los postores |a formulacion de sus
5 ofertas y de forma previa a la presentacion de sus ofertas a traves del SEACE, deben
\ verificar que los documentos que la conforman aportan informacién clara'y legible. En
ese sentido, la documentacién presentada en dicha contratacion no se considera
vélida para acreditar la experiencia solicitada.

4. En la clausula novena del CONTRATO N° 063-2014-SGL-MPS no se especifico el
monto que corresponde garantia de fiel cumplimiento, hecho que vulnera el las bases
estandar aprobadas para el periodo de la contratacion. Asimismo, el contrato de
consorcio no especifica las obligaciones de cada uno de los consorciados, estén o no
vinculados directamente al objeto de la contratacion, hecho que vulnera el literal e),
item 1 del numeral 6.4.2 de la DIRECTIVA N° 016-2012-OSCE/CD. Por lo expuesto,
la documentacién presentada en dicha contratacién no se considera valida para
acreditar la experiencia solicitada.

(ﬂ 5. Enla documentacion correspondiente al CONTRATO N° 110-2021-SGLYCP-MDNCH,
P el postor no adjunto la respectiva conformidad o constancia de prestacion, pese a que
en las bases integradas en el numeral 3.2 — Requisitos de calificacion ordena que, al
presentar un contrato se debe adjuntar lo que a la letra dice: ... (i) contratos u érdenes de
servicios y su respectiva conformidad o constancia de prestacion...”, €N consecuencia, la
documentacion presentada en dicha contratacién no se considera valida para acreditar

la experiencia solicitada.

(***) El postor CABANILLAS Y FLORES INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
presento diversas contrataciones, donde se observa lo siguiente:

1. En la documentacion que forma parte del CONTRATO N° 004-2018-MDCH, el postor
presenté el contrato de consorcio donde uno de los consorciados no se comprometié
a ejecutar las actividades directamente vinculadas al objeto de la contratacion,
situacién que es contraria a lo dispuesto en el literal d), item 1 del numeral 7.4.4 de la
DIRECTIVA N° 006-2017-OSCE/CD, es decir, en el caso de contrataciones de
consultoria de obra, todos los consorciados tienen la obligacion de comprometerse a
ejecutar las actividades directamente vinculadas al objeto de la contratacién. En ese
/ sentido, la documentacion presentada no se considera valida para acreditar la
experiencia solicitada.
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2. En la documentacion relacionada al CONTRATO N° 98-2022-MPY/GM, el postor no

cumplié con presentar la respectiva conformidad o constancia de prestacion, pese a
que en las bases integradas en el numeral 3.2 — Requisitos de calificacion ordena que,
al presentar un contrato se debe adjuntar lo que a la letra dice: ... (i) contratos u érdenes
de servicios y su respectiva conformidad o constancia de prestacion...”, en
consecuencia, la documentacion presentada en dicha contratacion no se considera
vélida para acreditar la experiencia solicitada.

Asimismo, en los comprobantes presentados no se tiene certeza del monto realmente
ejecutado porque se evidencia el cobro de penalidades; al respecto, es preciso indicar
que, no es funcién de este colegiado interpretar el alcance de la oferta, esclarecer
ambigtiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases y
evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral que permita generar
conviccion de lo realmente ofertado, en funcion a las condiciones expresamente
detalladas, sin posibilidad, como se indico, de inferir o interpretar hecho alguno.

El contrato de consorcio de fecha 22 de abril de 2021, que forma parte del CONTRATO
DE CONSULTORIA DE OBRA N° 01-2021-MDJLO-GM, en su contenido es ilegible,
mas aun la parte de legalizacion de firmar de los consorciados, es decir, no se
evidencia que la firma del representante del consorciado CABANILLAS Y FLORES
INGENIEROS SAC haya sido legalizado, tampoco se puede identificar la firma y sello
del notario que realizé dicha labor, tal como se muestra a continuacion:

[ Pi.n i l 1 QUG Lr\ r! »1«'-.»‘« ﬂ.U[: P h( CE D £ ‘"r,{;\ :.,H.J;urn

LT € 5 '.a‘ﬁﬁ'}
¥ ;Fﬂr:ms.,s Ak
Jm,».q num u m-
DE L2 DERCHf i ]
- u;nm wa BE
el 3 uuiu\ ot u)r TR0 Tl E
. ‘l:'!-.ﬂ&" {.ﬂl\(. ."‘l’l=r FL?“ LES. M2 Agra).

enrckovas 29 ARR 2027

Al respecto, el numeral 1.7 de la Seccién General de las Bases a la letra dice: “El
participante debe verificar antes de su envio, bajo su responsabilidad, que el
archivo pueda ser descargado y su contenido sea legible”.
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En los fundamentos 39 y 40 de la Resolucién N° 2178-2019-TCE-S3, el Tribunal de
Contrataciones ha expuesto es responsabilidad de los postores la formulacion de sus
ofertas y de forma previa a la presentacion de sus ofertas a través del SEACE, deben
verificar que los documentos que la conforman aportan informacion clara y legible. En
ese sentido, la documentacion presentada en dicha contratacion no se considera
vélida para acreditar la experiencia solicitada.

4. Elpostor presentd el CONTRATO N° 011-2022-MPF/UA, sin embargo, no cumplié con
presentar la respectiva conformidad o constancia de prestacion, pese a que en las
bases integradas en el numeral 3.2 — Requisitos de calificacion ordena que, al
presentar un contrato se debe adjuntar lo que a la letra dice: ... (i) contratos u 6rdenes de
servicios y su respectiva conformidad o constancia de prestacion...”, €n consecuencia, la
documentacion presentada en dicha contratacion no se considera valida para acreditar
la experiencia solicitada.

5. El postor presenté el CONTRATO DE CONSULTORIA DE OBRA N° 01-2020-MDS,
donde la terminologia, de acuerdo a las bases integradas — requisitos de calificacion,
no estéa relacionada a la supervisién de obras viales urbanas de circulacién peatonal
y/o vehicular, por lo que no se considera valida para acreditar |a experiencia solicitada.
La contratacion presentada tiene la siguiente terminologia:

_CON’I’B.ATO DE CONSULTORH\ DE OBRA il 01—2020 VDS

GRAN CHHVEU DEPARTANEN I(J I)]_; 1A LIBEL .T AD"

V1. Luego de haber verificado que el postor cumple con los requisitos de calificacion previstos
en la seccion especifica de las bases, el comité de seleccion inicia con la evaluacion de
ofertas, conforme a los factores de evaluacion enunciados en la seccion especifica de las
bases, cuyo resultado es el siguiente:

‘ VITOR BENAVENTE

i FORTUNATO JOSE

A. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 70 PUNTOS 30 PUNTOS (*)
B. METODOLOGIA PROPUESTA 30 PUNTOS 20 PUNTOS (**)
PUNTAJE TOTAL 100 PUNTOS 50 PUNTOS

(*) El postor VITOR BENAVENTE FORTUNATO JOSE, para acreditar la experiencia solicitada
presenté diversas contrataciones, entre ellos los siguientes:
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El contrato N° 108-2022-GM-MPS por el monto de S/ 166,500.00, sin embargo, no
cumplié con presentar la respectiva conformidad o constancia de prestacion, pese
a que en las bases integradas en el numeral 3.2 — Requisitos de calificacién
ordena que, al presentar un contrato se debe adjuntar lo que a la letra dice:

“...(i) contratos u 6rdenes de servicios y su respectiva conformidad o constancia de
prestacion...”

Asimismo, el postor adjunto el siguiente resumen de los pagos y pendientes:

PAGOS A SUPERVISION SEGUN REPORTE CONTABLE
DETALLE MONTO' | vl | g:,.";; P!:H'n;mu' Detacelon | G N | FECHA

VALY ) VALOR "] 058950 ) 1058950 ; 1689 | 03,0423
RETENCION GARANT, 3,330.00 333000 . 1600 | 250423 |
RETENCION PENALID. 0,00 0.00
DETRACCION 1,898.00 1,658.00 | 1699 | 03.04.23

15817.50 :

VAL2 | VALOR 1386300 1385300 2024 | 204n
RETENGION GARANT. 6,630,00 5,660.00 7305 | 210473
RETENGCION PENALID, 0.00 004
DETRACCION 2.757.00 | : 2707.00 | 2324 | 210423

23,310.00

VALZ | VALOR 16,060.50 | 1605050 o700 | 294923
RETENGION GARANT. 6,660.00 6,660.00 : o701 | 20.112%
RETENCION PENALID. 0.00 SRS
DETRACCICON 3,087.00 3.007.00| 5700 | 2911.23

5,307.50

VAL4 | VALCR 1207800 | 12.078.00 gj0B | 294123
RETENGCION PENALID, 5,200.00 - 9,500,00 6708 | 294123
DETRACCION 259700 289700 | 8706 | 281123

2497500

VALE | VALOR 271060 | 22710.50 6753 | 2011.23
RETENCION PENALID. 0,00 000 '

DETRACCION 3.097.00 300700 | 6753 | 3041.23
25,807.50

VALE |VALOR 732600 | 7,32600 265 | 09.09:24
RETENCION PENALID, 0,00 000
DETRACGION 889,00 |- 99500, 265 | 090124

8,325.00
12404250 | 92,607,650 | 16,650.00 | 950000 | 1428500

Fuents: Informe N0246-2024-5GG- GRyF-VPS de Contabiided.

Seqn liguidacion del servicio de supervision
Con fecha 23.02,24, segln Ta Carta N°004-2024-FJVB/SUP (ref. &), se presentd la Liquidacion de
Contrato de Consullarla de Supervisor de obra, que entre otros sefiald lo siguiente:
= Saldo a favor del supervisor de S/ 7,055.08 soles, por Valoriz, N*08 por pago pendiente.
"« Saldo a favor del suparvisor de 8/ 14,110.17 soles, por Liquidacion de obra.
= Seldo afavor del supervisor ée S/ 8,900.37 soles, por Regjuste de precios,
« Penalidad en Valorizacion N°04 de S/ 8,389.83 soles, sln .G.V. ,
- Sumando un monto de saldo a favor de supervision de S/ 21,675.80 soles; sin LGV,

Del resumen proporcionado por el postor se aprecia que existen penalidades y
montos pendientes de pago, por lo que se considera un contrato inconcluso sin la
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conformidad correspondiente, en consecuencia, no se considera valida para
acreditar la experiencia solicitada.

2. Asimismo, el mencionado postor present6 el CONTRATO N° 50-2021-
SGLYGP/GAF/MDSMP donde la Clausula Sétima no especifica el monto que
corresponde a la garantia de fiel cumplimiento, dicha situacion vulnera la
Directiva N° 001-2019-OSCE/CD, respecto a la proforma de contrato que forma
parte de las bases estandar del periodo de contratacion. Las bases estandar
claramente indican que se debe consignar el monto de la garantia, tal como se
muestra a continuacion:

TIMA; GARANTIAS . -
gté%?‘ﬂﬁi?l%‘rkentmgé al perfecclonamiemo_,del contrato |a respectiva garantia incondlcional,

colidatia, Irrevocable, y de realizacion aulomé_tiqa en el p’a[-.:; al solo requerlmiento, a favor de LA
ENTIDAD, por los conceptos, montosy vigencias siguientes:
CONSIGNAR EL MONTO)|a través de la [INDICAR EL

«  De fiel cumplimiento del contrato 4 =i 'DEL DOCUMENTO] emitida
TIFG DE GARANTIA PRESENTAD Monto que es equivalente al diez por ciento

por [SENALAR jsma que debe mantenerse vigente hasta el

EMPRESA QUE LA EMITE].
(10%) del monto del contrato original, la m
consentimiento de I liquldaclon final.

Conforme a lo expuesto, la documentacion presentada no es valida para
acreditar la experiencia solicitada, por haberse suscrito contrario a la
normativa de contrataciones del Estado.

(**) El postor, en el Factor Il no cumplié con elaborar el cronograma Gantt, por lo que no
asigna puntaje en ese factor.

Por lo antes sefialado, el postor no accede a la evaluacion economica.

VII. Habiéndose cumplido con la revision de la oferta técnica, se determind que el postor
cumple con lo solicitado en las bases integradas, en ese sentido, el Comité de Seleccion
procede con la apertura electrénica de las ofertas econémicas en el SEACE, cuyo resultado
es el siguiente:

OSTOR DESCRIPCION DEL OFERTA PUNCT);\"E'ETT LA
SERVICIO ECONOMICA ol

CONTRATACION DEL SERVICIO
DE CONSULTORIA DE OBRA PARA
LA SUPERVISION DE LA OBRA:
"MEJORAMIENTO ~ DE  LOS
SERVICIOS DE TRANSITABILIDAD
CONSORCIO | VEHICULAR Y PEATONAL (TRAMO
SUPERVISION | I) DE LA VIA PRINCIPAL DE LA S/97,614.65 100 PUNTOS

VIAL LOCALIDAD DE SANTA RITA DEL
DISTRITO DE SAN PEDRO DE
CHANA - PROVINCIA DE HUARI -
DEPARTAMENTO DE ANCASH" -
CUI 2565431,
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VIII. Luego de haber obtenido los resultados de las ofertas técnicas y las ofertas economicas,
el Comité de Seleccion procede con la determinacion del puntaje total de cada una de las
ofertas, en cumplimiento del numeral 83.3 del articulo 83 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, aplicando la formula indicada (PTPi = c1PTi+c2Pei), del cual se

obtiene el siguiente resultado:

BONIFICACION | BONIFICACION
DEL CINCO POR | DELDIEZ POR
CIENTO (5%) CIENTO (10%)
PUNTAIE PUNTAIE PUNTAJE | PORTENERLA | PORSERVICIOS | PUNTAJE | ORDEN DE
ROSTOR TECNICO | ECONOMICO TOTAL CONDICION DE PRESTADOS FINAL PRELACION RESULTADO
MICRO Y FUERA DE LA
PEQUENA PROVINCIA DE
EMPRESA LIMA Y CALLAO
CONSORCIO
SUPERVISION 90.00 10.00 100.00 sl 5.00 Sl 10.00 115 12 ADJUDICADO
VIAL

IX. otorgamiento de buena pro:

Finalmente, el Comité de Seleccion, de conformidad al Articulo 84° del Reglamento de la Ley
de Contrataciones, procede a otorgar la Buena Pro del procedimiento de seleccion
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 011-2024-MDSPCH/CS-1, al postor CONSORCIO
SUPERVISION VIAL, cuyo objeto de convocatoria es la CONTRATACION DEL SERVICIO
DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO
DE LOS SERVICIOS DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL (TRAMO II) DE
LA ViA PRINCIPAL DE LA LOCALIDAD DE SANTA RITA DEL DISTRITO DE SAN PEDRO
DE CHANA - PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH" - CUI 2565431, por
el monto de S/ 97,614.65 (Noventa y Siete Mil Seiscientos Catorce con 65/100 Soles).

Siendo las 13:20 del mismo dia, el Comité de Seleccion da por finalizada la sesién, firmando
en sefial de conformidad.

ROY ROGER OSORIO SERAFIN
SEGU)“DO MIEMBRO




