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ACTA DE APERTURA DE OFERTAS, ADMISION, EVALUACION,

CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:

En el distrito de Challhuahuacho, en la Oficina de Logistica de la Municipalidad Distrital de
Challhuahuacho provincia de Cotabambas — Apurimac, a los 04 dias del mes de septiembre del
afio 2024, a las 10:30 horas, el comité de seleccién, procede con acatar la RESOLUCION DE
ALCALDIA N°270-2024-MDCH/A de fecha 04 de Septiembre del 2024, donde en la parte

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: declarar PROCEDENTE la nulidad de oficio, por contravenir el texto
unico ordenado de la Ley contrataciones del estado Ley N°30225 y su reglamento, del
procedimiento de seleccion , CONCURSO PUBLICO CP-SM-1-2024-CS-MDCH.-1, cuyo objeto
es servicio de alquiler de maquinaria pesada para el proyecto 304 CREACION DEL TERMINAL
TERRESTRE INTERPROVINCIAL DE PASAJEROS DE LA CIUDAD DE CHALLHUAHUACHO
DEL DISTRITO DE CHALLHUAHUACHO-PROVINCIA DE COTABAMBAS-DEPARTAMENTO
DE APURIMAC, debiendo de retrotraerse el proceso de seleccion hasta la etapa de
calificacion de oferta, en merito al Informe Legal N°1043-2024-MDCH-OGAJ/LCARP/C-A de

fecha 19 de agosto 2024, documento que como anexo es parte integrante dela presente

Resolucion.

PRIMERO: Contando con el quérum necesario que exige la normativa de Contrataciones del
Estado, con reformacion de comité segin RESOLUCION GERENCIAL MUNICIPAL N°758-
2024-MDCH/GN, de fecha 04 de julio del 2024 se cuenta con la presencia de los siguientes
integrantes del comité de seleccion:

T :
. Titular ... | OFICINA DE LIQUIDACION
Presidente FELIPE BARRIENTOS RUIZ | Dependencia: DE INVERSIONES
Suplente
Titular X SUB GERENCIA DE
Primer —— .. | INFRAESTRUCTURA Y
Miernbro FREDY ARTEAGA TORRES Suplente Dependencia: DESARROLLO
TERRETORIAL
Sequndo Titular X
>9 MATIAS LEON BAZAN Dependencia: | OFICINA DE LOGISTICA
Miembro Suplente | J

SEGUNDO: segun lo mencionado RESOLUCION DE ALCALDIA N°270-2024-MDCH/A de
fecha 21 de agosto del 2024 se continua con la etapa de calificacion de ofertas.

Luego de culminada la evaluacion, el comité de seleccion califica a los postores que obtuvieron
el primer y segundo lugar, de no calificar, sucesivamente sigue calificando segun el orden de

prelacion, verificando que cumplan con los requisitos de calificacion especificados en las bases

COmo sigue:
DATOS DE POSTORES REQUISITOS DE CALIFICACION
CALIFICACIO |EXPERIENCI
Nro. |[RUC/C5digo |Nombre o Razén Social Cl’\PACIDAD NES DEL A DEL EXPERIENCIA DEL CONDICION
TECNICAY PERSONAL |PERSONAL |POSTOREN LA
PROFESIONAL |[CLAVE CLAVE ESPECIALIDAD
1 [20610653902|CONSORCIO CARMEN ALTO Sl SI Si NO DESCALIFICADA
| 2 110441390209|CONSQRCIQ ALHUA Sl Sl Sl NO DESCALIFICADA
JK GUZMAN SOCIEDAD
COMERCIAL DE
3 |20600366255|RESPONSABILIDAD LIMITADA - S| Sl SI NO DESCALIFICADA
4 110314339067|ALCCAHUA VDA DE PUMA St S| Sl NO DESCALIFICADA
5 120600618025|GISA CONSTRUCTORA SAC Sl St Sl NO DESCALIFICADA
INVERSIONES VIWA SOCIEDAD
6 |20601462177| ANONIMA CERRADA-VIWA SAC. Sl Sl Sl Sl DESCALIFICADA
|7 120603081111|INVERSIONES TEXAS S.R.L. St Sl S| Sl { ALIFIGA
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Motivacién de postores descalificadas:

CORSORCIO CARMEN ALTO

La Entidad, en las bases integradas (reglas definitivas del proceso) en la pagina 27 y 28
solicita como requisito la EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, acreditar un
monto facturado acumulado equivalente a S/ 500,000.00 (quinientos mil con 00/100 soles) y Ia
forma de acreditacién es La experiencia del postor en la especialidad se acreditara con copia
simple de (i) contratos u 6rdenes de servicios, y su respectiva conformidad o constancia de
prestacion; o (ii) comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental y
fehacientemente, con Boucher de depdsito. nota de abono, reporte de estado de cuenta,
cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el
abono o mediante cancelacion en el mismo comprobante de pago, correspondientes a un
maximo de veinte (20) contrataciones.

El Postor, en experiencia de postor en la especialidad acredita de |a siguiente manera:

Postor presenta factura N°E0001-40 por el monto de S$/93,430.50 acredita con estado de
cuenta corriente emitido por BCP resaltado en color amarillo dicho monto se encuentra borroso
y ho se puede identificar con claridad el monto consignado. Asimismo, adjunta “CONSTANCIA
DE DEPOSITO SISTEMA DE PAGO DE OBLIGACIONES TRIBUTARIAS D. LEG.940" este
tltimo documento no es emitido por una Entidad de sistema financiero. La forma correcta de
acreditar el monto de la factura es con cuya cancelacién se acredite con cualquier documento
emitido por sistema financiero. El comité concluye que esta experiencia no es valida.

Postor presenta Factura N°E001-16, por le monto de S/113,518.00 y acredita con estado de
cuenta emitida por Banco de la Nacion resaltado con amarillo por el monto de $/102,146.20 el
monto de la factura con el estado de cuenta es incongruente® (S/113,518.00 VS $/102, 146.20),
asimismo presenta una “CONSTANCIA DE DEPOSITO SISTEMA DE PAGO DE
OBLIGACIONES TRIBUTARIAS D. LEG.940" este Ultimo documento no es emitido por una
Entidad de sistema financiero por lo tanto no tiene validez legal para acreditar Ia experiencia
del postor en la especialidad. El comité concluye que esta experiencia no es valida.

Postor presenta Factura N°E001-207, por el monto $/21,889.47 y acredita con estado de
cuenta emitida por BCP resaltado con amarillo por el monto de $/18,512.00 el monto de la
factura con el estado de cuenta es incongruente ($/21,889.47 VS $/18,512.00), asimismo
presenta una “CONSTANCIA DE DEPOSITO SISTEMA DE PAGO DE OBLIGACIONES
TRIBUTARIAS D. LEG.940" este dltimo documento no es emitido por una Entidad de sistema
financiero por lo tanto no tiene validez legal para acreditar la experiencia del postor en la
especialidad. El comité concluye que esta experiencia no es valida.

Postor presenta Factura N°E001-206, por el monto de $/10,4151.50 acredita con estado de
cuenta emitida por BCP resaltado con amarillo por el monto de $/9,406.33. El monto de la
factura con el estado de cuenta es incongruente ($/10,4151.50 VS $/9,406.33). asimismo,
presenta una “CONSTANCIA DE DEPOSITO SISTEMA DE PAGO DE OBLIGACIONES
TRIBUTARIAS D. LEG.940" este Ultimo documento no es emitido por una Entidad de sistema
financiero por lo tanto no tiene validez legal para acreditar la experiencia del postor en la
especialidad. El comité concluye que esta experiencia no es valida.

Postor presenta Factura N°E001-206, por el monto de $/13,010.09 acredita con estado de
cuenta emitida por BCP resaltado con color rosado por el monto de $/10,991.00. El monto de la
factura con el estado de cuenta es incongruente ($/13,010.09 VS $/10,991.00). Asimismo,
presenta una “CONSTANCIA DE DEPOSITO SISTEMA DE PAGO DE OBLIGACIONES
TRIBUTARIAS D. LEG.940" este ultimo documento no es emitido por una Entidad de sistema

} Incongruente: cabe sefalar que la incongruencia se materializa cuando la propia oferta contiene informacion
contrar

i(toria o sxcluyente entre si. (segundo parrafo del punto 21. De la Resolucién N°038 -2019-TCE-S1)
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financiero, por lo tanto, no tiene validez legal para acreditar la experiencia del postor en la
especialidad. EI comité concluye que esta experiencia no es valida.-

Postor presenta Factura N°E001-197, por el monto de $/7,808.77 acredita con estado de
cuenta emitida por BCP resaltado con color naranja por el monto de $/8,775.00. El monto de la
factura con el estado de cuenta es incongruente $/7,808.77 VS $/8,775.00). Asimismo,
presenta una “CONSTANCIA DE DEPOSITO SISTEMA DE PAGO DE OBLIGACIONES
TRIBUTARIAS D. LEG.940” este Ultimo documento no es emitido por una Entidad de sistema
financiero, por lo tanto, no tiene validez legal para acreditar la experiencia del postor en la
especialidad. El comité concluye que esta experiencia no es valida.

Es preciso aclarar respecto a la DETRACCION “CONSTANCIA DE DEPOSITO SISTEMA DE
PAGO DE OBLIGACIONES TRIBUTARIAS D. LEG.940"

CONSTANCIA O Bﬁ?ﬁﬁ;f {4

SISTEMA DE PAGO f}E OBLIGACIONES TRIBUTARIAS D.LEG, 940

e i |
Numers de constaneia 173 -
3765660

CIARZ2018
fa Nacion) oo221008%96

Usuatn SOL
N¢ Cuenta de detracciones {Banco de
; TIPo de Cuenta

Cuenta de Detrace . .
RUC del Proveedor aones Convencional

28278412289
Nombre/Razén Social de Proveadnr CONSTRUCTORA CIARS SRUYDA,
Tipo de Documento del Adquinernte 06 - REG. UNICD DE CONTIIBUYENTES
Numero de Documento del Adguirente 20491227568

Nomnbre/Razén Sodgal del Adguiniente
Tipa de operacion

COMUNIDAD CAMPESINA AYLLOPONGD
01 ~ Venta de bienes o prestacidn de serviqos

Bicn o servicig 019 - Acrondamianto de bignes
Monto del depdsito ; 5/3928.0

Fecha y hora de pago ks . T 2710772022 06:91:58 PM
Penode Tnbutario 202206

lipo de Comprobante 01 - FACTURA

Numera de Comprobante E001L 00000206

NOMErs de operacién 1647272178

B et

gue la RESOLUCION N° 01107-2024-TCE-S4 Parrafo 2 del fundamento 41 expresa //...// cabe
precisar que no basta con presentar la constancia de detraccion para acreditar [a
cancelacion de la factura, pues se debe adjuntar el véucher de depdsito, nota de abono,
reporte de estado de cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema
financiero que acredite el abono.

El parrafo 4 del fundamento 21 del Resolucién N°0381-2019-TCE-S1 expresa, “al presentarse
una oferta profusa. difusa, confusa o _incongruente, imposibilita al Comité de Seleccion la
determinacion fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este debera no admitirla o
descalificarla, segun corresponda, pues no es funcién de dicho organo interpretar el alcance de
una oferta, esclarecer ambigtiedades, o precisar contradicciones o imprecisiongs, sino aptivar
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las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que
permita generar conviccién de lo realmente ofertado, en funcién a las condiciones
expresamente detalladas, sin posibilidad, como se indicé, de inferir o interpretar hecho alguno”.

La RESOLUCION N° 01107-2024-TCE-S4 Fundamento 42. Sefala //...// Cabe precisar que la
subsanacion del estado de cuenta corriente no se encuentra dentro de los supuestos de
subsanacion previstos en el articulo 60 del Reglamento de la Ley N2 30225, pues se alteraria el
contenido esencial de la oferta, ya que con ello se acreditaria la cancelacién de la factura en
andlisis, vulnerando el principio de igualdad.

Postor, presenta Contrato N°1400-73-2016-COPESCO/GRC con su respectiva conformidad
acreditando el onto de $/240,000.00

Con las consideraciones expuestas. E| postor acredita una experiencia total de $/240,000.00
monto inferior a lo solicitado en las bases (87500,000.00) el_comité de seleccion concluye
que la oferta del postor es descalificada.

CONSORCIO ALHUA MAQUINARIAS PERU

Postor, presenta el formato de Anexo 8 modificado, el cual no deberia modificarse conforme al
Resolucion N° Resolucién N° 1064-2020-TCE-S1. Asimismo, este formato conforme al articulo
60 del RLCE no es subsanable.

Postor, presenta en experiencia de postor en la especialidad Orden de Servicio N°1152 por el
monto de $/51,200.00, no adjunta su respectiva conformidad o constancia de prestacion. No
cumple con acreditar Orden de Servicio. Esta experiencia se considera no valida por no cumplir
con lo establecido en las bases integradas.

Postor, presenta la factura N°0001-000184, adjunta un documento emitido por sistema
financiero -BBVA, donde en color amarillo resalta el monto de s/46,080.00 el cual es
incongruente con el monto de la factura (S/51,200.00 vs s/46,080.00), asimismo, se revisé todo
el documento emitido por sistema financiero -BBVA y no se pudo encontrar el monto de la
factura. S/51,200.00.

E! parrafo 4 del fundamento 21 del Resolucion N°0381-2019-TCE-S1 expresa, “al presentarse
una_oferta profusa. difusa. confusa o incongruente, imposibilita al Comité de Seleccion la
determinacion fehaciente del real alcance de Ja misma, por lo que este deberd no admitirla o
descalificarla. segtn corresponda, pues no es funcién de dicho organo interpretar el alcance de
una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar
las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integral que
permita generar conviccion de lo realmente ofertado, en funcion a las condiciones
expresamente detalladas, sin posibilidad, como se indicé, de inferir o interpretar hecho alguno’.

La RESOLUCION N° 01107-2024-TCE-S4 Fundamento 42. Sefala //...// Cabe precisar que la
subsanacion del estado de cuenta corriente no se encuentra dentro de los supuestos de
subsanacion previstos en el articulo 60 del Reglamento de la Ley N2 30225, pues se alteraria el
contenido esencial de la oferta, ya que con ello se acreditaria la cancelacion de fa factura en
andlisis, vulnerando el principio de igualdad.

El postor acredita una experiencia total de S/463,940.00 monto inferior a lo solicitado en las
bases (S/500,000.00) y por modificar el anexo 8, el comité de seleccién concluye que la
oferta del postor es descalificada.

e S —
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JK GUZMAN SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA - JK GUZMAN
S.R.L.

_Entidad, solicita pag.28 bases integradas:
Acreditacidn:

La experiencia del postor en la especialidad se acreditara con copia simple de (i) contratos u drdenes de
Servicios, y su respectiva conformidad o constancia de prestacion; ¢ {ii} comprobantes de pago cuya
cancelacion se acredite documental y fehacientamente, con Boucher de dephsito, nota de abono, reporte
de estado de cuenta, cualguier olro decumento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite
et abono o mediante cancelac:on en e mismo comprobante de pago!!, correspondientes a un maximo
de veinte (20} centrataciones.

=

Del cuadro anterior, la experiencia del postor en la especialidad se acredita de dos (02) formas:

iii) copia simple de contratos u érdenes de servicios, y su respectiva conformidad o
constancia prestacion.

iv) copia simple comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental y
fehacientemente, con Boucher de depdsito, nota de abono, reporte de estado de
cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero que
acredite el abono o mediante cancelacién en el mismo comprobante de pago

Postor presenta contrato N°053-2019-CHVP-CH-C-A, se realizé la busqueda en toda la oferta
del postor y no se encontrd su respectiva conformidad o constancia prestacion. Por lo que esta
experiencia del postor no es valida.

Postor presenta facturas N° E001-116, E001-117, E001-133, E001-156, el cual debe ser
acreditado con documental y fehacientemente emitido por Entidad del sistema financiero, se
realizo la busqueda de acreditar en toda la oferta del postor y no se llegd a ubicar depositos
con el monto de las facturas. Por lo que esta experiencia del postor no es valida.

Postor presenta Acta de conformidad por s/53,395.20 emitida por CONCAR S.A. pero no
adjunta las contratas consignadas en dicha conformidad. Por lo que esta experiencia del postor
no es valida.

Postor presenta Orden de Servicio N°703 por s/33,525.00 se realizé la busqueda en toda la
oferta del postor y no se encontrd su respectiva conformidad o constancia prestacion. Por lo
que esta experiencia del postor no es valida.

Postor presenta factura N°E001-137 por S/33,525.00 adjunta Cta. BBVA por $/30,172.50 dicho
monto es incongruente, Por lo que esta experiencia del postor no es valida.

Postor presenta acta de conformidad por S/64,705.50 emitida por takipukara pero no adjunta el
contrato consignado en dicha acta. Por lo que esta experiencia del postor no es valida.

Postor presenta documento de Cta por S/31,640.50 el cual se realizo la busqueda en toda la
oferta del postor y no se encontré que coincida con alguna factura, ademas esta cuanta no
acredita que sea emitido por una entidad financiera. Por lo que esta experiencia del postor no
es valida.

Postor presenta facturas N° EQ01-187, E001-200 y E001-199 por $/22,735.00; S/6,814.5; y
S/35,156.00 respectivamente, el cual se realizé la busqueda en toda la oferta del postor y no se
encontré que coincida con alglin deposito emitido por sistema financiero. Por lo que esta
experiencia del postor no es valida.
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Posto presenta contrato S/N con takipukara sin monto. se realizé la busqueda en toda la oferta
del postor y no se encontré su respectiva conformidad o constancia prestacion. Por lo que esta
experiencia del postor no es valida.

Postor presenta acta de conformidad de $46,162.93 y s/171,726.09 dicha conformidad
menciona que corresponde al contrato 06/2023 takipukara, se realizé la busqueda del contrato
06/2023 en toda la oferta del postor y no se encontrd. Por lo que esta experiencia del postor no
es valida.

Postor presenta contrato con Takipukara SAC , pero no adjunta su respectiva conformidad ni
constancia de prestacion. Por lo que esta experiencia del postor no es valida.

Postor presenta factura N°E001-530, E001-548, E001-540 por montos en Dolares por
$18,836.58; 11,404.11; 15,922.24 respectivamente. el cual se realizo la busqueda en toda la
oferta del postor y no se encontré que coincida con algun deposito emitido por sistema
financiero. Por lo que esta experiencia del postor no es valida.

El parrafo 4 del fundamento 21 del Resolucién N°0381-2019-TCE-S1 expresa, “al presentarse
una oferta profusa. difusa. confusa o incongruente, imposibilita al Comité de Seleccién la
determinacién fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este deberéd no admitirla o
descalificarla, segtin corresponda, pues no es funcién de dicho organo interpretar el alcance de
una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar
las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis integral que
permita generar conviccién de lo realmente ofertado, en funcién a las condiciones
expresamente detalladas, sin posibilidad, como se indic6, de inferir o interpretar hecho alguno”,

La RESOLUCION N° 01107-2024-TCE-S4 Fundamento 42. Sefala //...// Cabe precisar que la
subsanacion del estado de cuenta corriente no se encuentra dentro de los supuestos de
subsanacion previstos en el articulo 60 del Reglamento de la Ley N2 30225, pues se alteraria el
contenido esencial de la oferta, ya que con ello se acreditaria la cancelacién de la factura en
andlisis, vulnerando el principio de igualdad.

El postor acredita una experiencia valida de:
- Orden N°27000005131 por $25,892.74 =S/85,446.04
- Orden N°19-00145 por S/50,000.00 (factura 02-687)
- Factura N°02-700 por S/100,000.00 (o/s 20-0025)

El total de experiencia sumas S/235,446.04 el cual no cumple para acreditar el minimo

requerido por la Entidad (S/500,000.00). Por lo que el comité de seleccién concluye que la

oferta del postor no califica.

VICENTINA ALCCAHUA VDA DE PUMA.

La Entidad, en las bases integradas (reglas definitivas del proceso) en la pagina 27 y 28 solicita
como requisito [a EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, acreditar un monto
facturado acumulado equivalente a S/ 500,000.00 (quinientos mil con 00/100 soles) y la forma
de acreditacidén es La experiencia del postor en la especialidad se acreditara con copia simple
de:

- (i) contratos u érdenes de servicios. v su respectiva conformidad o constancia de

prestacion; ¢

- (i) comprobantes de pago cuya cancelacién se acredite documental v
fehacientemente, con Boucher de depésito. nota de abono. reporte de estado de
cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero //.. //

Postor presenta, orden de servicio N°1908 por el monto de 5/29,840.00 no adjunta su
respectiva conformidad o constancia de prestacion. No cumple con acreditar/Orden de Servicio.

(G
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Esta experiencia se considera no valida por no cumplir con lo establecido en las bases
integradas.

Postor presenta la factura N°E001-202 por el monto de $/29,840.00 su cancelacion no acredita
con cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero. No cumple con
acreditar la factura. Esta experiencia se considera no valida por no cumplir con lo establecido
en las bases integradas.

Postor presenta, contrato N°103-2017-MDH, por $/30,240.00 no adjunta su respectiva
conformidad o constancia de prestacion. No cumple con acreditar la contrata. Esta experiencia
se considera no valida por no cumplir con lo establecido en las bases integradas.

Postor presenta contrato N°073-2017-mdh, por s/23,520.00 no adjunta su respectiva
conformidad o constancia de prestacién. No cumple con acreditar la contrata. Esta experiencia
se considera no valida por no cumplir con lo establecido en las bases integradas.

El parrafo 4 del fundamento 21 del Resolucién N°0381-2019-TCE-S1 expresa, “al presentarse
una oferta profusa. difusa. confusa o incongruente, imposibilita al Comité de Seleccion la
determinacion fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este debera no admitirla o
descalificarla, seguin corresponda, pues no es funcién de dicho organo interpretar el alcance de
una oferta, esclarecer ambigtiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar
las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral que
permita generar conviccién de lo realmente ofertado, en funcién a las condiciones
expresamente detalladas, sin posibilidad, como se indicé, de inferir o interpretar hecho alguno”.

La RESOLUCION N° 01107-2024-TCE-S4 Fundamento 42. Sefiala //.../1 Cabe precisar que la
subsanacion del estado de cuenta corriente no se encuentra dentro de los supuestos de
subsanacion previstos en el articulo 60 del Reglamento de la Ley N2 30225, pues se alteraria el
contenido esencial de la oferta, ya que con ello se acreditaria la cancelacién de g factura en
andlisis, vulnerando el principio de igualdad.

La experiencia del postor en la especialidad suma 5/423,854.00 monto inferior a lo solicitado
en las bases (5/500,000.00), Por_lo que el comité de seleccidn concluye que la oferta del

postor es descalificada

GISA CONSTRUCTORA SAC.
Entidad, solicita pag.28 bases integradas:

Acreditacidn:

La experiencia del pestor en Ia especialidad se acreditard con copta simple de (i) contratos u drdenes de

servicios, ¥ su respectiva conformidad o constancia de prestacién; ¢ {iiy comprobantes de pago cuya

cancelacion se acredite documental y fehacientemente, con Boucher de deposito, nota de abono, reporte

de estado de cuenta, cualquier otro documento emitice por Entidad del sistema financlero que acredite

el abono o mediante cancelacién en el mismo comprobante de pago'!, correspondienies a un maximo
| de veinte (20) contrataciones.

Del cuadro anterior, la experiencia del postor en la especialidad se acredita de dos (02) formas:

iii) copia simple de contratos u ordenes de servicios, y su respectiva conformidad o
constancia prestacion.

iv) copia simple comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental vy
fehacientemente, con Boucher de deposito, nota de abono, reporte de estado de
cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero que
acredite el abono o mediante cancelacién en el mismo comprobante de pago
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postor presenta. Ordenes de Servicios N°: 400, S/N, 935, 937, 938, S/N, S/N, S/N, 2236, S/N,

947, 1989, 1335, 667, 941, 1635, S/N. la forma de acreditar los ordenes de servicio debe ir
acompafiado de respectiva conformidad o constancia de prestacion. De las Ordenes ningunos
cuenta con respectiva conformidad o constancia de prestacion. Por lo que la primera forma de

acreditar la experiencia de postor en la especialidad no es valida.

postor presenta, facturas N°001-203, 001-118, 001-125, 001-127, 001-129, 001-223, no se
nota, no se nota, no se nota, 001-225, 001-119, 001-122, no se nota, 001-210, 001-110, 001-

121, 001-211, 001-212. la forma de acreditar las facturas (comprobante de pago), cuya
cancelacion se acredite documental y fehacientemente, con Boucher de deposito, nota de
abono, reporte de estado de cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad del

sistema financiero. De las facturas consignadas, ninguno se acredita con documento emitido
por entidad financiera, Por lo que la segunda forma de acreditar |a experiencia de postor en a

especialidad no es valida.

Postor, presenta “comprobantes de pagos” emitidos por Entidad Publica, segun imagen

siguiente: ]
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Dichos “comprobantes de pago” no tienen asidero legal para acreditar experiencia de postor en
la especialidad, debido a que no son autorizados por la SUNAT en calidad de comprobante de
pago, tampoco son emitidos por Entidades de sistema financiero.

que la RESOLUCION N° 01 107-2024-TCE-S4 Parrafo 2 del fundamento 41 expresa “//...// cabe
precisar que no basta con presentar la constancia de detraccion para acreditar la cancelacion
de la factura, pues se debe adjuntar el véucher de deposito, nota de abono, reporte de estado
de cuenta, cualquier otro documento emitido por Entidad del sisterma financiero que acredite el
abono”. Bajo la premisa de Ia resolucién citada, el documento ‘comprobante de pago emitido
por la Entidad publica (municipalidad)’ para acreditar la cancelacion de la factura, pues se debe
adjuntar el vaucher de depésito, nota de abono, reporte de estado de cuenta, cualguier otro
documento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el abono”

El parrafo 4 del fundamento 21 del Resolucién N°0381-2019-TCE-S1 expresa, “al presentarse
una oferta profusa. difusa, confusa o incongruente, imposibilita al Comité de Seleccién la
deferminacion fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este deberd no admitirla o
descalificarla, segtin corresponda, pues no es funcién de dicho 6rgano interpretar el alcance de
una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar
las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anélisis integral que
permita generar conviccién de lo realmente ofertado, en funcién a las condiciones
expresamente detalladas, sin posibilidad, como se indicé, de inferir o interpretar hecho alguno”.

La RESOLUCION N° 01107-2024-TCE-S4 Fundamento 42. Sefiala //..// Cabe precisar que la
subsanacion del estado de cuenta corriente no se encuentra dentro de los supuestos de
subsanacion previstos en el articulo 60 del Reglamento de la Ley N2 30225, pues se alteraria el
contenido esencial de la oferta, ya que con ello se acreditaria la cancelacién de la factura en
andlisis, vulnerando el principio de iqualdad.

Por las consideraciones expuestas, el comité de seleccién concluye que la oferta del
postor no califica

INVERSIONES VIWA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA-VIWA SAC

_Postor, presenta documentacion adulterado como sigue:
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IPESA 8.A.C.
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[ FACTURA ELECTRONICA —‘

FRLIC 20101605275 |
F13-7294 |

o
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Se efectud una revision posterior por parte del érgano encargado de las contrataciones, a
través de la CARTA N° 006-2024-U-LOG-MTB/MDCH, con fecha 09/08/2024, en la cual se
requirid a IPESA SAC. la confirmacion de la veracidad y validez de las facturas N°F013-6111 y

F013-7294.

En respuesta a nuestra solicitud de verificacion de las facturas N°F013-6111 y N°F013-7294,
correspondientes al Concurso Publico N° 01-2024-CS-MDCH-1, IPESA S.A.C. informé
mediante correo electronico del 12/08/2024 que, tras analizar los documentos originales, ha
concluido que las dos primeras facturas adjuntas en nuestra comunicacion previa presentan
evidencias de adulteracién, adjunta facturas que IPESA SAC. ha emitido como sigue:

IPESA S.AC.
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FACTURA ELECTRONICA
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| IPESA S.A.C. FACTURA ELECTRONICA
. RUC:20101639275
Oficina Puregst 1 AV. NICOLAS AYLLON NRO. 224F ATE Likta LISAA - [  Eoaa-g114
Taidfornos:{31-1)326-04 14 Ve ofax{51-1)328-0410 S
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Se comparan las facturas

N° DE LO QUE SENALA EL POSTOR | LO QUE SENALA EL EMISOR DE
| FACTURA VIWA SAC | FACTURA IPESA S.A.C.
FO13-6111 CLIENTE: INVERSIONES VIWA SAC | GLIENTE: CORPORACION
INTERNACIONAL DE INVERSIONES
| | PERLAS
F013-7294 CLIENTE: INVERSIONES VIWA SAC | CLIENTE: MULTISERVICIOS
| | INVERSIONES SAC.

Como se puede apreciar las facturas difieren en nombre del cliente, direccién y RUC, por lo
que el comité sefiala que las facturas N°F013-6111 y F013-7294. Son adulteradas. Por lo
que el comité concluye que la oferta del postor no califica.

POSTORES QUE CALIFICARON

' POSTORES QUE CUMPLENCON |  MONTO DE OFERTA CONDICION
| CALIFICAR |
| INVERSIONES TEXAS S.R.L. | S/1911,120.00 | CALIFICA

SEPTIMO: El Comité de Seleccién, otorga la buena pro del procedimiento de seleccion:
CONCURSO PUBLICO N° 01-2024-CS-MDCH-1, al postor INVERSIONES TEXAS S.R.L, con
RUC 20603081111, por el monto de S/ 911,120.00 (novecientos once mil ciento veinte
00/100 Soles).

Siendo las 16 horas dia 05 de Septiembre del afio 2024 y no habiendo mas asuntos que tratar,
el Comite de Seleccion, da por concluido el acto celebrado, firmando en sefial de conformidad.
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