Comité de Seleccion

ACTA DE APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA

PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

AS-SM-40-2025-GR LAMB/CS-2

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL PARA LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE

INVERSION DEL PROYECTO DE INVERSION: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE EDUCACION INICIAL EN LA
INSTITUCION EDUCATIVA N° 190 EUREKA, DISTRITO DE LAMBAYEQUE, PROVINCIA DE LAMBAYEQUE,
DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

El érgano a cargo del procedimiento de seleccién, conformado mediante RESOLUCION GERENCIAL GENERAL
REGIONAL N° R.G.G.R. N° 000361-2025-GR.LAMB/GGR [515784565-5] de fecha 15 de abril del 2025, encargado de
la preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion de AS-SM-40-2025-GR.LAMB/CS-2, cuyo
objeto de convocatoria es la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL PARA LA
ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE INVERSION DEL PROYECTO DE INVERSION: MEJORAMIENTO DEL
SERVICIO DE EDUCACION INICIAL EN LA INSTITUCION EDUCATIVA N° 190 EUREKA, DISTRITO DE
LAMBAYEQUE, PROVINCIA DE LAMBAYEQUE, DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE, sesiond a fin de efectuar
la APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS Y
OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO, de acuerdo a lo siguiente:

FECHAS DE LAS SESIONES
Tl DESDE HASTA
PARA LA ADMISION 16-06-2025 01-07-2025

PARA LA CALIFICACION 01-07-2025 01-07-2025

PARA LA EVALUACION 01-07-2025 01-07-2025

PARA EL OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO 01-07-2025 01-07-2025

2.

Jhoan Leoncio Chunga Martinez Presidente

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quérum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes
miembros:

NOMBRE MIEMBRO DEPENDENCIA

Oficina de Estudios de Pre Inversién y Promocion de
Inversiones

Oficina de Estudios de Pre Inversién y Promocién de

Enrico Castafieda Casanova Primer Miembro .
Inversiones

Guillermo Jeofre Michell Hernandez Area de Apoyo en Contrataciones del Estado de la

Seminari Segundo Miembro
eminario

Oficina de Logistica

3.

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

Considerando, que las acciones efectuadas por el Comité de Seleccion, se enmarcan en los alcances de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobados por la Ley N.° 30225, modificado por el Decreto Legislativo N.° 1444, vigente
desde el 30 de enero del 2019 y el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, modificado mediante Decreto
Supremo N.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero del 2019; modificado mediante Decreto Supremo N.° 377-
2019-EF, vigente desde el 14 de diciembre del 2019, modificado mediante Decreto Supremo N.° 168-2020-EF, vigente
desde el 30 de junio del 2020, Decreto Supremo N.° 250-2020-EF, vigente desde el 04 de setiembre del 2020; Decreto
Supremo N.° 162-2021-EF, vigente desde el 26 de junio del 2021; Decreto Supremo N.° 234-2022-EF, vigente desde el
07 de octubre del 2022; y Decreto Supremo N.° 308-2022-EF, vigente desde el 23 de diciembre del 2022; Decreto
Supremo N° 167-2023-EF, vigente desde el 05 de agosto del 2023; Decreto Supremo N° 051-2024-EF, vigente desde
el 14 de abril de 2024 y habiéndose verificado el cumplimiento de los requisitos establecidos en las mencionadas
normas con referencia al procedimiento de seleccion; se ha cumplido en los plazos establecidos en comunicar la
presente convocatoria a través del Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado — SE@CE, contando con los
siguientes registrados:
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Comité de Seleccion

| FECHA DE REGISTRO EN EL

AT e T I | SR S S
1 | 20600601467 COZAQUI INGENIEROS S.A.C. 2025-05-27 02:00:43.0 Valido
2 | 20609608090 |  IVM CONSULTORIA & CONSTRUCCION EIR.L. 2025.05-27 11:17:06.0 Valido
3 | 20608547828 | CONSTRUCTORAY CONSULTORAEMILIAEIRL. |  2025-05-27 11:44:29.0 Valido
4 | 20562937529 ZAFYR INFRAESTRUCTURAS S.AC. 2025-05-27 14:35:52.0 Valido
5 | 10774729238 ANDONAIRE NIETO FABRICIO 2025-05-27 15:22:18.0 Valido
6 | 20602922724 | GERALD CONSTRUCTORA & CONSULTORAELRL. | 2025-05-27 15:59:56.0 Valido
7 | 20487567605 CONSTRUCTORA BAMBAMARK E.IR L. 2025-05-27 16:13:05.0 Valido
8 | 20605484604 GRUPO PRAVA INGENIEROS E.IRL. 2025-05-27 16:18:01.0 Valido
9 | 20605484761 CONSTRU PROYECTOS E.LR.L. 2025-05-27 16:21:46.0 Valido
10 | 20607340502 CAPERA & ASOCIADOS S.A.C 2025-05-27 17:08:05.0 Valido
11| 20569032751 | GRUPO ICON CONSULTORES ASOCIADOS SAC. |  2025-05-27 18:58:59.0 Valido
12 | 20601585244 FIOCE SERVICIOS GENERALES SR.L. 2025-05-28 16:31:40.0 Valido
13 | 20601222788 CONVECAL SRL. 2025-05-28 17:32:13.0 Valido
14 | 20561148075 |  VECA EJECUTORES Y CONSULTORES S.AC. 2025.05.28 17:39:42.0 Valido
15 | 20602273301 SERVICIOS GENERALES RIMKA SR.L. 2025-05-28 17:43:40.0 Valido
16 | 10215388196 SANTILLAN LI DANIEL HECTOR 2025-05-28 21:27:06.0 Valido
17 | 20613917595 | 'S & BINGENIEROS Y CONSTRUCTORES SAC." 2025-05-28 22:53:30.0 Valido
18 | 20602897070 LTM CONSULT SAC. - LTMC SAC. 2025-05-28 23:00:21.0 Valido
19 | 20573213000 | CONSULTORIAFSFADE EMPRESAINDIWIDUALDE | 90250528 23:41:54.0 Valido

CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE
20 | 20520912682 PROYECTOS DE INVERSION PARA EL 2025-05-29 13:22:52.0 Valido
DESARROLLO SOCIAL SAC

21 | 10283152079 SERNA DUENAS REYNALDO WILBER 2025-06-29 23:01:56.0 Valido
22 | 10454278033 QUISPE ZARATE RICHARD KRIS 2025-05-30 00:13:02.0 Valido
23 | 20601415934 | PROYECTOS Y CONSULTORIAS EDORSAE.LRL. |  2025-05-30 11:25:32.0 Valido
24 | 20612279501 CORPORACION RICCHETTI S.AC. 2025-05-30 13:46:12.0 Valido
25 | 10321324717 | RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO 2025-05-30 17:47:58.0 Valido
26 | 10482566443 SANCHEZ SANTA CRUZ JHOAN JAMES 2025-05-30 19:38:30.0 Valido
27 | 206134taaa5 | CHOMBIAUCH & ALENAN ARQUITECTOS E 2025-05-31 08:26:34.0 Valido
28 | 10431681931 | SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER 2025-05-31 14:39:27.0 Valido
20 | 20538085644 | - 11eO CONSTRUCTORES EINGENIEROS 2025-05-31 18:05:17.0 Valido
30 | 10411561149 MONTESINOS ALVAREZ WILDER 2025-06-01 20:18:47.0 Valido
31 | 20487881491 INVERSIONES CIVACI ELR L. 2025-06-02 15:23:24.0 Valido
32 | 20600156943 GRUPO JHAZEL SRL. 2025-06-02 19:35:24.0 Valido
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33 | 10806054530 LOPEZ NIQUEN STEPHEN NICK 2025-06-03 21:01:58.0 Vélido
34 | 20274419637 J.C.A. CONTRATISTAS GENERALES S.R.LTDA. 2025-06-04 15:55:56.0 Vélido
TECNICAS DE INGENIERIA'Y CONTRATOS S.A.C. - ey -
35 | 20603425104 TEINGECON SA.C. 2025-06-05 17:03:20.0 Vélido
36 | 10477768801 SALINAS HERRERA FLAVIO AUGUSTO 2025-06-10 09:20:36.0 Valido
37 | 20611021942 GRUPO VERLEY & 2C INVERSIONES E.I.R L. 2025-06-10 21:05:57.0 Valido
38 | 20602336876 ZAPATA & ZULOETAE.IR.L. 2025-06-11 00:35:04.0 Valido
39 | 20570605578 | LA COLPAINGENIEROS CONSTRUCTORES S.A.C. 2025-06-11 10:29:09.0 Valido
NEGOCIOS E INVERSIONES PRIVADAS DEL o E .
40 | 20569312443 NORTE ELRL. 2025-06-11 19:15:45.0 Vélido
41 | 20600049829 CAMILA BUSINESS GROUP S.A.C. 2025-06-12 17:12:35.0 Vélido
4. DETALLE DE LOS POSTORES

En la fecha sefialada en el cronograma de la ficha de seleccion publicada en el SEACE, presentaron sus ofertas a
través de dicho sistema, los siguientes postores:
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, FECHA DE HORA DE

NOMBRE O RAZON SOCIAL PRESENTACION  PRESENTACION

CONSORCIO SIPAN conformado por CHUMBIAUCA & ALEMAN

ARQUITEGTOS E INGENIEROS SA.C. con RU.C. N° 20613414445 y o

CONSTRUCCIONES NOR ANDINO SAGC. con RUC. N°|  13/06/2025 18:19:49
20477708821

CONSORCIO EUREKA conformado por SANTILLAN LI DANIEL
HECTOR con R.U.C. N° 10215388196 y WORKS CONSULTING
CONSTRUCTION AND ENGINEERING SOCIEDAD ANONIMA -
WCCE S.A.C. con R.U.C. N° 20602441246

13/06/2025 19:37:39

INVERSIONES CIVACI E.L.R.L. con R.U.C. N° 20487881491 13/06/2025 21:42:43

SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER con RUC N° no-
10431681931 13/06/2025 22:02:14

CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE PROYECTOS DE
INVERSION PARA EL DESARROLLO SOCIAL S.A.C. con RU.C. N° 13/06/2025 22:52:05
20520912682

CONSORCIO HANAR conformado por CORPORACION RICCHETTI
S.A.C. con RU.C. N° 20612279501 y ESPINOZA ALTAMIRANO 13/06/2025 23:49:27
GABRIEL ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092 0
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CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO ASOCIADOS S.A.C.
7 | con RU.C. N° 20522325385 y FIOCE SERVICIOS GENERALES
S.R.L. con R.U.C. N° 20601585244

13/06/2025

23:53:.02

5.  ADMISION DE LAS OFERTAS

De acuerdo con la revision efectuada, el drgano a cargo del procedimiento de seleccion verific la presentacion de los
documentos requeridos en el acapite "Documentos para la admision de la oferta” de las Bases, a fin de determinar si
las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia, segin
corresponda.

CONSORCIO SIPAN
conformado por
CHUMBIAUCA & ALEMAN
ARQUITECTOS E
INGENIEROS S.AC. con
R.U.C. N° 20613414445 y
CONSTRUCCIONES  NOR
ANDINO S.A.C.con R.U.C. N°
20477708821

Presenta
/
Subsanar

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/
Subsanar

Presenta
{ Cumple

Presenta /
Subsanar

CONSORCIO EUREKA
conformado por SANTILLAN
LI DANIEL HECTOR con
R.U.C. N° 10215388196 vy
WORKS CONSULTING
CONSTRUCTION AND
ENGINEERING  SOCIEDAD
ANONIMA - WCCE S.A.C. con
R.U.C. N° 20602441246

Presenta
/
Subsanar

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta /
Cumple

INVERSIONES CIVACI
EILRL. con RUC. N°
20487881491

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
|/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/No
Cumple

No
Corresponde

SAAVEDRA HOLGUIN
FRANCISCO JAVIER con
R.U.C N° 10431681931

Presenta
/ Cumple

Presenta
[ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta /
Cumple

CONSULTORES Y
CONSTRUCTORES DE
PROYECTOS DE INVERSION
PARA  EL DESARROLLO
SOCIAL S.A.C. con RU.C. N°
20520912682

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/
Subsanar

No
Corresponde

CONSORCIO HANAR
conformado por
CORPORACION RICCHETTI
SAC. con RUC. N°
20612279501 y ESPINOZA
ALTAMIRANO GABRIEL
ALEXANDER con RU.C. N°
10438347092

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta /
Subsanar

CONSORCIO KENEDY
conformado  por PASCO
ASOCIADOS S.AC. con
R.U.C. N° 20522325385 vy
FIOCE SERVICIOS
GENERALES S.RL.  con
R.U.C. N° 20601585244

Presenta
/
Subsanar

Presenta
/
Subsanar

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/
Subsanar

Y

Presenta /
Subsanar
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Comité de Seleccion

5.1, SUBSANACION DE LAS OFERTAS
El érgano a cargo del procedimiento de seleccion solicitd al postor:

5.1.1. CONSORCIO EUREKA conformado por SANTILLAN LI DANIEL HECTOR con R.U.C. N° 10215388196 y
WORKS CONSULTING CONSTRUCTION AND ENGINEERING SOCIEDAD ANONIMA - WCCE S.A.C.
con R.U.C. N° 20602441246, subsanar su oferta dentro del plazo de UN (01) dia habil, debido a que en el
Anexo N° 1 - Declaracién Jurada de Datos del Postor, se ha consignado un N° de R.U.C. que no le
pertenece al consorciado SANTILLAN LI DANIEL HECTOR.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia
el articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la
admision, evaluacién y calificacion, el érgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omisién o corrija algdn error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefalar que, al indicar erréneamente el N° de R.U.C. del consorciado, si es subsanable. Por
estas consideraciones preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacién.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacion

a) La omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo

. . . Si corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econdmica; P

b) La nomenclatura del procedimiento de seleccién y falta de firma o foliatura del postor o su

No corresponde
representante;

¢) Lalegalizacién notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacion que obraen  No corresponde
la oferta;

d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento

objeto de traduccion; No corresponde

e) Los referidos a las fechas de emisidn o denominaciones de las constancias o certificados emitidos

por Entidades piblicas; No corresponde

f)  Los referidos a las divergencias, en la informacién contenida en uno o varios documentos, siempre
que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacién de la  No corresponde
oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad publica o un privado

S co No corresponde
ejerciendo funcién publica;
h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcién
L No corresponde
publica.
Razén por la cual, se adopté la siguiente medida:
Documento solicitando la subsanacion de ofertas : | CARTA N° 01-2025-AS-SM-40-2025-GR.LAMB/CS-2
Fecha dg’ publicacién en el SEACE de la solicitud de | : 19 de junio del 2025
subsanacién
Fecha de presentacion de la subsanacion . | 20 de junio del 2025
. : | Anexo N° 01 - Declaracién Jurada de Datos del
Detallar el documento o error que se subsand Postor
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5.1.2. CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE PROYECTOS DE INVERSION PARA EL DESARROLLO
SOCIAL S.A.C. con R.U.C. N° 20520912682, subsanar su oferta dentro del plazo de UN (01) dia habil,
debido a que en el Anexo N° 05 Carta de Compromiso del Personal Clave de FRANK JHONAN VARGAS
LEO no cuenta con la firma legalizada.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacién de ofertas a que hace referencia
el articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarroilo de la
admision, evaluacion y calificacion, el érgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omisién o corrija algiin error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, la carencia de la legalizacion notarial de alguna firma, si es subsanable. Por
estas consideraciones preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numerai 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacién

a) La omisién de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo

. . . No corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica; P

b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su

. No corresponde
representante;

¢) Lalegalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacion que obra en  Si corresponde

la oferta;
d) Latraduccién de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento N
. . 0 corresponde
objeto de traduccién;
e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados emitidos
No corresponde

por Entidades pablicas;

f)  Los referidos a las divergencias, en la informacién contenida en uno o varios documentos, siempre
que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacién de la  No corresponde
oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad puablica o un privado

o R No corresponde
ejerciendo funcién publica;

h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcién

publica. No corresponde

Razon por la cual, se adopté la siguiente medida:

Documento solicitando la subsanacion de ofertas CARTA N° 02-2025-AS-SM-40-2025-GR.LAMB/CS-2

Fecha de publicacion en el SEACE de la solicitud de 19 de junio del 2025

subsanacion
Fecha de presentacion de la subsanacion . | 20 de junio del 2025

] : | Anexo N° 05 - Carta de Compromiso del Personal
Detallar el documento o error que se subsand Clave

5.1.3. CONSORCIO HANAR conformado por CORPORACION RICCHETTI S.A.C. con R.U.C. N° 20612279501
y ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092, subsanar su oferta
dentro del plazo de UN (01) dia habil, debido a que en el Anexo N° 06 Promesa de Consorcio no cuenta

Pagina 6|26




Comité de Seleccion

con la firma legalizada del consorciado CORPORACION RICCHETTI S.A.C., limitindose a adjuntar
solamente un reporte de! servicio de autenticacion e identificacion biométrica.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia
el articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la
admision, evaluacién y calificacién, el 6rgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omisién o corrija algan error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, la carencia de la legalizacion notarial de alguna firma, si es subsanable. Por
estas consideraciones preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacion
a) La omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo
; . L No corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica;
La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su No corresponde

representante;

La legalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacion que obra en  Si corresponde
la oferta;

La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento

objeto de traduccién; No corresponde

Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados emitidos

por Entidades pblicas; No corresponde

Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios documentos, siempre
que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacion de la  No corresponde
oferta.

Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad piblica o un privado

- PP No corresponde
ejerciendo funcion publica;
La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcion
i No corresponde
publica.
Razon por la cual, se adopté la siguiente medida:
Documento solicitando la subsanacién de ofertas : | CARTA N° 03-2025-AS-SM-40-2025-GR.LAMB/CS-2
Fecha d(.a' publicacion en el SEACE de la solicitud de | : 19 de junio del 2025
subsanacion
Fecha de presentacion de la subsanacion . | 20 de junio del 2025
Detallar el documento o error que se subsané : | Anexo N° 06 — Promesa de Consorcio

5.1.4, CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO ASOCIADOS S.A.C. con R.U.C. N° 20522325385 y
FIOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L. con R.U.C. N° 20601585244, subsanar su oferta dentro del plazo
de UN (01) dia habil, debido a que en el Anexo N° 01 no cuenta con la firma del representante comun,
ademas no es el anexo que se encuentra en las bases integradas. No adjunta la vigencia de poder del
consorciado FIOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L. En el Anexo N° 05 Carta de Compromiso del
Personal Clave de SUZANNE JANIS HIDALGO RODRIGO, menciona al CONSORCIO HOLDING MRG.
En el Anexo N° 05 Carta de Compromiso del Personal Clave de JORGE ANTONIO ROJAS OTOYA no
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cuenta con la firma legalizada, ademas menciona al CONSORCIO HOLDING MRG. En el Anexo N° 05
Carta de Compromiso del Personal Clave de NAPOLINAR MATOS LOPEZ existe un error en el nombre y
N° de D.N.Il. En el Anexo N° 06 Promesa de Consorcio no cuenta con las firmas legalizadas de los
consorciados.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia
el articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la
admision, evaluacion y calificacion, el 6rgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omision o corrija alglin error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, al indicar erréneamente el N° de D.N.I. y nombre del consorciado, la carencia
de la legalizacién notarial de alguna firma, si es subsanable. Por estas consideraciones preliminarmente es procedente la
subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacion
a) La omisién de determinada informacién en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo .
. ; . Si corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccién y falta de firma o foliatura del postor o su
No corresponde

representante;

¢) Lalegalizacién notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacién que obra en  Si corresponde

la oferta;
d) La traduccién de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento
. . No corresponde
objeto de traduccién;
e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados emitidos
No corresponde

por Entidades publicas;

f)  Los referidos a las divergencias, en la informacién contenida en uno o varios documentos, siempre
que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacion de la  No corresponde
oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad publica o un privado

. e No corresponde
ejerciendo funcién publica;

h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcién

publica. Si corresponde

Razon por la cual, se adopt6 la siguiente medida:

Documento solicitando la subsanacion de ofertas : | CARTA N° 04-2025-AS-SM-40-2025-GR.LAMB/CS-2
Fecha dgl publicacion en el SEACE de la solicitud de 19 de junio del 2025
subsanacién
Fecha de presentacion de la subsanacién . | 20 de junio del 2025
. | Anexo N° 01 — Declaracién Jurada de Datos del
Postor

Vigencia de Poder

Anexo N° 05 - Carta de Compromiso del Personal
Clave

Anexo N° 06 — Promesa de Consorcio

Detallar el documento o error que se subsand
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5.2. DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con la revision efectuada, tres ofertas fueron declaradas no admitida:

. POSTOR of | CONDICION
CONSORCIO SIPAN conformado por CHUMBIAUCA & ALEMAN ARQUITECTOS E INGENIEROS S.A.C. NO

con R.U.C. N° 20613414445 y CONSTRUCCIONES NOR ANDINO S.A.C. con R.U.C. N° 20477708821 ADMITIDO
. NO

INVERSIONES CIVACI E.I.R.L. con R.U.C. N° 20487881491 ADMITIBO
. NO

SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER con R.U.C N° 10431681931 APNITIO

5.2.1. SOBRE LA NO ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO SIPAN conformado por
CHUMBIAUCA & ALEMAN ARQUITECTOS E INGENIEROS S.A.C. con R.U.C. N° 20613414445 y
CONSTRUCCIONES NOR ANDINO S.A.C. con R.U.C. N° 20477708821
El postor a folios 92 presenta el Anexo N° 7 - Oferta Econémica.

g2

BORIERND REGIOMAL ¢ ARBAYEQUE-SFTE CENTRAI
ADIIDICACION SIFL 10ADA N 40-2025-5R LAMEHICS-2

ANEXO N° 7
OFERTA ECONOMICA
ITEM N* [INDICAR NUNERO]

Sefores .

COMITE DE SELECCION

ADJUDICAGION SIMPLIFICADA N° 40-2025-GR.LAMB/ACS-2
Preseste

£5 grala dngrine a usled, para nacer da U CONOCHNENLO gur do asserdo con 138 Dasss.
ofentd econsMIcs £8 12 5:aunente

__GONCEPTO | OFERTA ECONOMICA
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA LN GENLRAL
IPARA | A FLABDRACION DEL ESTUDNG DE PRE INVERSION DEL
IPROYEC TO DE INVERSION, MEJORAMENTO DEL SERVIZIO CE gt 471.000.00
[EDUCAGION INICIAL EN LA SNSTITUCION ZDUGATVA H° 100} * 171,000
IEUREKA DISTRITG DE LAMSAYEQUE PROVINGIA DE!
LAMBAYEQUE, DEPAK [ AMENTO DE LMARAYEQUE

{TOTAL 1 S$/171,000.00

L ofety ecorpvice CIENTO SETENTA ¥ UN Mit CON 00100 SOLES mrluye Incas ne
IOULeS, SeGUros. banspdite INSpecconEs pluetas y de S¢1 ¢ €350, 103 £oSWos 'Abardles
conferme A kA legirlneion yigente asl comn rogiquier pira concepio giee puecd lener nodencis
schre e! costo de’ servicio 9a constilora a cont-atar, exceptc 'a ob aguelles postarms ue 3006
4% 3 guna #rOnareion iagal nn ncluirdn en sy ofena econamica ok 1nbatns respsctivos

CUNSQ/'%':IB’ﬁlPA_N

“rranterr i .F-::T:‘M:-:‘ 0
I i Agman
REPRESENTANTE AN e

Chiclayo 06 de Juric ce 2025

CONSORCIO SIPAN
Luw Fernando Chumblauca Aleman
Representante Comun
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Ahora bien, el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, establece que, las ofertas técnicas que contengan algin tipo de informacién que forme parte de la
oferta econdmica son descalificadas.

Articulo 82, Calificacion y evaluacion de Jas ofertas técnicas,

By Elcoicd de selecondn determning silas ofertas técmcas cumpler los requisitos de calficacion previstos er

£23. Splc pazan a la etapa de evaluaciar las ofertas técmicas que cumplen ton lo safizlado &n ef numers

B13. La:t reglas da iz evaluacior tecnica son las sigulentes:

las bases. Lz oferta oue no cuminia con dichos requisitos es descalificada

anterior. La evaluacion se reaiizz conforme a los factores de evaluaciin enunciados en {as bases,

) El comite de seleccion evalus las cfertas ce acuerco conios factores ce evaluacion previsto: en las
bases.

bl Las olertas técnicas que cortangan algen tipo de informacidn gue forme patie de le ofentz
economiica 300 descalificacas.

cl ias oferias teécnicss gue no alcarken e pumiaje minimo especiicado en 13f bases on
cescaiificadas.

5.2.2.

En el presente procedimiento de seleccion, el postor ha incurrido en una infraccién normativa al incluir su
oferta econémica dentro de la oferta técnica, contraviniendo expresamente lo dispuesto en el literal b}
del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
mediante Decreto Supremo N.° 344-2018-EF y sus modificatorias.

La normativa ha establecido de manera expresa y categdrica la no admisién automatica de la propuesta
cuando se incurre en dicha infraccién, sin que medie evaluacion del fondo de la propuesta ni posibilidad de
subsanacion, en tanto se trata de una transgresién a la estructura procedimental del proceso.

Esta decision se toma en conformidad con el principio de igual de trato establecido por la Ley N° 30225,
asegurando la correcta y justa aplicacion de las normas del proceso de seleccion; en tal sentido se tiene
por NO ADMITIDA la oferta presentada por el postor CONSORCIO SIPAN conformado por CHUMBIAUCA
& ALEMAN ARQUITECTOS E INGENIEROS S.A.C. con R.U.C. N° 20613414445 y CONSTRUCCIONES
NOR ANDINO S.A.C. con R.U.C. N° 20477708821, por haber vulnerado el literal b) del numeral 82.3 del
articulo 82 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, careciendo de objeto pronunciarse
sobre el cumplimiento de los documentos siguientes que obran en su oferta, toda vez que no revertira su
condicion de no admitido.

SOBRE LA NO ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR INVERSIONES CIVACI E.LR.L. con R.U.C.
N° 20487881491

El postor a folios 112 al 123, presenta el Anexo N° 5 - Carta de Compromiso del Personal Clave, la que se
evidencia que contiene la inclusién de la firma del notario David Rubio Bernuy en formato de imagen
(pegado); ademas la carencia de la fecha de la legalizacién de las firmas. Esta forma de presentacion
infringe expresamente lo dispuesto en las Bases Integradas del procedimiento de seleccién, en particular el
numeral 1.6 sobre la forma de presentacion de ofertas.

La oferta contiene el pegado de la imagen de la firma del notario David Rubio Bernuy, vulnerando asi el
numeral 1.6 forma de presentacién de ofertas del capitulo | etapas del Procedimiento de Seleccion de la
Seccion General Disposiciones Comunes del Procedimiento de Seleccién de las Bases Integradas del
Procedimiento de Seleccion.

El numeral 1.6 es claro al prohibir la inclusion de una imagen de la firma, ya que esta no tiene validez
legal ni garantiza la autenticidad de la documentacidn presentada. Solo se aceptan:

- Firma digital (usando certificado digital reconocido),
- O firma manuscrita escaneada, es decir, firmada de pufio y letra y luego digitalizada.
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La firma insertada como imagen no cumple con ninguno de estos criterios, y por tanto no tiene valor
legal ni técnico valido para el procedimiento.

Respecto al principio de Igualdad de trato, establece que: todos los proveedores deben disponer de las
mismas oportunidades para formular sus ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o
ventajas y, en consecuencia, el trato discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se
traten de manera diferente situaciones que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de
manera idéntica siempre que ese trato cuente con una justificacion objetiva y razonable, favoreciendo el
desarrollo de una competencia efectiva.

Este principio obliga tanto al Comité de Seleccion como a los postores a cumplir estrictamente con las
condiciones formales exigidas por la normativa y las bases del procedimiento. El incumplimiento de la
forma de firma exigida impide que la propuesta sea admitida.

Las Bases Integradas tienen caracter vinculante y normativo, por lo tanto, su incumplimiento genera
consecuencias juridicas, incluyendo la no admision de la propuesta si se infringen aspectos formales
esenciales.

A continuacion, se enumeran los folios (desde 112 al 123) en las que todas las firmas del notario tienen las
mismas formas, mismos trazos y cruzan en los mismos puntos del sello, tal como se muestra:

Folio 122 Folio 120 Folio 118

Folio 116 Folio 114 Folio 112

La normativa ha establecido de manera expresa y categdrica la no admision automatica de la propuesta
cuando se incurre en dicha infraccion, sin que medie evaluacion del fondo de la propuesta ni posibilidad de
subsanacion, en tanto se trata de una transgresion a la estructura procedimental del proceso.

Esta decision se toma en conformidad con el principio de igual de trato establecido por la Ley N° 30225,
asegurando la correcta y justa aplicacién de las normas del proceso de seleccion; en tal sentido se tiene
por NO ADMITIDA la oferta presentada por el postor INVERSIONES CIVACI E.LR.L. con R.U.C. N°
20487881491, por no haber vulnerado el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado, careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimiento de los documentos
siguientes que obran en su oferta, toda vez que no revertira su condicién de no admitido.
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5.2.3. SOBRE LA NO ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER

con R.U.C N° 10431681931
El postor a folios 225 presenta el Anexo N° 7 — Oferta Econdmica y 226 presenta la Estructura de Costos.

—_— 225
GORMERKD REGIDNAL CE LAMBAVEQUE ™,
AS-SNADF02S GRLANBL S 2. CONTRATATMM DE, SERYIIG DE CONSULTORY FXK GENERAL PARS L2 ]
ELARDRACION BEL ESTUDIO DE PRE INVERSION DEL FROYELTO DL INVERSON. MELIRBMIS 70 DFL SERYVICI
DE ECUCAGCTCN IICIAL Ex LA INSTITUCIZK FOUCATIVR N Y56 EUREKS DISTRITONE LANMAS VEQUE PROVINCIA
CE LAMDAYEQUE DEPARTAMENTO DE LAMBAYEDUL

ANEXO N7

CFERT A ECONONITA

GOMITE OE SELECCICN
ADJUBICACION SIMPL.FICADA N' 40-2025-GR.LAMBICS ¢

Es gislo o i PRCE’ w50 QINCCITNENTT QUE. 0§ SGusrdo cor |a B r

COMCEFTO CFERYA ECOMNORM

ELABORACION DEL ESTUDIO OE  PRE  INGERREYN DR

FRESSEC DOV PNVERSION: ME WAMEE N 140 DL STRV |40 DF

B0 CAr 0 Nt N L INSTITHE I FRUCATIV A N L) S 18% B4§,00
FORE KA. DINTRITO BE L SRIBAYTN T PROVINCIA D2

L AMBAY Y Q] DLPARFAMEN GO M 1 A4B s FOLF

TOTAL S Thagsa
g1 SOLES § [ ECLINS
de s& & canforme o= €
Y AclE BODE & o osoranst de o ot @
& gur et hogat 1 rar
Lamra-2n - ¢

.l CAr 1as
L ey

Firma Nompres y Apellicus ge: posley o
Represeritamie legui 0 zomdn, segun Lorrespiada

Ahora bien, el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, establece que, las ofertas técnicas que contengan algun tipo de informacion que forme parte de la
oferta econdmica son descalificadas.

Articulo 8. Calificacion y evaluacion de 1as ofertas tecnicas,

B30 Elzomié de selecodn ceterming ¢i las ofanias técnicas cumpler los requisitos de calficazion prewistos er
las basas. Lz oferta que nic tumpla con dichos requisitos es descalificada

522 Selc pasan a la etapa de evaluacion las ofertas técricas que cumplen ton lo szhalage en o numeral
antericr. La evaluacion se reaiiza conforme alos factores de evaluacidn enumciacos en las bases

B3 Lasrzglas de 2 evaluacidn tecteca son {as SigLienies:

2 ticomite de seleccicn evalua fas ofertas ce acuarco cor ios factores ce evaliacion prevstes enlas
CaEes

b} .ms ofertas tecnicas que contangan algun tipo de nformadon que forme patie de la oferf
=Conom:ca son descalificacas.

cl .as ofgeriar tecmicss gus ne cancen € puniaie minmo especificado en laz bases sor

sescaifi zdas.

En el presente procedimiento de seleccion, el postor [nombre del postor, si se desea precisar] ha
incurrido en una infraccién normativa al incluir su oferta econémica dentro de la oferta técnica,
contraviniendo expresamente lo dispuesto en el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento
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de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N.° 344-2018-EF y sus
modificatorias.

La normativa ha establecido de manera expresa y categérica la no admisién automatica de la propuesta
cuando se incurre en dicha infraccion, sin que medie evaluacion del fondo de la propuesta ni posibilidad de
subsanacidn, en tanto se trata de una transgresion a la estructura procedimental del proceso.

Esta decision se toma en conformidad con el principio de igual de trato establecido por la Ley N° 30225,
asegurando la correcta y justa aplicacion de las normas del proceso de seleccion; en tal sentido se tiene
por NO ADMITIDA la oferta presentada por el postor SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER con
R.U.C N° 10431681931, por no haber vulnerado el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, careciendo de objeto pronunciarse sobre el
cumplimiento de los documentos siguientes que obran en su oferta, toda vez que no revertira su condicion

de no admitido.

5.3. DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION

De acuerdo con la revisién efectuada, CUATRO (04) ofertas fueron admitidas por lo que no se procedera con la

calificacion.
POSTOR | CONDICION

CONSORCIO SIPAN conformado por CHUMBIAUCA & ALEMAN ARQUITECTOS E INGENIEROS S.AC. NO
con R.U.C. N° 20613414445 y CONSTRUCCIONES NOR ANDINO S.A.C. con R.U.C. N° 20477708821 ADMITIDO
CONSORCIO EUREKA conformado por SANTILLAN Li DANIEL HECTOR con R.U.C. N° 10215388196 y
WORKS CONSULTING CONSTRUCTION AND ENGINEERING SOCIEDAD ANONIMA - WCCE S.A.C. | ADMITIDO
con R.U.C. N° 20602441246
INVERSIONES CIVACI E.I.R.L. con R.U.C. N° 20487881491 ADIJI‘JI%DO
SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER con R.U.C N° 10431681931 ADNTI('IJ'IDO
CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE PROYECTOS DE INVERSION PARA EL DESARROLLO ADMITIDO
SOCIAL S.A.C. con R.U.C. N° 20520912682
CONSORCIO HANAR conformado por CORPORACION RICCHETTI S.A.C. con R.U.C. N° 20612279501 y ADMITIDO
ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092

/CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO ASOCIADOS S.A.C. con R.U.C. N° 20522325385 y ADMITIDO
FIOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L. con R.U.C. N° 20601585244

6. CALIFICACION DE OFERTAS

La calificacion de las ofertas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del articulo 82 del Reglamento.

6.1. DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS

6.1.1. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO EUREKA conformado por

SANTILLAN LI DANIEL HECTOR con R.U.C. N° 10215388196 y WORKS

CONSULTING

CONSTRUCTION AND ENGINEERING SOCIEDAD ANONIMA - WCCE S.A.C. con R.U.C. N°

20602441246
El postor ha presentado a los siguientes profesionales:
PERSONAL CLAVE NOMBRE D.N.L COLEGIATURA | CONDICION
Jefe de proecto g oo 0| aoraatzt | 1800 CUMPLE
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Especialista en Formulacion de Econ. ROSARIO JACKELYN 597
Proyectos de inversion CAMPOS MUNOZ 45803250 1 45092013 CUMPLE
- Ing. Civil MARCO ANTONIO 142084

Especialista en Estructuras AVILES YANQUE 45143588 14-12-2012 CUMPLE

Especialista en Arquitectura ArQ. gmr:ﬁgig;ég IER 09372255 2 4_3;?;002 NO CUMPLE

Especialista en Instalaciones | Ing. Mecanico Electricista ANGEL 21450904 53850 i
Eléctricas PASCUAL SANTILLAN LI 10-07-1997

Especialista en Instalaciones Ing. Sanitario ALEX HELI AYON 09425642 053651 i
Sanitarias SARMIENTO 12-07-1997

El postor ha presentado como parte de su propuesta técnica al Arq. FRANCISCO JAVIER CACIANO
JARES, quien se consigna como personal clave en el cargo de Especialista en Arquitectura, a
folios 93 presenta una Constancia de Servicio, sefialando que, el Arg. FRANCISCO JAVIER
CACIANO JARES ha prestado su servicio profesional como especialista en el area de disefio de
infraestructura de edificaciones en la especialidad de arquitectura y compatibilizacion de
especialidades del proyecto “Elaboracion del Expediente Técnico de Obra de la 2da Etapa L de la
Sede Central del Ministerio de Educacion en Calle El Comercio N° 192 con Calle Arqueologia — San
Borja — Lima”; se observa que, el nombre del proyecto no hace referencia a Colegios y/o Institutos
Pedagégicos y/o Universidades.

Esta especificacion delimita con precision el ambito institucional y funcional de la experiencia
requerida, estableciendo como requisito que los antecedentes laborales del profesional propuesto
estén vinculados directamente al desarrollo de infraestructura educativa de nivel escolar,
pedagdgico o universitario, sin que se mencione genéricamente la experiencia en el “sector
educacién” ni en entidades del gobierno central como el Ministerio de Educacion en su conjunto.

En este caso, el requerimiento de experiencia especifica en Colegios y/o Institutos Pedagégicos
ylo Universidades tiene como objetivo asegurar que el profesional cuente con conocimientos
técnicos, normativos y operativos asociados a este tipo de infraestructura, que presenta
particularidades técnicas, normativas y funcionales relevantes para la calidad del servicio objeto de
contratacion.

093
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2. A folios 105 presenta una Constancia de Servicio, sefialando que, el Arq. FRANCISCO JAVIER
CACIANO JARES ha prestado su servicio profesional como “Especialista en Proyectos de inversién
Publica” en la Unidad Formuladora de la Direccion General de Educacion Intercultural, Bilingtie y Rural
~ DIGEIBIR del Ministerio de Educacion; se observa que, el nombre del cargo no es similar a lo
solicitado en las bases integradas, todas vez que, se ha solicitado: Especialista en Disefio
Arquitecténico y/o Especialista en Arquitectura y/o Arquitecto y/o Arquitecto Especialista; ademas, la
experiencia sefialada no especifica la labor del profesional, toda vez que en las bases integradas se
ha solicitado que la experiencia debe ser en elaboracion yfo formulacion y/o supervision de Estudios
de Pre Inversion (Ficha técnica estandar y/o factibilidad) y/o evaluacion de estudios de pre inversion (A
nivel Perfil y/o ficha técnica simplificada y/o ficha técnica estandar y/o factibilidad) y/o Expedientes
Técnicos ylo Estudios Definitivos de Proyectos de Inversion Publica en Creacidn, Construccidn,
Reconstruccion, Remodelacion, Ampliacion, Mantenimiento, Mejoramiento y/o Rehabilitacion de
Colegios y/o Institutos Pedagogicos y/o Universidades.
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Por lo expuesto, el profesional propuesto, no cumple con acreditar la experiencia solicitada de 18 meses.

El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion, culmina con la revision de la oferta del postor,
careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimiento de los documentos siguientes que obran en su
oferta, toda vez que no revertira su condicion de descalificado.
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6.1.2. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE
PROYECTOS DE INVERSION PARA EL DESARROLLO SOCIAL S.A.C. con R.U.C. N° 20520912682
El postor ha presentado a los siguientes profesionales:

1 .
PERSONAL CLAVE NOMBRE D.N.L COLEGIATURA CONDICION
Ing. Civil CYNTHIA ZARATE 271884
Jefe de proyecto TORRES 41898614 30-11-2021 NO CUMPLE
Especialista en Formulacién de | Econ. BALTAZAR CASTANEDA 45545589 10177 i
Proyectos de inversion ALIAGA 27-12-2019
- Ing. Civil JOSE JULIO FLORES 185588
Especialista en Estructuras BALDERON 40308102 21-04-1016 -
- . Arg. CESAR IVAN CASTILLA 10526
Especialista en Arquitectura MATEO 43248834 17-08-2007 : ]
Especialista en Instalaciones | Ing. Electricista JORGE AMABLE 40753348 101450 i
Eléctricas PEREZ ALVAREZ | 25-06-2008
Especialista en Instalaciones Ing. Sanitario FRANK JHONAN 47442935 213651 i
Sanitarias VARGAS LEO 23-05-2018

1. El postor ha presentado como parte de su propuesta técnica a la Ing. Civil CYNTHIA ZARATE
TORRES, quien se consigna como personal clave en el cargo de Jefe del Proyecto, a folios 28
presenta una Constancia en la cual se indica que la profesional ha brindado sus servicios
profesionales como Coordinadora General en TRES (03) Proyectos.

Sin embargo, al analizar el contenido de dicha constancia, se advierte que no se especifican las
fechas de inicio, limitandose a precisar la fecha de término y/o viabilidad de cada proyecto, ni el
periodo individual de ejecucién o participacion efectiva de la profesional en cada uno de ellos.

La constancia unicamente refiere el plazo total ejecutado, sin detallar el tiempo trabajado en cada
proyecto de manera diferenciada y verificable.

En este caso, al omitirse la indicacion de las fechas de inicio o, al menos, el detalle cronolégico por
proyecto, no se puede determinar con certeza el tiempo efectivo laborado en cada intervencion,
lo cual impide validar si la experiencia individual cumple con los requerimientos técnicos minimos
establecidos en las bases integradas del procedimiento de seleccién.

Dado que el postor no ha acreditado adecuadamente la experiencia del profesional propuesto como
Jefe del Proyecto, mediante una documentacion que permita verificar objetivamente la duracion de los
servicios prestados en cada proyecto, se concluye que no se ha cumplido con un requisito minimo
de calificacion técnica.
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Por lo expuesto, el profesional propuesto, no cumple con acreditar la experiencia solicitada de 24 meses.
El organo a cargo del procedimiento de seleccion, culmina con la revision de la oferta del postor,

careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimiento de los documentos siguientes que obran en su
oferta, toda vez que no revertird su condicién de descalificado.
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6.1.3. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO HANAR conformado por
CORPORACION RICCHETTI S.A.C. con R.U.C. N° 20612279501 y ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL
ALEXANDER con R.U.C. N°® 10438347092
El postor ha presentado a los siguientes profesionales:

PERSONAL CLAVE NOMBRE D.N.L COLEGIATURA CONDICION
Ing. Civit JHONSON ARRASCUE 69822
Jefe de proyecto FARRO 16759287 16/05/2002 NO CUMPLE
Especialista en Formulacién de 278643
Proyectos de inversién HOELLECK BURGA A0E 22/03/2022 i
- CRISTIAN JONATHAN ROJAS 208744
Especialista en Estructuras CUEVA 72845093 15/01/2018 -
- . ALEXANDER JAVIER PEREYRA 22306
Especialista en Arquitectura ALVA 43761349 17112/2020 -
Especialista en Instalaciones MARCO DANIEL HERRERA 45567991 302521 )
Eléctricas PIZARRO 20/02/2023
Especialista en Instalaciones 212459
Sanitarias MILLER ROMERO MEJIA 46938333 93/04/2018 -

1. El postor ha presentado como parte de su propuesta técnica al Ing. Civil JIONSON ARRASCUE
FARRO, quien se consigna como personal clave en el cargo de Jefe del Proyecto, a folios 87 al 97
indica que se ha desempefiado como Jefe de Proyecto en la ejecucion de obras; se observa que, €l
objeto de intervencion es distinto a lo consignado en las bases integradas del procedimiento de
seleccion, siendo lo solicitado: elaboracién y/o formulacién y/o supervision de Estudios de Pre
Inversion (Ficha técnica estandar y/o factibilidad) y/o evaluacién de estudios de pre inversion (A nivel
Perfil y/o ficha técnica simplificada y/o ficha técnica estandar y/o factibilidad) y/o Expedientes Técnicos
ylo Estudios Definitivos de Proyectos de Inversion Publica en Creacion, Construccion, Reconstruccion,
Remodelacion, Ampliacion, Mantenimiento, Mejoramiento y/o Rehabilitacion de Colegios y/o Institutos
Pedagdgicos y/o Universidades.

Ademas, existe un error en el N° de D.N.I. del profesional propuesto, debido a que consigna 9 digitos.

Otro punto a recalcar, es que se debe precisar que las constancias o certificados tienen por objeto
dar cuenta de la veracidad y exactitud de un hecho, en esa medida, se verian desnaturalizadas en
€aso una persona emitiera para si misma dichos documentos, pues estos carecerian de la objetividad
necesaria para generar certeza acerca de su contenido.

Asimismo, debe recordarse que la experiencia del personal profesional clave requiere ser constatada
a fin de garantizar que tales personas cuentan con las capacidades necesarias para ejecutar las
actividades requeridas.

En esa medida, a efectos de poder acreditar la experiencia del personal clave propuesto, no deberan
admitirse constancias o certificados emitidos por una persona natural respecto de si misma toda
vez que tal experiencia no se encontraria sujeta a ninguna constatacion -como lo puede ser aquella
realizada por un tercero, sea este un empleador o acreedor- sino que estaria siendo determinada y
validada por el propio interesado, afectandose con ello la objetividad de la informacién consignada en
dicho documento.

En conclusion, tratandose de proveedores que hayan adquirido experiencia ejecutando contratos -
publicos o privados- celebrados en calidad de personas naturales, y deseen utilizarla para acreditar el
requisito de calificacion o el factor de evaluacion referido a la “experiencia del personal clave®, no
podran hacerlo mediante constancias o certificados emitidos por ellos mismos. (recaida en la
OPINION N° 118-2018/DTN).
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CERTIFICA:

Que, ef  ING. JHRONSON ARRASCUE FARRO ron igenificath con v 16753287
registracs en CIP NF 68822, s¢ fha pessmpedana coma JEFE DE PROYECTOR un Ja efecucitn e
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« Nombre De los Proyecios:

"WEJORAMIENTO DEL SERVICIC EDUCATIVO DE LA LE PRINARIA N* 101079
CASERIO TOTORACOCHA- CENTRO POBLADO EL. ALUMBRE, DISTRITO DE
BAMBAMARCA- PROVINCIA DE HUALGAYOC- CAJAMARCA™

« Inicio del peniodo de rabajo . 2 de Junie del 2014
« Fin el periodo de trabaje : 1 de Jutio det 20714
= Cargo JEFE DE PROYECTO

Ei profesiong, diranic SO pormanentie ha demestrado pleno conocitienio de sus
funtiones y respoansabifidades asumidas habiendd cumplida con sus obiigaciancs contracluales,
demostrando responssoillaad, honestwiad y capasidad tecnica.

En sefial de conformdad se frma ¢f prasente y se extiende a sohcilud Jol profesional parm
fog fines que crea corvenionte.

Atestameni

Cagamarca. 16 de Agosic dol 2614

Por lo expuesto, el profesional propuesto, no cumple con acreditar la experiencia solicitada de 24 meses.

El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion, culmina con la revision de la oferta del postor,
careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimiento de los documentos siguientes que obran en su

oferta, toda vez que no revertira su condicién de descalificado.

6.1.4. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO KENEDY conformado por
PASCO ASOCIADOS S.A.C. con R.U.C. N° 20522325385 y FIOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L.

con R.U.C. N° 20601585244
El postor ha presentado a los siguientes profesionales:

PERSONAL CLAVE NOMBRE D.N.L COLEGIATURA CONDICION
Ing. Civil ROGER DANIEL 111539
Jefe de proyecto ALDANA CHERO 41564663 30/09/2009 CUMPLE
Especialista en Formulacion de Econ. CLAUDIA PATRICIA 1387
Proyectos de inversion HERNANDEZ CASTANEDA | 243138 | 30.07.0013 CUMPLE
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Especialista en Estructuras 'ngH%X:_g%ZQgggl‘ég\“S 16804955 27?0583-22)07 CUMPLE
Especialista en Arquitectura | A4 ANTONALEXTORRES 1 gqgqeqy | 20708 CUMPLE
Espedausé?éi?rigsstaladones NAPOLINAR MAToS Lopez | 40446728 | 5 e CUMPLE

Ademas, el postor acredita experiencia superior a S/ 200,000.00 (Doscientos mil con 00/100 soles) por la
contratacion de servicios de consultorias iguales o similares al objeto de la convocatoria, durante los diez (10)
afios anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que se computan desde la fecha de conformidad o
emision del comprobante de pago, segun corresponda.

El postor para acreditar que cuenta con la experiencia solicitada en las bases integradas, ha presentado un total
de 07 contratos, habiendo sido observados y/o corregidos y/o dados por no validos para acreditar la experiencia,
los siguientes contratos:

- CONTRATO N° 01: acreditado entre los folios 141 al 154
- Contrato: folios 141 al 145
- Contrato de Consorcio: folio 146 al 153
- Constancia de Prestacion: folios 154

Se observa que, los porcentajes de participacion de los consorciados segln en contrato de consorcio, es de la
siguiente manera:

RARTICIPACION DE LAS FARTES]

CLAUSULA GUINTA:! Lo partes acusdan sobsie sy parcpactdn, aguedando de o
siquiente manera:

CBLIGALIONES DE PASCO ABOCIADOS SAC: 45% ne thﬂa(_:jpgeg
»  Elaboradon de Expedisnte §dcnico B L0
o Lubtes Adrolnisdrabvas y Finenclocas 25%,

DELIGACIONES DE. ALEX VLADIMIR MENDOZA TERRONES: A5% de Ollgecanes

«  Flaberszidn de Expegiente TAcnke WY
»  Lnbures Sdminsiralvez: v Faencerns 7,
DBLIGACIONES DE. CONSULY PROYECT SAC 10%. de Obligacones
»  Elaboracitn de Expedianty Thonkoo LY
wepran Aimivoteathes y Finaneens: 8%

TOTAL 100%,

Como se puede observar, el consorciado PASCO ASOCIADOS S.A.C. cuenta con un 20% de participacion por
la elaboracion de expediente técnico, por lo que, le corresponderia el monto S/ 32,403.00; toda vez que, la
constancia de prestacion indica que el monto contractual asciende a S/ 162,015.00.

Proceso ADUUIDICACICN DRECTA SELEGTIVA NE B2 2015 00

fecha do Firma de Contraio 2300/ 5

Monte Contractual P80 162500 Nurvas Soles
Flazo de Ejezucion 1 20 dias caventano
Hoenalided v Aphee
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- CONTRATO N° 02: acreditado entre los folios 155 al 168
- Contrato: folios 155 al 159
- Contrato de Consorcio: folio 160 al 167
- Constancia de Prestacion: folios 168

Se observa que, los porcentajes de participacion de los consorciados segun en contrato de consorcio, es de la
siguiente manera:

PARTIZIPACION-DF LAS FARTES]

CLAUSULA QUINTA: Las pories gocuerdan sobre su parficipacian, gquedando de o

sigulente monera;

OBLIGACIONES DE PASCO ASOCIADOE BAC. A5% de Obligaciones

« Elsboracion de Expedistte Téouco PO

= | abomwes Adminisirativas y Finsnslers 25%

OBLIGACIONES DE: ALEX VLADIMIE MENDOZ#, TERRONES: 45% de Quligacianes

«  Elsboracisn de Expedientn 1écnico | 0%

»  Labores Administislivas v Financieras 5%

OBLIGACIONES DE: CONSULT PROYECT BAC L 10% de Obligacionen

»  Elnborbeitn de Expadieiie TAENIGD 5%

*  Laboras Admisstrafves v Finensierns 5%
TOTAL: 100%

Como se puede observar, el consorciado PASCO ASOCIADOS S.A.C. cuenta con un 20% de participacion por
la elaboracién de expediente técnico, por lo que, le corresponderia el monto S/ 22,622.20; toda vez que, la
constancia de prestacion indica que el monto contractual asciende a S/ 113,111.00.

Proceso  ADMUDICACION DIRECTA SELECTIVA N® (03 215 MDPICF

Facha de Firma de Conlrate  © 25080/2015

Monto Conltractual &, 11311100 Musvos Soles
Plazo de Ejecucion : 20 deas catandario
Penalidad ko Aphcs

- CONTRATO N° 06: acreditado entre los folios 204 al 213
- Contrato: folios 204 al 206
- Contrato de Consorcio: folio 207 al 210
- Resolucion de Aprobacién del expediente Técnico: folios 211 al 213

Se observa que, el contrato de consorcio no cuenta con la firma legalizada de! consorciado Leonid Williams

Ramirez Aparcana; ademas, la resolucién de aprobacion del expediente técnico no es un documento para
acreditar la experiencia del postor en Ia especialidad.
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La pagina 86 de las bases integradas del procedimiento de seleccion, respecto a la acreditacion del postor en la

especialidad, establece lo siguiente:

Acreditaciin:

Lo esprriend o del poston en b oespeciabidad av acraditod con vophe seeple e L
| contratos u ordenes de servicios, ¥ su respectiva conformidad o cunstanca e
preceaciin, o (H) comprobantes de page ouys fancelactin se a0 edits docuntental v

fehacientements, con voucher de depésito, nota de abona, reparte de cstado de ceenta,

cuadiguivr oty decumente ehuide pet Entudad del sistemna Nnanceroe Que acredoe el
ahenp a mediante cancelacifin en el mismo comprobante de pagos®.

Los postores pueden presentar hasta un méximao de veinte (20) contrataciones parz
acreditar el requisito de calificacibn y el factor “Experiencia de Postor en lg
Esperialidad”,

Razén por la cual, esta experiencia no podré ser contabilizada.

Pagina 22|26




Comité de Seleccion

- CONTRATO N° 07: acreditado entre los folios 214 al 237
- Contrato: folios 214 al 220
- Contrato de Consorcio: folio 221 al 234
- Resolucion de Aprobacion del expediente Técnico: folios 235 al 237

Se observa que, la resolucién de aprobacion del expediente técnico no es un documento para acreditar la
experiencia del postor en la especialidad.

RYER
SE RESUELVE g \\!J il
Eodyg o
ARTICULD PRIMERG.. APROBAR, Espcdwnle Tettw Cngona: 8 ~Jj'§5=‘
MEIORAMIENTO ¥ ANMPLIACION DEL SERVICIO EDUCATIVO T LAS INSTITUCIONES L,;

ERLCLTIVAR PRIMARIAS 10R3Y CONGONA. 16951 NUEVOD PORVEMIR DE ALFIACO, 10261
RUSNGASHANGA, 10746 QUILAGAN, DISTRITOS DE CUTERVO Y QUERDCOTILLO. PROVINCIA DE

&v. Baamen Vilchar Rlurggn B CUTERVD Teiptna: 4XTRES

La pagina 86 de las bases integradas del procedimiento de seleccion, respecto a la acreditacion del postor en la
especialidad, establece lo siguiente:

Acreditacton:

Lo experiencis del puston e la especiabidag se sevsiitard con copin sgmple de ()

contralos v drdenes de servicips, ¥ su respectiva conformidad o ronstancia de

prestacibn: o (i} rutprobantes de page cwya tancelacian se acredite documental ¥

fehacientemente, con voucher de depdsite, nota de abono, reporte de estade de cuente,

cualquier otro documenmo ehutide put tntidad del sistema financiery que acredite el
I abono o medianze cancelzcion en Bl mismo comprobante de pagoZt.

Los postores pueden presentar hasta on méxima de veinte (20} contrataciones pars ‘
acredifar ol requisite de calificacién y »1 factor "Experiencla de Postor en la |
Expecialidad®, [

!

Razon por la cual, esta experiencia no podra ser contabilizada.

6.2. DETALLE Y JUSTIFICACION DE LA DESCALIFICACION DE LAS OFERTAS
De acuerdo con la revision efectuada, TRES (03) ofertas fue declarada descalificada.

POSTOR CONDICION |
CONSORCIO EUREKA conformado por SANTILLAN LI DANIEL HECTOR con R.U.C. N°
10215388196 y WORKS CONSULTING CONSTRUCTION AND ENGINEERING SOCIEDAD | DESCALIFICADA
ANONIMA - WCCE S.A.C. con R.U.C. N° 20602441246
CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE PROYECTOS DE INVERSION PARA EL DESARROLLO | eoen) E1cADA
SOCIAL S.A.C. con R.U.C. N° 20520912682

CONSORCIO HANAR conformado por CORPORACION RICCHETTI S.A.C. con R.U.C. N° DESCALIFICADA
20612279501 y ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER con R.U.C. N° 10438347092

6.3. DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en
las bases, por lo que se procedera con su evaluacion:

2  POSTOR , J 'CONDICION
CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO ASOCIADOS SAC. con RU.C. N° 20522325385y | s \cicapa
FIOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L. con R.U.C. N° 20601585244
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7. EVALUACION DE LAS OFERTAS
La evaluacién de las ofertas se realiza conforme a lo establecido en los numerales 82.2 y 82.3 del articulo 82 del
Reglamento:

7.1. DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

EVALUACION DE OFERTAS

POSTOR

FACTORES DE EVALUACION CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO ASOCIADOS S.A.C. con
R.U.C. N° 20522325385 y FIOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L. con R.U.C.
N° 20601585244

Acredita $/373,377.53
1.87
M > =S/ 350,000.00 y < 500,000.00

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD | VECES VR

Puntaje Factor 65.00 puntos

Presenta / Si desarrolla la metodologia que sustenta fa oferta

METODOLOGIA PROPUESTA
30.00 puntos
PUNTAJE TOTAL DE EVALUACION TECNICA 95.00 puntos
RESULTADO Pasa a Evaluacién econémica

7.1.1. RESULTADO DE LA EVALUACION TECNICA
De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los postores que acceden a la etapa de evaluacion
econdmica, por haber obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, asi como
aquellos cuyas ofertas quedan descalificadas, son los siguientes:

POSTOR CONDICION

CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO ASOCIADOS S.A.C. con R.U.C. N° 20522325385 y

FIOCE SERVICIOS GENERALES SR.L. con R.U.C. N° 20601585244 CALIEADD

7.2. DETALLE DE LA EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
7.2.1. VERIFICACION DEL ANEXO N° 07 - OFERTA ECONOMICA

POSTOR

CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO ASOCIADOS S.A.C. con R.U.C. N° 20522325385 y

FIOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L. con R.U.C. N° 20601585244 SMHTH000.00

7.2.2. ASIGNACION DEL PUNTAJE ECONOMICO

FACTORES DE EVALUACION PUNTAJE

PUNTAJE TOTAL 100.00

7.2.3. RESULTADO DE LA EVALUACION ECONOMICA

POSTOR | PUNTAJE ECONOMICO

CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO ASOCIADOS S.A.C. con RU.C. N°
20522325385 y FIOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L. con R.U.C. N° 20601585244

100.00
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7.3. DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL
De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacion técnica como econdmica, se procede a determinar
el puntaje total de las ofertas que comprende el promedio ponderado de ambas evaluaciones, considerando los
coeficientes de ponderacion establecidos en las bases integradas del procedimiento de seleccion, obteniéndose
los siguientes resultados:

PUNTAJE = PUNTAJE PUNTAJE  BONIFICACION

ORDENDE ' NOMBREORAZON  TECNICO = ECONOMICO PUNTAJE
PRELACION SOCIALDELPOSTOR . (PT)  (PE)  'o™Ab (Diiggf‘" TOTAL |
C1=0.80 = €2=020 | CIxPT+C2xPei sy :
CONSORCIO KENEDY
conformado por
PASCO ASOCIADOS
S.AC.conR.U.C.N° 0.80%95 +
1 20522325385 y FIOCE |  0.80 0.20 0.20%100 = 9.60 105.60
SERVICIOS 96.00
GENERALES SRLL.
con R.U.C. N°
20601585244

Cabe precisar que, a folios 240 el postor ha presentado el Anexo N° 12 Solicitud de Bonificacion del Diez por
Ciento (10%) por servicios prestados fuera de la provincia de Lima y Callao, por lo cual la bonificacién es de 9.5

% puntos.

Asi mismo, no es posible asignar el puntaje por bonificacién por tener la condicién de micro y pequefia empresa,
debido a que presenta el Anexo N° 13 (folio 242) suscrito solamente por el postor PASCO ASOCIADOS S.AC. y
Anexo N° 13 (folio 243) la cual no contiene firma.

8. OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

De acuerdo a los resultados obtenidos, el siguiente postor obtiene la buena pro:

MONTO

POSTOR ADJUDICADO

CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO ASOCIADOS S.A.C. con R.U.C. N° 20522325385 y
IOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L. con R.U.C. N° 20601585244

$/170,000.00

9. ACUERDO ADOPTADO
El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion, por UNANIMIDAD da por aprobado los resultados de ia admision,
calificacion y evaluacién de las ofertas, por lo que se determina:

PRIMERO. - OTORGAR LA BUENA PRO la AS-SM-40-2025-GR.LAMB/CS-2 cuyo objeto de convocatoria es la
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL PARA LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE
PRE INVERSION DEL PROYECTO DE INVERSION: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE EDUCACION INICIAL
EN LA INSTITUCION EDUCATIVA N° 190 EUREKA, DISTRITO DE LAMBAYEQUE, PROVINCIA DE
LAMBAYEQUE, DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE, al postor CONSORCIO KENEDY conformado por PASCO
ASOCIADOS S.A.C. con R.U.C. N° 20522325385 y FIOCE SERVICIOS GENERALES S.R.L. con R.U.C. N°
20601585244 con R.U.C. N° 20609608090, por un monto de S/ 170,000.00 (Ciento setenta mil con 00/100 soles).

SEGUNDO. - ENCARGAR al Area de Apoyo en Contrataciones del Estado de la Oficina de Logistica la publicacién de
los resultados contenidos en la presente acta, a través del SEACE.

TERCERO. - DECLARACION DE VERACIDAD el colegiado que al final suscribe, declara que la informacion recibida
por los postores y los hechos consignados por estos, fueron tramitados tomando en cuenta lo sefialado en la Ley
27444, articulo 1.7. Principio de presuncion de veracidad: “En la tramitacién del procedimiento administrativo, se
presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta Ley,
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responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario.” En tal sentido, se
presume como cierto todo lo presentado por cada postor.

CUARTO.- RECOMENDAR al area competente, que realice |a fiscalizacion posterior de la documentacion presentada
por el postor ganador de la buena pro, puesto que este colegiado ha realizado la evaluacion y calificacion de las ofertas
teniendo en cuenta lo establecido en la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General 1.7 Principio de
Presuncion de Veracidad, el cual establece que en la tramitacién del procedimiento administrativo, se presume que los
documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta ley, responden a la verdad
de los hechos que ellos afirman.

En sefial de conformidad, firman los integrantes del Comité de Seleccion la presente acta.

—

(

W‘!ﬁ NCIO CHUNGA ENRI ANEDA GUILLER CHELL HERNANDEZ
MARTINEZ ASANOVA SEMINARIO
/ Presidente Prinfer Miembro Titular Segundo-Miembro Titular
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