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DATOS DEL DOCUMENTO Numero de informe 001-2024-CS AS N° 003-2024-MDNP/CS-1
Fecha del informe 04/06/2024

FUNCIONARIO A LA QUE SE

DIRIGE EL INFORME ING. ROLANDO APOLINARIO INOCENCIO SUMARAN

ANTECEDENTES

DATOS DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION QUE SE DECLARO DESIERTO _|

41 DENOMINACION DE LA CONTRATACION DEL SERVICIO DE "“DESCOLMATACION DEL RIO HUALLAGA EN
CONVOCATORIA EL TRAMO RAMAL DE ASPUZANA DEL DISTRITO DE NUEVO PROGRESO,
PROVINCIA DE TOCACHE - DEPARTAMENTO DE SAN MARTIN".

4.2 TIPOY NUMERO DE
PROCEDIMIENTO DE
SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 003-2024-MDNP/CS-1 PRIMERA
CONVOCATORIA

43 NUMERO DE
CONVOCATORIA

44 [TEM(S) DECLARADO(S)
DESIERTO(S)

PRIMERA CONVOCATORIA

UNICO

MOTIVOS DE LA DECLARACION DE DESIERTO

No se presentaron ofertas, debido a que no registraron participantes.

Se registraron ... participantes, pero no presentaron ofertas.

Se presentaron 04 ofertas, pero no quedd ninguna oferta valida, debido a:
TRES (03) ofertas, no fueron admitidas,

...... ofertas, fueron rechazas.

UNA (01) ofertas, fueron descalificadas.

ACCIONES REALIZADAS PARA DETERMINAR LAS CAUSAS PROBABLES DE LA DEC LARACION DE DESIERTO

Para determinar las causas probables de la declaratoria de desierto que no permitieron la conclusion del procedimiento se
realizaron las siguientes acciones:

6.1 |Se solicito a los proveedores gque participaron en el estudio de mercado comuniguen |as razones por las
que no participaron en el procedimiento de seleccion.

6.2 |se solicité a los pfoveedores registrados como participantes en el procedimiento comuniguen las razones
por las que no presentaron sus ofertas.

6.3 |ge analizé las consultas y observaciones presentadas durante el procedimiento y el pliego de absolucion

de consultas y observaciones.

8.4 |ge analizo el proceso de admision, calificacion y evaluacion de ofertas, a fin de determinar las causas
probables que no permitieron la conclusion del procedimiento.

6.5 T [6]

CAUSAS PROBABLES QUE NO PERMITIERON LA CONCLUSION DEL PROCEDIMIENTO

Luego de realizar las acciones detalladas en el numeral precedente, se ha podido determinar que la declaratoria de desierto
pudo tener como origen en lo siguiente:

7.1
Elvalor ........... [ 7 ] no estuvo acorde con los precios del mercado.

7.2 |Las especificaciones técnicas, términos de referencia o expediente técnico, segun corresponda, contenia
estandares técnicos muy elevados, dificiles de cumplir.
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7.3 |Los requisitos de calificacion fueron establecidos de acuerdo con estandares muy elevados, dificiles de
cumplir.

7.4 |Los postores no estructuraron adecuadamente sus ofertas, pues la no admision o descalificacion de las X
mismas deriva de errores en las ofertas.

75 loros  Joeeiiiien (8]

7.6 |Detallar el sustento técnico de las posibles causas [9 ]

Habiendo visto las consultas y observaciones presentadas del procedimiento, se analizo que las consultas y
observaciones solo fueron en temas eslrictamente técnicos y que abarcaban al desarrollo de la elaboracion del
expediente técnico (plazos, entregables). Por otro lado, cabe precisar que. los postores no estructuraron
correctamente su oferta y no cumplian con lo solicitado en las bases integradas, por lo que, esto a conllevado
con la declaratona de desierto del presente procedimiento de seleccion.

En ese sentido, se solicita que antes de una nueva convocatoria, se adopten las medidas siguientes:

v S

Solo en caso que producto de la implementacion de las medidas correctivas se medifique aigun extremo del expediente de
contratacion, se solicita gestionar una nueva aprobacion del mismo.
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