Comité de Seleccion

ACTA DE APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE OFERTAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA
PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

AS-SM-41-2025-GR.LAMB/CS-2

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL PARA LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE
INVERSION DEL PROYECTO DE INVERSION: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE EDUCACION INICIAL EN LA
INSTITUCION EDUCATIVA 204 VIRGEN DE NITAPE DEL CENTRO POBLADO OLMOS, DISTRITO DE OLMOS,
PROVINCIA DE LAMBAYEQUE, DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE

1. SOBRE LA INFORMACION GENERAL

El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion, conformado mediante RESOLUCION GERENCIAL GENERAL
REGIONAL N° R.G.G.R. N° 000361-2025-GR.LAMBI/GGR [515784565-5] de fecha 15 de abril del 2025, encargado de
la preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion de AS-SM-41-2025-GR.LAMB/CS-2, cuyo
objeto de convocatoria es la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL PARA LA
ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE INVERSION DEL PROYECTO DE INVERSION: MEJORAMIENTO DEL
SERVICIO DE EDUCACION INICIAL EN LA INSTITUCION EDUCATIVA 204 VIRGEN DE NITAPE DEL CENTRO
POBLADO OLMOS, DISTRITO DE OLMOS, PROVINCIA DE LAMBAYEQUE, DEPARTAMENTO DE
LAMBAYEQUE, sesiond a fin de efectuar la APERTURA, ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS
OFERTAS PRESENTADAS Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO, de acuerdo a lo siguiente:

- AS D A O
e ) ) A 8
PARA LA ADMISION 16-06-2025 02-07-2025
PARA LA CALIFICACION 02-07-2025 02-07-2025
PARA LA EVALUACION 02-07-2025 02-07-2025
PARA EL OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO 02-07-2025 02-07-2025

2. SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quérum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes
miembros:

© NOMBRE  MEMBRO ~ DEPENDENCIA

Oficina de Estudios de Pre Inversion y Promocién de

Jhoan Leoncio Chunga Martinez Presidente .
Inversiones
. N . . Oficina de Estudios de Pre Inversién y Promocién de
Enrico Castafieda Casanova Primer Miembro nversionas y

Area de Apoyo en Contrataciones del Estado de la
Oficina de Logistica

Guillermo Jeofre Michell Hernandez
Seminario

Segundo Miembro

3. DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

Considerando, que las acciones efectuadas por el Comité de Seleccion, se enmarcan en los alcances de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobados por la Ley N.° 30225, modificado por el Decreto Legislativo N.° 1444, vigente
desde el 30 de enero del 2019 y el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, modificado mediante Decreto
Supremo N.° 344-2018-EF, vigente desde el 30 de enero del 2019; modificado mediante Decreto Supremo N.° 377-
2019-EF, vigente desde el 14 de diciembre del 2019, modificado mediante Decreto Supremo N.° 168-2020-EF, vigente
desde el 30 de junio del 2020, Decreto Supremo N.° 250-2020-EF, vigente desde el 04 de setiembre del 2020; Decreto
Supremo N.° 162-2021-EF, vigente desde el 26 de junio del 2021; Decreto Supremo N.° 234-2022-EF, vigente desde el
07 de octubre del 2022; y Decreto Supremo N.° 308-2022-EF, vigente desde el 23 de diciembre del 2022; Decreto
Supremo N° 167-2023-EF, vigente desde el 05 de agosto del 2023; Decreto Supremo N° 051-2024-EF, vigente desde
el 14 de abril de 2024 y habiéndose verificado el cumplimiento de los requisitos establecidos en las mencionadas
normas con referencia al procedimiento de seleccion; se ha cumplido en los plazos establecidos en comunicar la
presente convocatoria a través del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado — SE@CE, contando con los
siguientes registrados:
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FECHA DE REGISTRO EN EL

NOMBRE O RAZON SOCIAL papacain ESTADO
1 | 20600601467 COZAQUI INGENIEROS S.AC. 2025-05-27 02:00:18.0 Valido
2 | 20562937529 ZAFYR INFRAESTRUCTURAS S.A.C. 2025-05-27 14:33:37.0 Valido
3 | 20602922724 | GERALD CONSTRUCTORA & CONSULTORAEIRL, | 2025-05-27 15:59:12.0 Valido
4 | 20487567605 CONSTRUCTORA BAMBAMARK E.R L. 2025-05-27 16:11:10.0 Valido
5 | 20605484604 GRUPO PRAVA INGENIEROS E.IR L. 2025-05-27 16:47:47.0 Valido
6 | 20605484761 CONSTRU PROYECTOSE.IRL. 2025-05-27 16:21:33.0 Valido
7 | 20607340502 CAPERA & ASOCIADOS S.AC 2025-05-27 17:08:39.0 Valido
8 | 20569032751 | GRUPO ICON CONSULTORES ASOCIADOS SAC. |  2025-05-27 18:58:34.0 Valido
9 | 20601585244 FIOCE SERVICIOS GENERALES SRL. 2025-05-28 16:31:51.0 Valido
10 | 20612950483 BS CASAS INGENIERIA SAC. 2025-05-28 17:11:07.0 Valido
11 | 20601222788 CONVECAL SRL. 2025-05-28 17:32:26.0 Valido
12 | 20561148075 |  VECA EJECUTORES Y CONSULTORES S.AC. 2025-05-28 17:39:32.0 Valido
13 | 20602273301 SERVICIOS GENERALES RIMKA SR.L. 2025-05-28 17:43:28.0 Valido
14 | 10709310807 VALQUI CACHAY ENGELS OBED 2025-05-28 21:16:20.0 Valido
15 | 10215388196 SANTILLAN LI DANIEL HECTOR 2025-05-28 21:26:49.0 Valido
16 | 20573213000 | CONSULTORE A oA "PF | 20250528 23142100 Valido
CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE
17 | 20520012682 PROYECTOS DE INVERSION PARA EL 2025-05-29 11:31:55.0 Valido
DESARROLLO SOCIAL SAC
18 | 10283152079 SERNA DUENAS REYNALDO WILBER 2025-05-29 23:02:13.0 Valido
19 | 10454278033 QUISPE ZARATE RICHARD KRIS 2025-05-30 00:12:52.0 Valido
20 | 20601415934 | PROYECTOS Y CONSULTORIAS EDORSA E.LR L. 2025-05-30 11:25:58.0 Valido
21 | 20608547828 | CONSTRUCTORAY CONSULTORAEMILAELRL. |  2025-05-30 13:15:46.0 Valido
22 | 20612279501 CORPORACION RICCHETTI SA.C. 2025-05-30 13:47:42.0 Valido
23 | 20604730008 |  ARISTA INGENIERIA & PROYECTOS SAC. 2025-05-30 14:04:10.0 Valido
24 | 10436662349 TUPPIA VASQUEZ ABEL AUGUSTO 2025-05-30 14:06:33.0 Valido
25 | 10321324717 | RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO 2025-05-30 17:48:26.0 Valido
26 | 10482566443 SANCHEZ SANTA CRUZ JHOAN JAMES 2025-05-30 19:38:18.0 Valido
27 | 20570605578 | LA COLPA INGENIEROS CONSTRUCTORES SAC. |  2025-05-30 22:43:51.0 Valido
28 | 20613414445 | CHUMBIAUCR S ALEMAN ARQUITECTOS E 2025-05-31 08:26:57.0 Valido
20 | 20538085644 | C- TINGO CONSTRUCTORES E INGENIEROS 2025-05-31 18:04:51.0 Valido
30 | 10411561149 MONTESINOS ALVAREZ WILDER 2025-06-01 20:18:24.0 Valido
31 | 10438347002 | ESPINOZA ALTAMIRANO GABRIEL ALEXANDER 2025-06-02 12:15:03.0 Valido
32 | 20600156943 GRUPO JHAZEL SRL. 2025-06-02 19:35:00.0 Valido
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33 | 10431681931 |  SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER 2025-06-02 21:47:15.0 Valido
34 | 20605511733 JG CONSULTING INGENIEROS E.IR L. 2025-06-04 12:46:46.0 Valido
35 | 20274419637 |  J.C.A. CONTRATISTAS GENERALES S.R.LTDA. 2025-06-04 15:55:43.0 Valido
36 | 10430785180 CORONEL CARRANZA EILEEN ROLANDO 2025-06-05 15:05:56.0 Valido
37 | 20603425104 | |-ONCAS DEINGERIERIA Y SONTRATOS SAC.= 1 20250605 17:03.03.0 Valido
38 | 10477768801 SALINAS HERRERA FLAVIO AUGUSTO 2025-06-10 11:23:15.0 Valido
39 | 20602336876 ZAPATA & ZULOETAE.IRL. 2025-06-11 00:34:54.0 Valido
40 | 20560312443 | NEGOCIOSEINVERSIONES PRIVADAS DEL 2025-06-1119:14:40.0 Valido
41 | 20813017853 | SO R o DA LITADA 2025-06-12 10:52:16.0 Valido
42 | 20600049829 CAMILA BUSINESS GROUP SA.C. 2025-06-12 17:11:28.0 Valido
43 | 20611334401 | CD & CHINGENIERIA Y ARQUITECTURAE.LRL. 2025-06-12 22:21:45.0 Valido

4, DETALLE DE LOS POSTORES
En la fecha sefialada en el cronograma de la ficha de seleccion publicada en el SEACE, presentaron sus ofertas a
través de dicho sistema, los siguientes postores:

Presentacion de ofertas/expresion de interés

Entidad convocante : GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEOE CENTRAL

Nomenclatura : AS-SM-41.2025-GR LAMBICS-2

Nro. de convocatoria : 2

Objeto de contratacion : Servicio

Descripcion del objeto : CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL PARA LA ELABORACKON DEL ESTUDIO DE PRE
INVERSION DEL PROYECTO DE INVERSION: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE EDUCACION INICIAL EN LA
INSTITUCION EDUCATIVA 204 VIRGEN DE NITAPE DEL CENTRO POBLADO GLMOS, DISTRITO OE OLMOS,
PROVINCIA DE LAMBAYEQUE. DEPART

| RUC/ Codigo Nombre ¢ Razén Soclal | Fechap Hora P Forma de presentacion
T TONTRATAGICUN DEL SERVICID DE CONSULTURIA EN GENERAL PARA LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE PRE INVERSION DEL PROYECT.
DE INVERSION: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE EDUCACION INICIAL EN LA INSTITUCKON EDUCATIVA 204 VIRGEN DE NITAPE DEL
CENTRO POBLADO OLMOS,
20613414445 | CONSORCIO SIPAN | 137062025 18:21:11 Electronico
10477768801 | CONSORCIO LOS TALLANES 13062025 T 18:46:40 Electongo
10431681931 | SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER B 13062025 203406 "~ Eleconico
10436662349 | CONSORCIO HORIZONTE ] 13062025 22:46:44 Electronico
20520912682 | CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE PROYECTOS DE INVERSION 13062025 | 22:59:24 ~ Eieclronico
PARA EL DESARROLLO SOCIAL SAC |
10321324717 | CONSORCIO LAMBAYEQUE | 13062025 235704 ~ Eleclionico

FECHADE "~ HORADE
| _ NOMBREORAZONSOCAL " PRESENTACION  PRESENTACION
CONSORCIO SIPAN conformado por CHUMBIAUCA & ALEMAN
ARQUITECTOS E INGENIEROS SA.C. con R.U.C. N° 20613414445 y .
1 | CONSTRUCCIONES NOR ANDINO SAC. con RUC. N° 13/06/2025 18:22:11
20477708821
CONSORCIO LOS TALLANES conformado por SALINAS HERRERA
2 | FLAVIO AUGUSTO con RU.C. N° 10477768801 y MORA BONILLA | 13/06/2025 18:46:40
ALDO PAUL con R.U.C. N° 10200689947
SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER con RUC N° ",
3 | hasiaaiont 13/06/2025 20:34:06
CONSORCIO HORIZONTE conformado por TUPPIA VASQUEZ ABEL
4 | AUGUSTO con RUC. N° 10436662349 y QUISPE ZARATE |  13/06/2025 22-46:44
RICHARD KRIS con R.U.C. N° 10454278033
CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE PROYECTOS DE —
5 | INVERSION PARA EL DESARROLLO SOCIAL SA.C. con RU.C. N° 13/06/2025 22:59:24
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20520912682

CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES
6 | EDGARDO AQUILINO con R.U.C. N° 10321324717 y BOTELLO ALVA
WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221

13/06/2025

23:57:04

5. ADMISION DE LAS OFERTAS

De acuerdo con la revision efectuada, el érgano a cargo del procedimiento de seleccion verifico la presentacion de los
documentos requeridos en el acapite "Documentos para la admision de la oferta” de las Bases, a fin de determinar si
las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia, segin
corresponda.

CONSORCIO SIPAN
conformado por
CHUMBIAUCA & ALEMAN
ARQUITECTOS E
INGENIEROS S.AC. con
RU.C. N° 20613414445 vy
CONSTRUCCIONES  NOR
ANDINO S.A.C. con R.U.C. N°
20477708821

Presenta
/
Subsanar

Presenta
/ Cumple

" Anexo | Anexo | Anexo  Anexo
N4

Presenta
{ Cumple

2) o N2 A N7 e

Presenta
/ Cumple

Presenta
/
Subsanar

~ N°5

Presenta
/ Cumple

 AnexoN°6

Presenta/
Subsanar

CONSORCIO LOS
TALLANES conformado por
SALINAS HERRERA FLAVIO
AUGUSTO con RU.C. N°
10477768801 y  MORA
BONILLA ALDO PAUL con
R.U.C. N° 10200689947

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta /
No Cumple

SAAVEDRA HOLGUIN
FRANCISCO JAVIER con
R.U.C N° 10431681931

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
{ Cumple

No
Corresponde

CONSORCIO  HORIZONTE
conformado  por TUPPIA
~VASQUEZ ABEL AUGUSTO
con R.U.C. N° 10436662349 y
QUISPE ZARATE RICHARD
KRIS con RUC. N°
10454278033

Presenta
/
Subsanar

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta /
No Cumple

CONSULTORES Y
CONSTRUCTORES DE
PROYECTOS DE INVERSION
PARA EL DESARROLLO
SOCIAL SAC. con RU.C. N°
20520912682

Presenta
/ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta
/
Subsanar

No
Corresponde

CONSORCIO LAMBAYEQUE
conformado por RODRIGUEZ
FUENTES EDGARDO
AQUILINO con RU.C. N°
10321324717 y BOTELLO
ALVA WALTER ALFREDO

con R.U.C. N° 10329618221

Presenta
/ Cumple

Presenta
{ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/ Cumple

Presenta
/
Subsanar

Presenta/
Subsanar

51. SUBSANACION DE LAS OFERTAS
El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion solicitd al postor:
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5.1.1. CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE PROYECTOS DE INVERSION PARA EL DESARROLLO
SOCIAL S.A.C. con R.U.C. N° 20520912682, subsanar su oferta dentro del plazo de UN (01) dia habil,
debido a que en el Anexo N° 05 Carta de Compromiso del Personal Clave de FRANK JHONAN VARGAS
LEO no cuenta con la firma legalizada.

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia
el articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la
admision, evaluacion y calificacion, el érgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omision o corrija alglin error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, la carencia de la legalizacion notarial de alguna firma, si es subsanable. Por
estas consideraciones preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacion

a) La omision de determinada informacién en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo

: . - No corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica; P

b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su

) No corresponde
representante,

¢) Lalegalizacién notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacién que obraen  Sicorresponde
la oferta;

d) Latraduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento

objeto de traduccion; No corresponde

e) Los referidos a las fechas de emisién o denominaciones de las constancias o certificados emitidos

~por Entidades publicas; No corresponde

/ﬁ Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios documentos, siempre

que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacidn de la  No corresponde
oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad publica o un privado

o S No corresponde
ejerciendo funcion publica;
h) La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcion
o No corresponde
publica.
Razon por la cual, se adopt6 la siguiente medida:
Documento solicitando la subsanacion de ofertas . | CARTA N° 01-2025-AS-SM-41-2025-GR.LAMB/CS-2
Fecha d.e' publicacion en el SEACE de la solicitud de | : 19 de junio del 2025
subsanacion
Fecha de presentacién de la subsanacion . | 20 de junio del 2025
. . | Anexo N° 05 — Carta de Compromiso del Personal
Detallar el documento o error que se subsano Clave

5.1.2. CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO con R.U.C.
N° 10321324717 y BOTELLO ALVA WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221, subsanar su
oferta dentro del plazo de UN (01) dia hébil, debido a que en el Anexo N° 05 Carta de Compromiso del
Personal Clave de todos los profesionales no cuentas con las firmas legalizadas y el Anexo N° 06 Promesa
de Consorcio no cuenta con las firmas legalizadas de los consorciados.
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Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia
el articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

Numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Durante el desarrollo de la
admisién, evaluacion y calificacion, el 6rgano a cargo del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane
alguna omisién o corrija alglin error material o formal de los documentos presentados, siempre que no alteren el
contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, la carencia de la legalizacion notarial de alguna firma, si es subsanable. Por
estas consideraciones preliminarmente es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

Numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: Son subsanables, entre otros,
los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacién
a) La omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo
. . o No corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econdmica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccién y falta de firma o foliatura del postor o su No corresponde

representante;

¢) Lalegalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacién que obra en  Si corresponde
la oferta;

d) Latraduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento

objeto de traduccion; No corresponde

e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados emitidos

por Entidades publicas; No corresponde

f)  Los referidos a las divergencias, en la informacién contenida en uno o varios documentos, siempre
L~ que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacion de la  No corresponde
oferta.

g) Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad publica o un privado

o S No corresponde
ejerciendo funcion publica;
h) L:fl no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcion No corresponde
publica.
Razon por la cual, se adopt6 la siguiente medida:
Documento solicitando la subsanacion de ofertas : | CARTA N° 02-2025-AS-SM-41-2025-GR.LAMB/CS-2
Fecha d(_e' publicacion en el SEACE de la solicitud de | : 19 de junio del 2025
subsanacién
Fecha de presentacion de la subsanacién : | 20 de junio del 2025
: | Anexo N° 05 Carta de Compromiso del Personal
Detallar el documento o error que se subsand Clave
Anexo N° 06 Promesa de Consorcio
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Entidad comvocante DE LAMBAYEQUE
Nomenclatura AS-SM41-2025-GRIUAMBICS2
Hro. de coavocatoria H
Objeto de contrataciin Servicio
P 360 del obete CONTRATACKON DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL PARA LA ELABORACION DEL ESTUINO OE PRE INVERSION DEL PROYECTO DE INVERSKON: ME JORAMIENTO DEL SERVICKD DE EDUCACION INICIAL EN LA INSTITUCKON
EWTNA 204 VIRGEN DE TAPE DEL CENTRO POBLADO OLMOS, DISTRITO DE OLIOS, PROVINCIA DE LAMBAYEQGUE, DEPART
Nimeco de Contratacion REGION LAMBAYEQUE-2025-781
Bisqueda de Participante
Subsanado {sreoet v Postor R Cg0 v
& 19/06/2025 20520912682 ¥ INVERSTON PARA £L SAC 1 [ S 10/06/2025
2 19/06/2025 103234717 CONSORCIO LAMBAYEQUE 1 qQ s 20/06/2025 o

rgsrs warracos moss 2apsto dTaZ Pl 1

5.2. DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con la revision efectuada, tres ofertas fueron declaradas no admitida:

e N  POSTOR it TR ~ | CONDICION
CONSORCIO SIPAN conformado por CHUMBIAUCA & ALEMAN ARQUITECTOS E INGENIEROS S A C NO
con R.U.C. N° 20613414445 y CONSTRUCCIONES NOR ANDINO S.A.C. con R.U.C. N° 20477708821 ADMITIDO
CONSORCIO LOS TALLANES conformado por SALINAS HERRERA FLAVIO AUGUSTO con R.U.C. N° NO
10477768801 y MORA BONILLA ALDO PAUL con R.U.C. N° 10200689947 ADMITIDO
o NO
SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER con R.U.C N° 10431681931 ADMITIDO
CONSORCIO HORIZONTE conformado por TUPPIA VASQUEZ ABEL AUGUSTO con R.U.C. N° NO
10436662349 y QUISPE ZARATE RICHARD KRIS con R.U.C. N° 10454278033 ADMITIDO

5.2.1. SOBRE LA NO ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO SIPAN conformado por
CHUMBIAUCA & ALEMAN ARQUITECTOS E INGENIEROS S.A.C. con R.U.C. N° 20613414445 y
CONSTRUCCIONES NOR ANDINO S.A.C. con R.U.C. N° 20477708821
El postor a folios 91 presenta el Anexo N° 7 — Oferta Econémica.

91

GOBIFRNO REGIONAL ( AABAYEQUE 5 OF CENTRAL
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N> 47 2026 GR LAMBICS-2

ANEXO N"7
OFERTA ECONOMICA
iTEM N° [INDICAR NUMEROQ]

Sefiores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N© 41-2025-GR.LAMBICS-2
Presenie -

Ls grate ang - me a usted para hace Gé Su CONOGIMIENIC QUE, 0¢ BC.E°C0 CON as hases m
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Comité de Seleccion

Ahora bien, el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, establece que, las ofertas técnicas que contengan algun tipo de informacién que forme parte de la
oferta econdmica son descalificadas.

Articulo 82. Calificackon y evaluacion de las ofertas tecnicas.

B2.1. Eicomite de seleccion cetennma silas otertas tecnxas cumpien [os requisos de califkacion previstos en
ias bases. La oferta que no cumpla con cichos requis:tos es cescalficada

62.2. Solc pasan 2 la etapa de evaluacon las ofertas tecnicas que cumpien con lo senalado en el numera!
antenior. La evaluacion se realiza conforme alos factores de evaluacon enunciados en las bases

823 Las reglas de la evaluacion tecruca sonlas siguientes’

3, El comite de seleccion evalua las ofertas de acuergo o s factores de evaluacion previstos enla
base

b) Las ofertas técnicas que contengan algun tipo de informacion que forme parte de la oferta
economKa son descaliticada:

¢l Las oferias técnicas que no akcancen e puntae m Mo especificado en 1as bases son

En el presente procedimiento de seleccion, el postor [nombre del postor, si se desea precisar] ha
incurrido en una infraccion normativa al incluir su oferta econémica dentro de la oferta técnica,
contraviniendo expresamente lo dispuesto en el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N.° 344-2018-EF y sus
modificatorias.

La normativa ha establecido de manera expresa y categorica la no admisién automatica de la propuesta
cuando se incurre en dicha infraccion, sin que medie evaluacion del fondo de la propuesta ni posibilidad de
subsanacion, en tanto se trata de una transgresion a la estructura procedimental del proceso.

Esta decision se toma en conformidad con el principio de igual de trato establecido por la Ley N° 30225,
asegurando la correcta y justa aplicacion de las normas del proceso de seleccion; en tal sentido se tiene
por NO ADMITIDA la oferta presentada por el postor CONSORCIO SIPAN conformado por CHUMBIAUCA
& ALEMAN ARQUITECTOS E INGENIEROS S.A.C. con R.U.C. N° 20613414445 y CONSTRUCCIONES
NOR ANDINO S.A.C. con R.U.C. N° 20477708821, por no haber vuinerado el literal b) del numeral 82.3
del articulo 82 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, careciendo de objeto pronunciarse
sobre el cumplimiento de los documentos siguientes que obran en su oferta, toda vez que no revertira su
condicién de no admitido.

5.2.2. SOBRE LA NO ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO LOS TALLANES conformado
por SALINAS HERRERA FLAVIO AUGUSTO con R.U.C. N° 10477768801 y MORA BONILLA ALDO
PAUL con R.U.C. N° 10200689947
El postor a folios 34 al 35 presenta el Anexo N° 6 — Promesa de Consorcio, de la siguiente manera:
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Comité de Seleccion

El postor presenta el ANEXO N° 6 - PROMESA DE CONSORCIO en la cual, se consigna como objeto
nicamente el término genérico “consultoria”, sin especificar el tipo de consultoria exigida en las Bases
Integradas, por ejemplo, consultoria de obra o consultoria en general que corresponda segun el objeto
del procedimiento.

Esta omision constituye una infraccion a los requisitos formales y sustanciales exigidos por la normativa y
por las Bases Integradas.

En ese sentido, la falta de precision del objeto impide determinar si los consorciados estan asumiendo
adecuadamente las obligaciones que emanan del objeto de la convocatoria.

En virtud de lo expuesto, el érgano a cargo del procedimiento de seleccion actué de conformidad con el
marco normativo vigente al no admitir la propuesta del postor por contener una promesa de consorcio que
no cumple con los requisitos establecidos en las Bases Integradas ni en el Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, configurando una causal objetiva de inadmisibilidad.

El literal d) del acapite1 del numeral 7.4.2 de la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO, establece que los
consorciados deben comprometerse a ejecutar actividades directamente vinculadas al objeto de la
contratacion, debiendo cada integrante precisar dichas obligaciones.

d) Las obligaciones cue ccrrespondan a caca unc ce lo: intecrantes del
consorc:o. Er el casa de consultorias en general. consultorfas de obras v
ejecucion ce obras, tocos los integrantes de  conscrcio  deben
comprometerse 3 ejecutar actividades cirectamente vinculadas a! cbjetc de
la contratacion, debiendo cada integrante precisar dichas obligaciones

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia
el articulo 60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

60.1. Durante el desarrollo de la admisién, evaluacion y calificacion, el 6rgano a cargo del procedimiento solicita, a
cualquier postor que subsane alguna omision o corrija algin error material o formal de los documentos
presentados, siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, de acuerdo a la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO que textualmente sefiala que: “el
incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable”.

Por estas consideraciones preliminarmente no es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales:

Supuesto Verificacién
a) La omision de determinada informacién en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo
. ) e No corresponde
parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su
No corresponde

representante;

c¢) Lalegalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacion que obraen la  No corresponde
oferta;

d) Latraduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento

objeto de traduccion; No corresponde
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e)

Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados emitidos
por Entidades publicas;

No corresponde

Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios documentos, siempre
que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacion de la oferta.

No corresponde

Los errores u omisiones contenidos en documentos emitidos por Entidad publica o un privado
ejerciendo funcion publica;

No corresponde

La no presentacion de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcidn

publica.

No corresponde

5.2.3.

De lo anterior se tiene que, la subsanacion del ANEXO N° § - PROMESA DE CONSORCIO no resulta
amparable en cuanto a las obligaciones de los consorciado, debido a que el incumplimiento del contenido
minimo en la promesa de consorcio no es subsanable, ademéas que la modificacion de las obligaciones de
los consorciados, si alteraria el contenido esencial de la oferta.

Esta decision se toma en conformidad con los principios de legalidad y transparencia establecidos por la
Ley N° 30225, asegurando la correcta y justa aplicacion de las normas del proceso de seleccién; en tal
sentido se tiene por NO ADMITIDA la oferta presentada por el postor CONSORCIO SINCHI FS
conformado por SALINAS HERRERA FLAVIO AUGUSTO con R.U.C. N° 10477768801 y MORA
BONILLA ALDO PAUL con R.U.C. N° 10200689947, por no haber cumplido con todos los requisitos de
admisibilidad, careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimiento de los documentos siguientes que
obran en su oferta, toda vez que no revertira su condicién de no admitido.

SOBRE LA NO ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER
con R.U.C N° 10431681931
El postor a folios 221 presenta el Anexo N° 7 — Oferta Econémica y 222 presenta la Estructura de Costos.
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Comité de Seleccion

Ahora bien, el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, establece que, las ofertas técnicas que contengan algun tipo de informacién que forme parte de la
oferta econdmica son descalificadas.

Articulo 82. Calificacion y evaluacion de las ofertas téankas.

B2.1.  Elcomvte de seleccon celermina silas ofertas tecnxkas cumplen los requrstos de calficacion previstos e
las bases. L3 oferta que no cumpla con cichos requisitos es descal ficada

§2.2. Solo pasan 3 la etapa de evaiuaoon las ofertas tecricas que cumplen con lo senalado en e numera
anterior. La evaluacion se realiza conforme alos factores de evaluacion enurkiacos en b3s bases

§2.3  Las regias de la evaiuacion tecni¢ca son 1as siguentes.

3) El comite de seiecoon evalua [as ofertas de acuerco conlos factores de evaluacion previstos en la
base

b} Las ofertas tecnicas que contengan algun tipo de informaudn gue forme patte de la oferd
cconemx a son descalificacas

3 Las oferias técnicas que no alcawen ¢l puntaje mamo especificado en 13 bases son
cescalificadas.

En el presente procedimiento de seleccion, el postor [nombre del postor, si se desea precisar] ha
incurrido en una infraccion normativa al incluir su oferta econémica dentro de la oferta técnica,
contraviniendo expresamente lo dispuesto en el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo N.° 344-2018-EF y sus
modificatorias.

La normativa ha establecido de manera expresa y categorica la no admision automatica de la propuesta
cuando se incurre en dicha infraccion, sin que medie evaluacion del fondo de la propuesta ni posibilidad de
subsanacion, en tanto se trata de una transgresion a la estructura procedimental del proceso.

Esta decision se toma en conformidad con el principio de igual de trato establecido por la Ley N° 30225,
asegurando la correcta y justa aplicacion de las normas del proceso de seleccion; en tal sentido se tiene
por NO ADMITIDA la oferta presentada por el postor SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER con
R.U.C N° 10431681931, por no haber vulnerado el literal b) del numeral 82.3 del articulo 82 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, careciendo de objeto pronunciarse sobre el
cumplimiento de los documentos siguientes que obran en su oferta, toda vez que no revertira su condicién
de no admitido.

. SOBRE LA NO ADMISION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO HORIZONTE conformado por

TUPPIA VASQUEZ ABEL AUGUSTO con R.U.C. N° 10436662349 y QUISPE ZARATE RICHARD KRIS
con R.U.C. N° 10454278033

El postor a folios 40 al 44 presenta el ANEXO N° 06 - PROMESA DE CONSORCIO indicando que, una de
las obligaciones del consorciado ABEL AUGUSTO TUPPIA VASQUEZ es:
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Se precisa que, el acapite 6.4 del numeral VI de la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD Participacion de Proveedores en
Consorcio en las Contrataciones del Estado, establece que los integrantes del consorcio son responsables
solidariamente ante la Entidad por las consecuencias derivadas de su participacion durante la ejecucion del contrato
derivado de este, conforme al articulo 13 de la Ley.

€4 los integrantes del consorcio son responsables solidarizmente arte la Entidac
nor las consecuenaas cervadas de su participacidn durante la ejecucior del
contratc denvaco ge este, conforme al articule 13 gela Ley.

" 3 De otro ladc, de acuercu con ¢l articulo 258 cel Reglamento, las Infracciones

cometidas por un consorcid durante el procredimisnta ge eolercidn v la pincucidgn

',/ .j del contrato, s¢ imputan a todos los integrantes cel misme, aplicandose 8 cade

= uno de elios Iz sancion que le corresponda, saivo que, por la naturaleza de i3
infraccion, 1z promesa, contrato ¢e consorcio ¢ el contrato suscrito con 13
Entidac, puede individuahizarse la responsabilidad. L2 carga de 2 prueba de 1
ngividualizacidn corresponde al presunto infractor

Pagna |2 psc :..;“‘.'."_u"_-:

Traemos a colacion lo estipulado en el articulo 13 de la Ley de Contrataciones del Estado vigente:

Articule 33 Participacion en consorcio

Asi mismo, el articulo 258 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado vigente, sefiala las sanciones y
criterios aplicados al consorcio:
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Articulo 258, Sanciones a Consorcios

258.1. Las infracciones cometdas por un consorcio durante el procedimento de seleccion y 1a ¢ ecution de
conirato, se rmputan a todos los integrantes del mismo, aphiandose a cada uno de ellos la sancion Gue le
corresponda, salvo que, por la naturaleza de lainfracadn, 1a promesa formal, contrato de consorcio, o el
contrato suscrito por la Enticad, pueda individualizarse 13 responsabd dad. La <arga de 1a prueba de |2
individualizacidn corresponde al presunto infracior

255 2 A efectos de la mdividualzacion de la responsabiidad y conforme a lo establecido en ef articuio 13 de 1o
Ley, se consideran los sigusentes ¢nternos’

Naturaleza de la infraccon

£ste criteno solo puede invocarse ante el incumplmento de una obligacion de caracter persona
por cada uro delos integrantes del consoraio, en el case de las mfracciones previstas enlos lirerales
), v &) delnameral 50,1 de! articuto <0 de la Ley

b} Promesa formal ce consorcic.
Este criterio es de aplicacion slempre que Cicho documento sea veraz y su hteraidad permita

identificar incubrtablemente al responsable de by comimon de fainfracaon

<) Conrtrato de consorac

Este cnteno es de apicacion siempre que ¢ cho documentc sea veraz, ne modiique |
obligacones estipuladas en 13 promesa tormal Ge consorcio ¥ su Iieeraiidad pernita identi cat
ndubitablemente a. responsable de la com sion de (3 infraccon

d) Contrato suscrito con la Enudac
Este crrenio es de aplkacion cuande i3 [teralicad de! contrato suscrito con = Enudad perrngs

dentificar indubitablemente al responsable de la comision de la infraccio

Otro punto a resaltar, es lo resuelto por el Tribunal de Contrataciones del Estado mediante Resolucion N° 00985-2024 -
TCE-S5 de fecha 21 de marzo del 2024.

Fama, dglarmerta pex CHOCAND.
OAWE Ch fakian Cdux FAU

ElEs nusnw
T Uowe Soy e 0y ay documend.
Tt 2703 2024 162012 0600

Ministerio .
de Economia y Finanzas

Tribunal de Contrataciones del Estado
Resolucion N® 00985-2024 -TCE-S5

Sumiflo:  “(..), ya sea de la lectura conjunta de las
disposiciones normativas antes referidas o inclusive
considerando la posicion errénea del recurrente,
respecto o la oplicacidn del articulo 447 de la Ley
General de Sociedades, lo cierto es que en ningdn
supuesto es posible que los consorciados determinen,
de manero preliminar, que solo uno de ellos asumird
lo  responsabilidod  administrativa  por  las
infracciones previstas en la Ley, menos oun cuando
todos los integrantes se comprometen a ejecutar la
prestacion {...}".

Lima, 21 de marzo de 2024.
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22. En consecuencia, ya sea de I3 lectura conjunta de las disposiciones normativas
antes referidas o inclusive considerando la posicién errénea del recurrente,
respecto a la aplicacidn del articulo 447 de la Ley General de Sociedades, lo cierto
es que en ningun supuesto es posible que los consorciados determinen, de manera
preliminar, que solo uno de ellos asumiré la responsabilidad administrativa por las
infracciones previstas en la Ley, menos aun cuando todos los integrantes se
comprometen a ejecutar 1a prestacion. En otras palabras, la responsabilidad
administrativa prevista en la Ley no es un aspecto del cual puedan disponer las
partes de un contrato. Ello no excluye la posibilidad que las partes definan sus
obligaciones en la contratacién y que, en virtud de éstas, la autoridad
administrativa asigne las responsabilidades correspondientes a los consorciados
conforme a Ley.

En este caso, se ha identificado que la promesa de consorcio presentada por el postor en consorcio contiene
obligaciones en la promesa de consorcio que se exceptuaba al consorciado RICHARD KRIS QUISPE ZARATE de
toda responsabilidad o sancién en caso de resolucion del contrato.

Esto vulnera la directiva respecto a la participacion de proveedores en consorcio, la cual establece que los miembros
de un consorcio deben asumir de manera solidaria las obligaciones y responsabilidades derivadas del contrato.

Esta directiva tiene como finalidad garantizar que los miembros del consorcio no puedan eludir su responsabilidad
frente al Estado en caso de incumplimiento del contrato.

En este contexto, se debe observar que cualquier intento de limitar la responsabilidad de los miembros del consorcio
en la promesa de consorcio podria interpretarse como una estrategia para eludir responsabilidades contractuales.

Esto es inconsistente con los principios de responsabilidad solidaria y cumplimiento de las obligaciones contractuales
que establece la normativa vigente.

Ademas, se precisa que, los postores tienen la obligacion de presentar propuestas que se ajusten estrictamente a las
normativas aplicables y no pueden incluir clausulas que impliquen excepciones o limitaciones en el cumplimiento de las
responsabilidades contractuales. El hecho de que se haya presentado una propuesta con una clausula que busca
eximir de responsabilidades a uno de los miembros del consorcio, constituye una vulneracion y afecta la equidad y la
transparencia del proceso de seleccion. ‘

Ahora bien, corresponde verificar si en este caso procede la subsanacion de ofertas a que hace referencia el articulo
60 del RLCE:

VERIFICACION SOBRE PROCEDENCIA DE SUBSANACION EN EL PRESENTE CASO

60.1. Durante el desarrollo de la admision, evaluacion y calificacion, el érgano a cargo del procedimiento solicita, a
cualquier postor que subsane alguna omisién o corrija alglin error material o formal de los documentos
presentados, siempre que no alteren el contenido esencial de la oferta.

En este punto resulta necesario sefialar que, de acuerdo a la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO, asi como el literal ) del articulo 52 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, que textualmente sefiala que: “el incumplimiento del contenido minimo
en la promesa de consorcio no es subsanable”.

Por estas consideraciones preliminarmente no es procedente la subsanacion.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde verificar los siguientes supuestos de subsanacion.

60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales:

representante;

Supuesto Verificacién
a) La omision de determinada informacion en formatos y declaraciones juradas, distintas al plazo parcial
. . No corresponde
o total ofertado y al precio u oferta econémica;
b) La nomenclatura del procedimiento de seleccion y falta de firma o foliatura del postor o su
No corresponde
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¢) La legalizacion notarial de alguna firma. En este supuesto, el contenido del documento con la firma
legalizada que se presente coincide con el contenido del documento sin legalizacién que obra en la  No corresponde
oferta;

d) La traduccion de acuerdo a lo previsto en el articulo 59, en tanto se haya presentado el documento
objeto de traduccion;

e) Los referidos a las fechas de emision o denominaciones de las constancias o certificados emitidos
por Entidades publicas;

f) Los referidos a las divergencias, en la informacion contenida en uno o varios documentos, siempre

No corresponde

No corresponde

j ; ) e e o No corresponde
que las circunstancias materia de acreditacion existieran al momento de la presentacion de la oferta. P
Los errores u omisiones contenidos en documen mitidos por Entidad publica o un privado
g_) . o Cumertos P P P No corresponde
ejerciendo funcién publica;
h) La no presentaciéon de documentos emitidos por Entidad Publica o un privado ejerciendo funcion
) P P P g No corresponde

publica.

De lo anterior se tiene que, la subsanacion del ANEXO N° 5 - PROMESA DE CONSORCIO no resulta amparable,
debido a que el incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable, ademéas que la
modificacion de Ias obligaciones de los consorciados, si altera el contenido esencial de la oferta.

Esta decision se toma en conformidad con los principios de legalidad y transparencia establecidos por la Ley N° 30225,
/1 asegurando la correcta y justa aplicacion de fas normas del proceso de seleccion; en tal sentido se tiene por NO

ADMITIDA la oferta presentada por el postor CONSORCIO HORIZONTE conformado por TUPPIA VASQUEZ ABEL
AUGUSTO con R.U.C. N° 10436662349 y QUISPE ZARATE RICHARD KRIS con R.U.C. N° 10454278033, por no
haber cumplido con todos los requisitos de admisibilidad, careciendo de objeto pronunciarse sobre el cumplimiento de
los documentos siguientes que obran en su oferta, toda vez que no revertira su condicion de no admitido.

5.3. DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION
De acuerdo con la revision efectuada, DOS (02) ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con la
calificacion.

B L o e e POSTOR _ CONDICION
CONSORCIO SIPAN conformado por CHUMBIAUCA & ALEMAN ARQUITECTOS E INGENIEROS S.A.C. NO
con R.U.C. N° 20613414445 y CONSTRUCCIONES NOR ANDINO S.A.C. con R.U.C. N° 20477708821 ADMITIDO
CONSORCIO LOS TALLANES conformado por SALINAS HERRERA FLAVIO AUGUSTO con R.U.C. N° NO
10477768801 y MORA BONILLA ALDO PAUL con R.U.C. N° 10200689947 ADMITIDO

o NO
SAAVEDRA HOLGUIN FRANCISCO JAVIER con R.U.C N° 10431681931 ADMITIDO
CONSORCIO HORIZONTE conformado por TUPPIA VASQUEZ ABEL AUGUSTO con RU.C. N° NO
10436662349 y QUISPE ZARATE RICHARD KRIS con R.U.C. N° 10454278033 ADMITIDO
CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE PROYECTOS DE INVERSION PARA EL DESARROLLO ADMITIDO
SOCIAL S.A.C. con R.U.C. N° 20520912682
CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO con R.U.C. ADMITIDO

N° 10321324717 y BOTELLO ALVA WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221

6. CALIFICACION DE OFERTAS
La calificacion de las ofertas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del articulo 82 del Reglamento.

6.1. DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS

6.1.1. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE
PROYECTOS DE INVERSION PARA EL DESARROLLO SOCIAL S.A.C. con R.U.C. N° 20520912682
El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion tiene la obligacion de realizar una evaluacion integral de
la oferta presentada por el postor, considerando todos los documentos y la informacion presentada.
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Esto implica analizar la oferta de manera conjunta, verificando la consistencia y coherencia entre las
diferentes partes.

Durante la revision de la oferta del postor presento su oferta con la inclusion de la firma del representante
legal en formato de imagen (pegado). Esta forma de presentacién infringe expresamente lo dispuesto en
las Bases Integradas del procedimiento de seleccion, en particular el numeral 1.7 sobre la forma de
presentacion de ofertas.

La oferta contiene el pegado de la imagen de la firma del representante legal, vulnerando asi el numeral 1.7
forma de presentacion de ofertas del capitulo | etapas del Procedimiento de Seleccion de la Seccion
General Disposiciones Comunes del Procedimiento de Seleccion de las Bases Integradas del
Procedimiento de Seleccion.

El numeral 1.7 es claro al prohibir la inclusién de una imagen de la firma, ya que esta no tiene validez
legal ni garantiza la autenticidad de la documentacion presentada. Solo se aceptan:

- Firma digital (usando certificado digital reconocido),
- Ofirma manuscrita escaneada, es decir, firmada de pufio y letra y luego digitalizada.

La firma insertada como imagen no cumple con ninguno de estos criterios, y por tanto no tiene valor
legal ni técnico valido para el procedimiento.

Respecto al principio de Igualdad de trato, establece que: todos los proveedores deben disponer de las
mismas oportunidades para formular sus ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o
ventajas y, en consecuencia, el trato discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se
traten de manera diferente situaciones que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de
manera idéntica siempre que ese trato cuente con una justificacion objetiva y razonable, favoreciendo el
desarrollo de una competencia efectiva.

Este principio obliga tanto al Organo a cargo del Procedimiento de Seleccion como a los postores a
cumplir estrictamente con las condiciones formales exigidas por la normativa y las bases del
procedimiento. El incumplimiento de la forma de firma exigida impide que la metodologia propuesta sea
calificada.

Las Bases Integradas tienen caracter vinculante y normativo, por lo tanto, su incumplimiento genera
consecuencias juridicas, incluyendo la no calificacion de la metodologia propuesta si se infringen
aspectos formales esenciales.

A continuacion, se enumeran los folios (desde 143 al 177) en las que todas las firmas del gerente general
tienen las mismas formas, mismos trazos y cruzan en los mismos puntos del sello, tal como se muestra:

Folio 143 Folio 146 Folio 149
popagact papapac! Iy
- (] U1 At (]
TN q RTINS X i R T

B e (L 1] g ATty TR ) b L e (]
Folio 152 . .
Folio 155 Folio 158
Legislatvo N 1252 ;
pptpacA T Ty
J | 17 \/ L4 |
stk J-l u.'-::‘v —‘1:\, A " .-‘5::: -‘T:\l
/ Iermetan on »
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Folio 161 Folio 164 Folio 177
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El Organo a cargo del Procedimiento de Seleccion, en aplicacion de lo dispuesto en el numeral 1.7 de las
Bases Integradas, asi como del principio de igualdad de trato de la Ley de Contrataciones del
Estado, resolvi6 no calificar la metodologia propuesta presentada por el postor, por cuanto no se
cumpli6 con la forma vélida de firma exigida, constituyendo un incumplimiento formal que afecta la validez
de la oferta.

Cabe precisar que, segln las bases integradas del procedimiento de seleccion el puntaje de la metodologia
propuesta es de 30.00 puntos; razon por la cual, el postor no pasaria a la etapa de evaluacion econdmica,
Q por no llegar al puntaje minimo de 80.00 puntos

3 6.1.2. SOBRE LA CALIFICACION DE LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado
: por RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO con R.U.C. N° 10321324717 y BOTELLO ALVA
WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221
El postor ha presentado a los siguientes profesionales:

PERSONAL CLAVE NOMBRE D.N.I. COLEGIATURA | CONDICION
Jefe de proyecto g %‘X'N"QQUR%OM’E';LON'O 32798060 20_70212_%03 CUMPLE
Especialista en Formulacion de . 101659
Proyscios de imversion Ing. Civil ALVARO ROSAS NERI | 33263152 5707 5008 CUMPLE
Especialista en Estucturas | "9 OV CE\E\;/\EREVEL SOLIS | 33263032 02_81311_2306 CUMPLE
Especialitaen Aquiectira | oot N FRANCOS | aanepagr | O CUMPLE
., . Ing. Electricista
Especialista en Instalaciones | - gy ERT TITO ALEJANDRO | 32805276 S CUMPLE
Eléctricas ORE 08-07-1996
Especialista en Instalaciones Ing. Civil EDGARDO AQUILINO 87338
Sanitarias RODRIGUEZ FUENTES 32132471 10-07-2006 GUFLE

Ademas, el postor acredita experiencia superior a S/ 200,000.00 (Doscientos mil con 00/100 soles) por la
contratacion de servicios de consultorias iguales o similares al objeto de la convocatoria, durante los diez
(10) afios anteriores a la fecha de la presentacién de ofertas que se computan desde la fecha de
conformidad o emision del comprobante de pago, seglin corresponda.

El postor para acreditar que cuenta con la experiencia solicitada en las bases integradas, ha presentado un
total de 10 contratos, habiendo sido observados y/o corregidos y/o dados por no vélidos para acreditar la
experiencia, los siguientes contratos:

- CONTRATO N° 02: acreditado entre los folios 204 al 222
- Contrato: folios 204 al 210
- Contrato de Consorcio: folio 211 al 214
- Resolucion de Aprobacion de Expediente Técnico: folios 215 al 222
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Se observa que, la Resolucion de Aprobacion de Expediente Técnico no es un documento para acreditar
fehacientemente contar con la experiencia en la especialidad, de conformidad con lo estipulado en las
bases integradas del procedimiento de seleccion.

e g

Razén por la cual, esta experiencia no podra ser contabilizada.

- CONTRATQ N° 04: acreditado entre los folios 204 al 250
- Contrato: folios 204 al 242
- Contrato de Consorcio: folio 243 al 245
- Constancia de Prestacion de Consultoria de Obra: folios 246 al 250

Se observa que, el Contrato de Consorcio carece de la firma legalizada de un consorciado, por lo que no se
puede determinar la legalidad de dicho documento.
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- CONTRATO N° 10: acreditado entre los folios 236 al 295
- Contrato: folios 283 al 287
- Contrato de Consorcio: folio 288 al 290
- Resolucion de Aprobacion de Expediente Técnico: folios 291 al 294
Constancia de Servicio de Consultoria: folios 295

Se observa que, el Contrato de Consorcio carece de las firmas legalizadas de los consorciados, por lo que
no se puede determinar la legalidad de dicho documento.

; o ] I e
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6.2. DETALLE Y JUSTIFICACION DE LA DESCALIFICACION DE LAS OFERTAS
De acuerdo con la revision efectuada, UNA (01) oferta fue declarada descalificada.

POSTOR : CONDICION

CONSULTORES Y CONSTRUCTORES DE PROYECTOS DE INVERSION PARA EL DESARROLLO

SOCIAL S.A.C. con R U.C. N° 20520912682 DESCALIFICADO

| 6.3. DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en
las bases, por lo que se procedera con su evaluacion:

POSTOR CONDICION

CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO con

R.U.C. N° 10321324717 y BOTELLO ALVA WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221 CALIFICADO

7. EVALUACION DE LAS OFERTAS
La evaluacion de las ofertas se realiza conforme a lo establecido en los numerales 82.2 y 82.3 del articulo 82 del

Reglamento:

7.4. DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

EVALUACION DE OFERTAS

POSTOR

FACTORES DE EVALUACION CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES
EDGARDO AQUILINO con R.U.C. N° 10321324717 y BOTELLO ALVA
WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221

Acredita $/240,970.00
1.20
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD | VECES VR
M > = §/200,000.00 y < S/ 350,000.00
Puntaje Factor| 60.00 puntos

: Presenta / Si desarrolla la metodologia que sustenta la oferta
METODOLOGIA PROPUESTA

30.00 puntos
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PUNTAJE TOTAL DE EVALUACION TECNICA 90.00 puntos

RESULTADO Pasa a Evaluacion econémica

7.1.1. RESULTADO DE LA EVALUACION TECNICA
De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los postores que acceden a la etapa de evaluacion
econémica, por haber obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, asi como
aquellos cuyas ofertas quedan descalificadas, son los siguientes:

POSTOR | CONDICION

CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO con R.U.C.

N° 10321324717 y BOTELLO ALVA WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221 CALIFICADA

7.2. DETALLE DE LA EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS

7.2.1. VERIFICACION DEL ANEXO N° 07 - OFERTA ECONOMICA

POSTOR
CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO con S/ 156.330.65
R.U.C. N° 10321324717 y BOTELLO ALVA WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221 ke
7.2.2. ASIGNACION DEL PUNTAJE ECONOMICO
_ FACTORES DE EVALUACION PUNTAJE
A | PRECIO 100.00
PUNTAJE TOTAL 100.00

7.2.3. RESULTADO DE LA EVALUACION ECONOMICA

POSTOR PUNTAJE ECONOMICO
CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO
AQUILINO con R.U.C. N° 10321324717 y BOTELLO ALVA WALTER ALFREDO con 100.00

R.U.C. N° 10329618221

7.3. DETERMINACION DEL PUNTAJE TOTAL
De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacion técnica como econémica, se procede a determinar
el puntaje total de las ofertas que comprende el promedio ponderado de ambas evaluaciones, considerando los
coeficientes de ponderacion establecidos en las bases integradas del procedimiento de seleccion, obteniéndose
los siguientes resultados:

PUNTAJE = PUNTAJE ~  onyajE | BONIFICACION

ORDENDE = NOMBREORAZON | TECNICO ECONOMICO TOTAL (DE SEREEL PUNTAJE

PRELACION SOCIAL DEL POSTOR (PT) (PEI) TOTAL

C1=0.80 C2=0.20 C1XPT+C2xPei %

CONSORCIO
LAMBAYEQUE
conformado por

RODRIGUEZ

FUENTES EDGARDO 0.80*90 +
1 AQUILINO con R.U.C. 0.80 0.20 0.20%100 = 4.60 96.60
N° 10321324717 y 92.00
BOTELLO ALVA
WALTER ALFREDO
con RU.C. N°

10329618221
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Cabe precisar que, el postor ha presentado a folios 338 el Anexo N° 12 Solicitud de Bonificacion del Diez Por
Ciento (10) por Servicios Prestados Fuera de la Provincia de Lima y Callao, adjuntando el Registro Nacional de
Proveedores, en donde se identifica que, la provincia es de SANTA, la cual no es colindante con la provincia de
LAMBAYEQUE, razén por la cual no es posible la asignacién del puntaje.

8. OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
De acuerdo a los resultados obtenidos, el siguiente postor obtiene la buena pro:

Rl O e Tk R MONTO Y

TR _‘"-‘ o o A —-"7‘_ 'I"' . s
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CONSORCIO LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO con S/ 156.330.65

R.U.C. N° 10321324717 y BOTELLO ALVA WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221 B

9. ACUERDO ADOPTADO
El 6rgano a cargo del procedimiento de seleccion, por UNANIMIDAD da por aprobado los resultados de la admision,
calificacion y evaluacion de las ofertas, por lo que se determina:

PRIMERO. - OTORGAR LA BUENA PRO la AS-SM-41-2025-GR.LAMBICS-2 cuyo objeto de convocatoria es la
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA EN GENERAL PARA LA ELABORACION DEL ESTUDIO DE
PRE INVERSION DEL PROYECTO DE INVERSION: MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE EDUCACION INICIAL
EN LA INSTITUCION EDUCATIVA 204 VIRGEN DE NITAPE DEL CENTRO POBLADO OLMOS, DISTRITO DE
OLMOS, PROVINCIA DE LAMBAYEQUE, DEPARTAMENTO DE LAMBAYEQUE, al postor CONSORCIO
LAMBAYEQUE conformado por RODRIGUEZ FUENTES EDGARDO AQUILINO con R.U.C. N° 10321324717 y
BOTELLO ALVA WALTER ALFREDO con R.U.C. N° 10329618221, por un monto de S/ 156,330.65 (Ciento
cincuenta y seis mil trescientos treinta con 65/100 soles)..

SEGUNDO. - ENCARGAR al Area de Apoyo en Contrataciones del Estado de la Oficina de Logistica la publicacion de
los resultados contenidos en la presente acta, a través del SEACE.

TERCERO. - DECLARACION DE VERACIDAD el colegiado que al final suscribe, declara que la informacion recibida
por los postores y los hechos consignados por estos, fueron tramitados tomando en cuenta lo sefialado en la Ley
27444, articulo 1.7. Principio de presuncion de veracidad: “En la tramitacion del procedimiento administrativo, se
presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta Ley,
responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario.” En tal sentido, se
presume como cierto todo lo presentado por cada postor.

CUARTO.- RECOMENDAR al area competente, que realice la fiscalizacion posterior de la documentacion presentada
por el postor ganador de la buena pro, puesto que este colegiado ha realizado la evaluacion y calificacion de las ofertas
teniendo en cuenta lo establecido en la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General 1.7 Principio de
Presuncion de Veracidad, el cual establece que en la tramitacion del procedimiento administrativo, se presume que los
documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta ley, responden a la verdad
de los hechos que ellos afirman.

En seifial de conformidad, firman los integrantes del Comité de Seleccidn la presente acta.

7 |

JHOANAEONCIO CHUNGA GUILLERMOJEO?EALF\E‘NLCHEL/LHERNANDEZ
MARTIN ARIO
Presidepte Segundo Miembro Titular
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