ACTA DE CALIFICACION DE OFERTAS

CONCURSO PUBLICO N° 002-2024-RP LORETO-1

SERVICIO DE MANTENIMIENTO DE LAS DISTINTAS INSTALACIONES DE LA REGION
POLICIAL LORETO.

ITEM N° 09 - SERVICIO DE MANTENIMIENTO DE LAS INSTALACIONES DE LA DIVISION DE
POLICIA FISCAL DE LA REGION POLICIAL LORETO.

En la ciudad de Iquitos, a los 02 dias del mes de diciembre de afio 2024, en el local
del Area de Abastecimiento de la Unidad de Administracion — Unidad Ejecutora N°
034 Region Policial Loreto, sito en calle Brasil N° 145 - Iquitos - Maynas - Loreto, a
- las 08:00 horas, se reunieron los miembros del comité de seleccion designados

= mediante Formato 04 - CP N° 002-2024-RP LORETO-1 del 09 de julio del 2024,
- encargado de la preparacion, conduccién y realizacion del procedimiento de
seleccion CONCURSO PUBLICO N° 002-2024-RP LORETO-1, cuyo objeto de
convocatoria es la contratacion del “SERVICIO DE MANTENIMIENTO DE LAS
DISTINTAS INSTALACIONES DE LA REGION POLICIAL LORETO" - {TEM N° 09
- SERVICIO DE MANTENIMIENTO DE LAS INSTALACIONES DE LA DIVISION DE
POLICIA FISCAL DE LA REGION POLICIAL LORETO, a fin de dar cumplimiento lo
a la Resolucion N° 04520-2024-TCE-S5 del el Tribunal de Contrataciones del Estado
de fecha 13 de noviembre de 2024, donde se resuelve “Declarar la nulidad del item
N* 9 del Concurso Publico N° 2-2024-RP-L. ORETO-1 para la contratacion del servicio
de: “Mantenimiento de las distintas instalaciones de Ia region policial Loreto”,
correspondiente al “Servicio de mantenimiento de las instalaciones de la division de
policia fiscal de la regién policial Loreto”, convocado por la POLICIA NACIONAL DEL
PERU — REGION LORETO, debiendo retrotraerse el procedimiento de seleccion
hasta la etapa de calificacién de ofertas, (...)".

Los resultados de la etapa de evaluacion de oferta, consignada en el ACTA DE
EVALUACION DE OFERTAS de 17 dias del mes de setiembre de afio 2024

elaborado por el comité de seleccién del CONCURSO PUBLICO N° 002-2024-RP
LORETO-1, se detallan a continuacion:

] SERVICIO DE MANTENIMIENTO DE LAS DISTINTAS INSTALACIONES DE LA REGION POLICIAL LORETO
TTEM N° 02 - SERVICIO DE MANTENIMIENTO DE LAS INSTALACIONES DE LA DIVISION DE POLICIA FISCAL DE LA REGION POLICIAL LORETO.

EVALUACION DE LAS OFERTAS
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A consecuencia, el orden de prelacion de la evaluacion de ofertas para el ITEM N°
09 - SERVICIO DE MANTENIMIENTO DE LAS INSTALACIONES DE LA DIVISION

DE POLICIA FISCAL DE LA REGION POLICIAL LORETO, queda de la siguiente
manera:

CONSORCIO REQUENA PNP.

SERVICIOS GENERALES SAMAST E.I.R.L.

R.S.S. CONTRATISTAS GENERALES'E.I.R.L.

CONSTRUCTORA R & A INGENIEROS S.A.C.

CONSTRUC SERVICE HA & MI E.I.RL.

GIMASA LORETO EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA.
PROYECTOS Y SERVICIOS GENERALES B & P PINO S.A.C.

BABILONIA INMOBILIARIA & ESPECTACULOS S.A.C.

. CONSTRUCTORES Y EJECUTORES LUMAR SOCIEDAD ANONIMA CERRADA.
0. CONSORCIO ASGP Y ASOCIADO.

1. MULTISERVICIOS Y CONSTRUCCIONES OSO E.I.R.L.

SR0eNoarON -

Continuando con los actos, y en consecuencia a lo resuelto en la Resolucion N°
04520-2024-TCE-S5 del el Tribunal de Contrataciones del Estado, se procede a
calificar las dos ofertas que quedaron en los primeros lugares en el orden de
prelacion de la etapa de evaluacion de ofertas, teniendo en consideracion lo definido
como requisito de calificacion en las bases administrativas.

SERVICIC DE MANTENIMIENTO DE LAS DISTINTAS INSTALACIONES DE LA REGION POLICIAL LORETO
TEM N° 09 - SERVICK) DE MANTENIMIENTO DE LAS INSTALACIONES DE LA DIVISION DE POLICIA FISCAL DE LA REGION POLICIAL LORETO.

CALIFICACION DE LAS OFERTAS
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(")No cumple con la experiencia del personal clave, precisamente el Ingeniero Electricista, no acredita
correctamente el tiempo exigido en las bases integradas.

Ingeniero Electricista:

-Los documentos presentados en su oferta no resultan idoneos para acreditar la experiencia del
personal clave al no demostrar fehacientemente los tiempos reales de labores de dicho profesional,
precisamente los contrato de obra N° G-171-2013, Acta de entrega de terreno y Acta de recepcion de
la obra® suscrito entre la Empresa Regional de Servicios Publico de Electricidad del Oriente Sociedad
Anonima y CONSORCIO PUNCHANA IQUITOS obrantes a folios 47 a 57 de la oferta, contrato de
=supervision N° 003-2004-GRL/GRI, Acta de entrega de terreno y Acta de recepcion de obra? suscrito
entre el Gobierno Regional de Loreto y el personal clave obrantes a folios 60 a 79 de la oferta y
sicertificado de trabajo® emitido por CONSORCIO JAUREGUI el 29 de febrero de 2008 obrante en el
folio 59 de la oferta.

-Los Unicos documentos validos, precisamente el certificado de trabajo emitido por CONTRUCTORA

£ YAVARI S.R.L. el 15 de octubre de 2017 a folio 46 de la oferta, certificado de trabajo emitido por

CONSORCIO MOLINA el 30 de noviembre de 2011 a folio 58, certificado emitido por HUMBERTO
ANDRE E.1.R.L. de 22 de junio de 2003 a folio 80 de la oferta, no suman la cantidad de afios requerida
de experiencia requeridos en las bases integradas.

(**)No cumple con la experiencia del personal clave, precisamente el Ingeniero civil, no acredita
correctamente el tiempo exigido en las bases integradas.

Ingeniero civil:

-Constancia de trabajo emitido por CONSTRUCTORA & MULTISERVICIOS PRIMEIRO E.ILR.L el 17
de julio de 2020 a folio 22 de la oferta, resulta ilegible la firma de quien suscribe dicho certificado
(nombre, apellidos y cargo), por lo que no se considera para acreditar la experiencia del personal
clave Ingeniero civil.

-Las constancias de trabajo emitidos por CONSORCIO ORIENTE, CIINSER S.A.C. y CONSORCIO
REFACCION DERECHO a folios 23 a 25 de la oferta, los Unicos validos, no suman la cantidad de
anos requerida de experiencia requeridos en las bases integradas.

S1L.9KS

Por lo que se procede a calificar las siguientes ofertas en el orden de prelacion 3er
y 4to lugar:

" No es posible desprender de los documentos adjuntados a la oferta que el profesional mencionado haya representado durante
toda le ejecucion contractual ya que ello no se desprende de la documentacion aportada; de otro lado, tampoco se aprecia una
fecha de inicio y fin de labores propias del residente que brinden certeza sobre el tiempo total de experiencia adquirido por el
profesional dentro de dicha obra. En realidad, las fechas consignadas en al acta de entrega de terreno y acta de recepcion de
obra hacen estricta referencia a la ejecucién de la obra

2 El contrato presentado es directamente de Ia supervision y el acta de entrega de terreno y de recepcién de obra vienen
firmados por el supervisor, no puede desconocerse que el documento con el que se busca acreditar el fin de las labores de
dicho profesional es el acta de recepcion de obra, que hace estricta referencia a la fecha de término de la ejecucion de la obra
y no a la terminacion de las prestaciones del profesional Juan Jaime Ocafia Gallegos.

3 Dicho documento no cumple con acreditar ninguna de las funciones que son requeridas en el requisito de experiencia de
personal clave, al verificarse que el certificado en cuestién solo indica que el profesional Juan Jaime Ocafia Gallegos se

desempefié como ingeniero electricista en la ejecucion de la obra “Ampliacién del CEPS Monsefior Atanasio Jauregui Goiri-
Yurimaguas”, sin hacerse mencién a la funcién especifica. :
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= (*) No cumple con la experiencia del personal clave, precisamente el Ingeniero Civil, no acredita
correctamente el tiempo exigido en las bases integradas. :
Ingeniero Civil; .
-Todos los documentos presentados en su oferta, a folios 23 a 33 resultan ilegibles (documentos
fisicos y digital) tanto en el contenido como quienes los suscriben, por lo tanto no se puede determinar
el tiempo de experiencia del personal clave propuesto.
-3(**) No cumple con la experiencia del personal clave, precisamente el Ingeniero Eléctrico, no acredita
=correctamente el tiempo exigido en las bases integradas.
Ingeniero Eléctrico
Los documentos presentados en su oferta no resultan idéneos para acreditar la experiencia del
personal clave Ingeniero Electricista, precisamente todos los certificados de trabajos y constancias a
folios 70 a 80 de la oferta sefialan que el personal laboré como Especialista en Instalaciones
Eléctricas, no mencionando ningunos de los cargos requeridos en las bases integradas (Residente,
Supervisor o Responsable. Asimismo, dichos documentos no cumplen con acreditar ninguna de las
funciones que son requeridas en el requisito de experiencia de personal clave, al verificarse los
certificados y constancias solo indican que el personal clave propuesto se desempefid con un cargo
que no coincide literalmente con lo previsto en las bases, sin hacerse mencién a la funcién especifica
que se exigia en el cargo de residente o supervisor o responsable.
Al ser descalificada las ofertas que ocuparon 3er y 4to lugar, se procede a calificar
las siguientes ofertas:
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(*) El postor GIMASA LORETO EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA no

cumple con la experiencia del personal clave, precisamente el Ingeniero Civil, no acredita
correctamente el tiempo exigido en las bases integradas.

Ingeniero Civil:

-Las constancias del servicio como supervisor de obra emitido por Oscar Alberto Gémez Zapata en
julio de 2023 y Consorcio Virgen del Carmen en julio 2024, a folios 23 a 24 de la oferta detallan las
fechas de la ejecuciéon de las obras, mas no las fechas de inicio de la supervision propia y su
culminacion, por lo tanto no se puede determinar el tiempo de experiencia del personal clave
propuesto.

-La constancias de trabajo emitido por CONSTRUCTORA EL FRANCES E.L.R.L. el 20 de diciembre
de 2022 y CONSORCIO VIAL HUARMACA de 27 de diciembre de 2023, a folio 25 y folio 27 de la
oferta, indica el cargo ingeniero asistente, lo cual difiere a los cargos requeridos en las bases
integradas; asimismo, dicho documento no cumplen con acreditar ninguna de las funciones que son
requeridas en el requisito de experiencia de personal clave.

-La constancia de trabajo emitido por TRACTOR RENT SOLUTIONS S.A.C. de 15 de agosto de 2024,
a folio 28 de la oferta, indica el cargo mas no la funcién requerida en las bases integradas.

-Los Unicos documentos validos, precisamente la constancia de trabajo emitido por CONSORCIO
SUPERVISOR VIRGEN DEL CARMEN el 29 de junio de 2022 a folio 21 de la oferta, constancia de
trabajo emitido por CONSORCIO EJECUTOR CANCHAQUE el 31 de diciembre de 2022 a folio 22,
certificado de trabajo emitido por CONSORCIO TROYA a folio 26 de la oferta, no suman la cantidad
de afios de experiencia requeridos en las bases integradas.

(*)El postorPROYECTOS’ Y SERVICIOS GENERALES B & P PINO S.A.C no cumple con el requisito
de calificacion de formacion académica, debido a que no adjunta informacion alguna respecto al Titulo
Profesional en Ingenieria Eléctrica o Mecanico Eléctrico: asimismo no cumple con la experiencia del

personal clave, precisamente no adjunta documento alguno para acreditar la experiencia del Ingeniero
Eléctrico o Mecanico Eléctrico.

(***) El postor BABILONIA INMOBILIARIA & ESPECTACULOS S.A.C. no cumple con el requisito de
experiencia del personal clave, precisamente la Gnica constancia de trabajo emitido por BDL GROUP
CONSTRUCTION S.A.C de 25 de junio 2024 a folio 31 de la oferta no cumple con el tiempo de
experiencia requerido para el Ingeniero Civil, al igual que los documentos para acreditar la experiencia
del Ingeniero Mecanico Electricista, obrante entre los folios 34 a 37 de la oferta, no cumplen con el
tiempo de experiencia requerido en las bases integradas (folio 34 y 35 no acredita el tiempo que ha
desempefiado como supervisor el personal propuesto, folio 36 detalla cargo distinto a lo requerido en
las bases, ni detalla las actividades o funciones requeridas en el cargo).




Asimismo, el Acta de Conformidad del Servicio no detalla la informacién establecido en el Articulo
169° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, como identificacion del contrato, monto
del contrato y quien suscribe el acta de conformidad (nombre, apellidos y cargo).

(****) El postor CONSTRUCTORES Y EJECUTORES LUMAR SOCIEDAD ANONIMA CERRADA no
cumple con la experiencia del personal clave, precisamente el Ingeniero Civil e Ingeniero Eléctrico o
Mecanico Eléctrico. En el caso del Ingeniero Civil, a folios 42 a52 de la oferta, los documentos con el
que acredita la experiencia de este no supera el tiempo requerido en las bases integradas; asimismo,
para el caso del Ingeniero Electricista, el postor no acredita correctamente el tiempo exigido en las
. bases integradas, a folios 54 a 61 de la oferta, solo adjunta certificados de trabajos y constancias
» donde se sefiala al personal clave propuesto, con otro cargo distinto a lo requerido en las bases
‘integradas, mas aun, no menciona en ningun extremo de los documentos la funcién especifica que
se exigia en el cargo de residente o supervisor o responsable conforme solicitado las bases.

(*****) El Postor CONSORCIO ASGP Y ASOCIADO no acredita correctamente la experiencia del
postor en la especialidad, adjuntando érdenes de servicio con facturas, cuando las bases indican que
las experiencia del postor en la especialidad se acredita a través de 6rdenes de servicio con sus
respectivas conformidades y los comprobantes de pago (facturas) cuya cancelacion se acredita
documental y fehacientemente con voucher de depésito, nota de abono, reporte de estado de cuenta,
cualquier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el abono o mediante
la cancelacién en el mismo comprobante de pago.

Por consecuencia, el orden de prelacién, de conformidad al cumplimiento de los
requisitos de calificacion de ofertas, es la siguiente:

1. CONSTRUC SERVICE HA & MIE.LR.L.
2. MULTISERVICIOS Y CONSTRUCCIONES OSO E.L.R.L.

iTEM N° 09 - SERVICIO DE MANTENIMIENTO DE LAS INSTALACIONES DE LA
DIVISION DE POLICIA FISCAL DE LA REGION POLICIAL LORETO.

1er lugar: CONSTRUC SERVICE HA & MI E.I.R.L.

Es necesario precisar que, inicialmente el expediente de contratacion estaba
asociado a la Certificacion de Crédito Presupuestal Nota N° 0000309 debido a que
los actos preparatorios, fase seleccion y la ejecucién presupuestal del item 09 se
ejecutaria durante el presente ejercicio fiscal. Ahora bien, considerando lo resuelto
por la Resolucion N° 04520-2024-TCE-S5 del Tribunal de Contrataciones del Estado
emitido el 13 de noviembre de 2024, donde se sefiala que el procedimiento de
seleccion - ITEM N° 09 - SERVICIO DE MANTENIMIENTO DE LAS
INSTALACIONES DE LA DIVISION DE POLICIA FISCAL DE LA REGION POLICIAL
LORETO debe retrotraerse hasta la etapa de calificacion de oferta; asimismo,
contando los plazos que conllevan la calificacién de ofertas y el otorgamiento de Ia
buena pro, consentimiento de la buena pro, registro del consentimiento de la buena
pro en el SEACE, plazo para el perfeccionamiento del contrato, suscripcion del
contrato, presentacion del plan de trabajo del contratista, entrega del local y
propiamente el plazo de ejecucion de la prestacion que es de 75 dias calendarios, el
cual se computa desde el dia siguiente de aprobado el plan de trabajo y entrega del
local, no sera posible ejecutar el servicio en el presente afio fiscal 2024 y tampoco el
presupuesto asignado a través de la Certificacion de Crédito Presupuestal Nota N°
0000309, meta (0014) 5004397 por el importe de S/ 179,467.16 (Ciento Setenta y
Nueve Mil Cuatrocientos Sesenta y Siete con 16/100 Soles).



Por lo que este comité, a través del OFICIO N° 007-2024-COMOPPOL-DIRNOS
PNP/REGPOL LOR-UE N° 034 REGPOL LOR-COMITE DE SELECCION CP N°
002-2024- RP LORETO -1 solicit6 la emision de prevision presupuestal, de haber la
disponibilidad del presupuesto, en la especifica detallada 2.3. 2 4. 2 1 DE
EDIFICACIONES, OFICINAS Y ESTRUCTURAS, META (0014) 5004397 por el
importe de S/ 179,467.16 (Ciento Setenta y Nueve Mil Cuatrocientos Sesenta y Siete
con 16/100 Soles) a fin de asegurar la ejecucion del ITEM N° 09 - SERVICIO DE
MANTENIMIENTO DE LAS INSTALACIONES DE LA DIVISION DE POLICIA
FISCAL DE LA REGION POLICIAL LORETO para el afio fiscal 2025. El Area de
Presupuesto a través del OFICIO N° 785-2024-COMOPPOL/DIRNOS/REGPOL
LOR/UE N° 034 REGPOL LORETO-UNIADM-AREPRE de 02 de diciembre de 2024
emitié favorablemente la prevision presupuestal para el afio 2025.

Por lo expuesto, se otorga la buena pro al postor CONSTRUC SERVICE HA & Mi
E.LR.L.

Seguidamente, no habiendo otro tema que tratar, se procedio a suscribirla en sefal

de conformidad; y no teniendo nada més que tratar, se levanto la presente siendo
las 15:00 horas.
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Presidente d‘al Comité de Prinrer et uplente del
eleccion™ ~ Comité de Seleccién
T3 PNP S2 PNP

Fiorella Gissel MORENO PACAYA Arieta Antonieta CHU PINEDO Breddy Jurasely HIDALGO
GRANDEZ.




