FORMATO N° 22

ACTA DE OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRQ:
BIENES, SERVICIOS EN GENERAL Y OBRAS
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-2023-MDM/CS — SEGUNDA CONVOCATORIA

NUM DE ACT
ERQ A ACTA DE OBP N201-2023-MDM/CS-AS 2/2

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

A los 5 dias del mes de enero del afio 2024, se reunieron los miembros del comité de seleccién designados mediante FORMATO N°02,
encargado de la preparacion, conduccién y realizacién del procedimiento de seleccién de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 02-2023-
MDM/CS — SEGUNDA CONVOCATORIA | cuyo objeto de convocatoria es CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE
OBRA PARA LA SUPERVISION DE OBRA “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PARA RIEGO ENEL

RESERVORIO CICLA DEL DISTRITO DE MANGAS - PROVINCIA DE BOLOGNESI - DEPARTAMENTO DE ANCASH”, a fin de
OTORGAR LA BUENA PRO.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION (DE CORRESPONDER)
El quorum necesario que exige la normativa de contratacion del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros;

. ANGEL PEDRO ROMERO Titular _ |SUB GERENCIADE
Presidente CHAVEZ o—— Dependencia: (ABASTECIMIENTO
Titular GERENCIA DE INFRAESTRUCTURA
Primer Miembro \étgﬁB“é{\thﬁg:RTHA Suplente Dependencia: DESARROLLO URBANO Y RURAL
Titular GERENCIA DE INFRAESTRUCTURA
Segundo Miembro ggl:nhg];?)ﬂELER ROSALES suntente Dependencia: DESARROLLO URBANO Y RURAL

OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
De acuerdo con los resultados de la calificacion, el postor ganador de la buena pro es:

Nombre o razén social del postor ganador Monto adjudicado

CONSORCIO ALPAMAYO s/ 1,071,704.59

BASE LEGAL

Articulo 56 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado: "Luego de fa calificacién de las ofertas, el comité de seleccién debe
otorgar la buena pro, mediante su publicacion en el SEACE".

ACUERDO ADOPTADO
Los integrantes del COMITE DE SELECCION, por UNANIMIDAD, otorgan la buena pro al postor mencionado en el numeral 4.
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PRES!DEIT[E DE LA BUENA PRO PRIMER MIEMBRO DEL COMITE DE | SEGUNDO MIEMBRO DEL COMITE DE SELECCION
SELECCION
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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION:
OBRAS
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°02-2023-MDM/CS -1

[NUMERO DE ACTA [ACTA DE EV. N001-2023-MDMICS - AS 0272 ]

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

Alos 5 dias del mes de enero del afio 2024, se reunieron los miembros del comité de seleccion designados mediante FORMATO N®02, encargade de la preparacion, conduccién y
realizacién del procedimiento de seleccion de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 02-2023-MDM/CS — SEGUNDA CONVOCATORIA , cuyo objeto de convocatoria es
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE OBRA “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PARA
RIEGO ENEL RESERVORIO CICLA DEL DISTRITO DE MANGAS - PROVINCIA DE BOLOGNES! - DEPARTAMENTO DE ANCASH", a fin de efectuar la APERTURA DE
SOBRES, ADMISION, EVALUACION DE LAS OFERTAS presentadas y CALIFICACIGN de la oferta correspondiente segiin orden de prelacién.

Nota.- En caso las actuaciones se realicen en diversos dlas, precisar la fecha, hora y local de las sesiones reallzadas durante la evaluacion y calificacidn de las ofertas, en el acto
que corresponda.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION .
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logrd con la presencia de los sigulentes miembros:

Presidenta ANGEL PEDRO ROMERQ CHAVEZ SUZ:L“FL: X Dependencia: |55 CERENCIADE ABASTECIMIENTO
ViCEAMAL UG BliFAEET Titular| X GERENCIA DE INFRAESTRUCTURA DESARROLLO URBANO Y
Pri i i |RURAL
imer Miembro MARTHA Suplente Dependencia:
DANNY MELER ROSALES Titular|X " GERENCIA DE INFRAESTRUCTURA DESARROLLO URBANQ Y
Miemb a:
Segundo Miembro ROMERO Suplente Dependencia: RURAL

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a traves del SEACE como participantes los siguientes proveedares:

Ne Nombre o razén soclal del participante RUC

1

2
Nro. RUC/Cédigo Nombre o Razén Soclal Fecha de registro on ol prEstado
1 20134101190 AC &V INGENIEROS CONTRATISTAS S.A. 2024-01-02 23:34.56.0 Valido
2 20530835104 ESCORPION CONTRATISTAS S.A.C. 2023-12-28 15:30:26.0 Valido

l 3 20533620958 INVERSICNES DESARROLLO Y CONSTRUCCION S.A.C. 2023-12-19 18:33:21.0 Valido
4 20533833943 CORPORACION PROVISA S.A.C. 2023-12-20 08:20:41.0 Valido
5 20533943706 CORPORACION INTERNACIONAL RIO AMAZONAS S.R.L. 2023-12-16 11:31:01.0 Vialido
6 20534013508 JV&B SRL. 2023-12-21 14:48:16.0 Vlido
7 20534151307 JZ CONSTRUCTORES S.A.C. 2024-01-02 19:36:00.0 Valido
8 20534158069 EMPRESA CONSTRUCTORA NUEVA VICTORIA S.R.L. 2023-12-19 19:17:50.0 Valido
9 20542059291 CORPORACION GRUPOQ IBIZA S.A.C. 2023-12-16 09:57:01.0 Valido
10 20542076624 EMPRESA CONSTRUCTORA Y CONSULTCORA RIOS S.R.L. - ECCORI 8.12023-12-20 17:04.07.0 Vialido
11 20571249970 SERVICIOS GENERALES WE S.A.C. 2023-12-29 17:39:44,0 Valido
12 20571395364 CINVEC S.A.C. 2023-12-22 19:42:56.0 Valido
13 20600061047 CORPORACION Y SERVICIOS EMPRESARIALES L & M S.A.C. 2023-12-19 19:15:49.0 Valido
14 20600914082 INGENIERIA Y CONSTRUCCION LOS CASTORES S.A.C. - INGECCA S.A 2023-12-29 07:54:31.0 Valido
15 20601353432 CORPORACION JHON CESAR S.R.L. 2024-01-03 23:29:35.0 Vélido
16 20605432477 INSA AVISPAQ E.ILR.L. 2023-12-20 18:41:00.0 Vélido
17 20606879637 CIA G & G CORPORATION S.A.C 2023-12-19 19:12:20.0 Vélido
18 20607588032 CORPORACION JIN LING E.LR.L. 2023-12-18 22:17:08.0 Valido
19 20608617630 CIVILMARCK GZV SCCIEDAD ANONIMA CERRADA 2023-12-17 17:22:07.0 Valido
DETALLE DE LOS POSTORES

En el dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron sus ofertas a travez del SEACE V3

Ne Nombre o razén soclal del postor pr::::;:rm Hora de presentacion
1 |CONSORCIO ALPAMAYO 4/01/2024

2 |CONSORCIO EJECUTOR MANGAS 4/01/2024

3 [W&BSRL 4/01/2024

4 |ESCORPION CONTRATISTAS S.A.C. 4/01/2024

5 |CONSORCIO CICLA 4/01/2024

8 |CONSORCIO MANGAS 4/01/2024

37

Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas de los mencionados pestores, y con la revision de las mismas a fin de verificar la presentacion de
los documentos requeridos en las bases.
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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION:
OBRAS
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°02-2023-MDMI/CS - 1

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con |a revisién efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se les aplicard los factores de evaluacion:

Ne

Nombre o razén soclal del postor Conslignar las razones para su no admision

CONSORCIO EJECUTOR MANGAS

* ol postor CONSORCIO EJECUTOR DE OBRA Integrado por las empresas CORPORACION Y SERVICIOS EMPRESARIALES L & M S.A.C. y PROYECTOS DE DESARROLLO
INTEGRAL & SOSTENIBLE S.A.C al de bl las oblig nes de los consorciados en el ANEXO N°05 no censigna su obligacion de ejecutar la obra objeto de la convocatoria
dal consorciado PROYECTOS DE DESARROLLO INTEGRAL & SOSTENIBLE S.A.C on consecuencla no cumple con lo establecido en la DIRECTIVA N°® 005-2019-OSCE/CD
PARTICIPACION DE PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO por tanto se le considera NO ADMITIDO.

JVE&BSRL

* En las bases integradas en capitulo |, SECCION ESPECIFICA, literal 1.6. se estabablece que ol SISTEMA DE CONTRATACION es a suma alzada y el postor JV&B SRL formula su oferta
economica mediante el ANEXO N*06 a sistema de contrataclon a PRECIOS UNITARIOS y en consecuencia el comite de seleccion considera que no cumple con lo establecido en las bases
Integradas y por tanto se le considera NG ADMITIDO.

CONSORCIO CICLA

* En las bases Integradas en capitulo |, SECCION ESPECIFICA, literal 1.6. s¢ ostabablece que el SISTEMA DE CONTRATACICN s a suma alzada y ol postor CONSORCIO CICLA formula su
oferta economica medlante el ANEXO N°06 a sistema de contratacion a PRECIOS UNITARIOS y en consecuencia ol comite do solecclon considera que no cumple con lo establecido en las
bases integradas y por tanto se le considera NO ADMITIDO,

CONSORCIO MANGAS

NO SE ADMITE la oferta del postor CONSORCIO MANGAS pueste que NO CUMPLE con presentar cerrectamente ol Anexo N°6 ~ Precio de la Cferta, conforme a 1o solicitade en el literal g)
del numeral 2.2.1. Documentacién de presentaclén obligateria del capltulo |l de la seccién especifica do las Bases Integradas.

Al respecto, ol postor presenta partidas que no corresponden a o consignado an el presupuesto de obra que forma parte dol expediente téenico publicado en el SEACE; ontre ellas las partidas
04.04.03; 05.03.01; 07.07.01; 07.08.03.01; 07.09.03.01 entre otras. Respecto a ello, al modificar las partidas contonidas en ol expediente técnico de obra, se pone en riesgo la otapa de
ejecucién contractual.

Do acuerdo a lo descrito se puede (dentificar partldas que no se encuentran contenidas on el Expediente Técnico; las mismas que han sido modificadas por el postor, y en su defocto ofreciendo
una descripclon de partidas que no corresponden al proyecto a ejecutarse. Ello contraviene el Anexo N°3 DECLARACION JURADA DE CUMPLIMIENTO DEL EXPEDIENTE TECNICO suscrito
por la Sr, ILLESCAS GONZALES RONALD HUMBERTO, en calldad de REPRESENTANTE COMUN DE CONSORCIO MANGAS mediante el cual se compromete a ofrecer la CONTRATACION
DEL SERVICIC DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE OBRA *MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PARA RIEGC ENEL RESERVORIO CICLA
DEL DISTRITC DE MANGAS - PROVINCIA DE BOLOGNES! - DEPARTAMENTO DE ANCASH™.

Asimismo, e3 preciso traer a colacién lo establecido en el numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento, reforido a que la oferta seré subsanable slempre que NO SE ALTERE SU CONTENIDO;
clreunstancla que, conforme al analisis oxpueste, respecto al Anexo N°6 na corresponde su apl n; ya que, de of se la rectificacion de la Informacién antes detallada, claramente
alterarla lo ofartado por el postor, situacion que ademds de afectar el trato Igualitario entre postores, podria generar problemas en la otapa do ejocucion contractual, al no tenerse certoza do lo

ofertado por dicho poster,
Ahora blen, la Resolucién del Tribunal de Contrataciones N® 1301-2022-TCE-S4 menciona:
"Dobe tenarse claro que o3 respor de los p una oferta ¢lara, que ne sea susceptlble de Interpretaciones, ya que su evaluacion debe efectuarse sobre aspoctos

cbjetives; metivo por el cual, el hecho que el Impugnante haya ofertade una partida diferente a la requerida por la Entidad, es de su entera responsabllidad; maxime, sl como se ha desarrollado,
ne corresponde aplicar la figura de subsanacién de ofertas en el presente caso.”

En este punto es necesarlo menclonar lo dispuesto en la Resolucion del Tribunal de Contrataciones N* 1950-2019-TCE-S2:

*(...) toda Informacién contanida on a oferta doba sor objetiva, clara, procisa y congruente entro si y debe encentrarse conforme con lo requerido on las Bases Integradas, a fin que el Comité de
Selocclén pueda apreclar el real alcance de la misma y su |doneidad para satisfacer ol requerimiento de la Entjdad, Lo contrario, por los riesgos que genera, determinara que deba ser
desestimada, mas adn censiderando que no es funcién del comité de seleccion Interpretar el alcance de una oferta, esclarecer amblgtedades, precisar contrac o improcisl slno
aplicar las Bases Integradas y evaluar las ofertas en virtud a ollas, realizando un andlisis Integral que permita generar convicclon de lo realmente ofertado (...)"

De igual forma, cabe resaltar, en este contexto; lo seflalado an la Reselucién N° 01267-2020-TCE-S1:

“(...) no es funclén del comité de selecclon (nl de este Tribunal) intorpretar y/o inferir informacién que cbre en la cferta de los postores; por ende, ne puede asumir hechos que no se despronden
de forma clara, expresa y fehaclentemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la entidad, on |a etapa de ejecuclon contractual; tampoce puede corregir errores o salvar
ambigliedados que se presenten en la oferta do los postores, ya que ello Implicaria atentar contra ol Principlo de Igualdad de Trato™,
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ACTA DE APERTURA DE SOBRES, EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION:
OBRAS
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°02-2023-MDM/CS - 1

ESCORPION CONTRATISTAS S.A.C.

NO SE ADMITE la oferta del postor ESCORPION CONTRATISTAS SAC Puesto que NO CUMPLE con presentar correctamente ol Anexo N° ~ Preclo de |a Ofarta, conforme a lo solicitade en
ol literal g) del numeral 2.2.1, Documentacién de presentacion obllgataria del capltulo Il de la soccldn especifica de las Bases Integradas.

Al respecto, ol postor presenta la sumatora de las partidas que no corresponden a lo censignado en el presupuesto total de su oforta oconomica; entro ellas las partidas DICE: 11,07;
38,026.81 y 11,02: 61,261.68 v al formular la ¢orrocclon resulta lo alqulento: 11,01: : 61,261.60 y osto conllova a un resultado diferonte deo su oferta economica que os
ol monto do s/ 964,534,03 y que esta por debajo dol 90% rosp a las bases gradas,

Asimismo, es preciso traer a colacién lo establecido en el numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento, referido a que la oferta sar4 subsanable slompre que NO SE ALTERE SU CONTENIDO;
clrcunstancia que, conforme al andlisis expuesto, respacto al Anexo N6 no corresponde su aplicacion; ya que, de efactuarse [a rectificacion de la Informacién antes detallada, claramente
alteraria lo ofertade por el postor, situacién que ademas do afectar el trato igualitario entre postores, podria generar prablemas en la etapa de ejecucién contractual, al no tenerse certeza de lo
ofertado por dicho postor.

Ahora bien, la Resolucion dol Tribunal de Contrataciones N° 1301-2022-TCE-S4 menclona;

“Debe tenerse claro que es responsabllidad de los posteres presentar una oferta clara, que no sea susceptible de Interpretaclones, ya que su evaluaclén debe efectuarse sabre aspoctos
abjetivos; motivo por el cual, el hecho que el Impugnante haya ofertade una partida diferenta a la requerida por la Entidad, es de su entera respensabliidad; maxime, si come se ha desarrollado,
no corresponde aplicar la figura de subsanacién de ofertas en el presente caso.”

En oste punto es nocosario menclonar lo dispuesto en la Resolucién del Tribunal de Contrataclones N° 1950-2019-TCE-S2:

“(...) toda informacién contenlida on la oferta debe ser objativa, clara, precisa y congruente entre s y dabe encantrarse conforme con lo req| on las Bases Ir , @ fin que el Comité da
Seleccién pueda apreclar el real aleance de la misma y su idoneidad para satisfacer el raquerimiento de la Entidad. Lo contrario, por los riesges que genera, determinard que deba ser
desestimada, mas aun censiderande que no es funcién del comité de seleccién Interpretar el alcance de una oferta, osclarecer amblgledades, precisar contradicclones o Imprecisienes, sino
aplicar las Bazos Integradas y evaluar las ofedas en virud a ellas, realizando un anallsis Integral que permita generar convicclén de lo realmente ofertado (.. )"

De Igual forma, cabe resaltar, en este contexto; le sefialado en la Resolucién N* 01267-2020-TCE-S1:

(...} no es funclén del comlité de selecclon (nl de esto Tribunal) interprotar ylo inferir Informacion que obre en la oferta de los postores; por ende, no puede asumir hachos que no se desprenden
do forma clara, expresa y fohaclentemente de la oferta, puesto que ello podrla generar riesgos a la entidad, on la etapa do ejecucién contractual; tampoco puede correglr errores o salvar
amblgledades que so presenten en la oferta do los postores, ¥a que ello implicarla atentar contra el Principio de Igualdad do Trato”.

Anticulo 28 de |a Loy de Contrataclones del Estado: "28.2 Traténdose de ejecucién o consultorfa de obras serdn devueitas as ofertas que excedan e valor referoncial en més de 10%. En este case, las
propuestas que excedan el valor referencial en menos del 10% serdn rechazadas si no resulta pesible el incremento de la disponibliidad presupuestal, En los casos de efecuclon o consultorfa de obras,
la entidad rechaza las ofortas que se encuentren por debajo en un 20% de! promedio de tocas las ofertas admitidas, Incluldo ef Valor Referencial”,

01 o | stado: (...) En el caso de efacucidn de obras, of comité de sefeccién dovuelve las ofertas que no se encuentren dentro de los limites de/
valor referancial, ton estas por no (i)

DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A EVALUACION
Las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su evaluacion:

Ne Nombre o razén soclal del postor Item(s) a los que postula

1 |CONSORCIC ALPAMAYO . UNICO

EVALUACION DE LAS OFERTAS

DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS EN CONCORDANCIA CON LOS FACTORES DE EVALUACION ESTABLECIDOS EN LAS BASES DEL PROCEDIMIENTQ
DE SELECCION

La evaluacion de las ofertas se dotalla en el cuadro de Evaluacién de Ofertas, segin se detalla a continuaicon:

10

PUNTAJE DE LAS OFERTAS DE LOS POSTORES
COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACICN DE CADA POSTOR

10.1 |NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR Ne 1 CONSORCIO ALPAMAYO
FACTORES PUNTAJES
PRECIC - 3/ 1, 071,704.59 . 100 puntos

1"

RESULTADOS DE LA EVALUACION

De acuerdo a la evaluacion realizada, se procedio con el sorteo electronice y do osta forma se concluye con el orden de prelacidn y es el siguente:

| N° DE ORDEN DE
JAL DEL POSTOR PUNTAJE TOTAL
PRELACION NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL

1 CONSORCIC ALPAMAYQ 100

Nota.- En caso de empate consignar la aplicacién del criterio de desempate adoptado para establecer el orden de prelacion.

12

CALIFICACION
Luego de culminada la evaluacién, el comité de seleccion determind si los 4 primeros lugares segn el orden de prelacion cumplen con los requisitos de calificacion detallados en las
bases:

121 |NOMBRE O RAZON SOGIAL DEL POSTOR N° 1 CONSORCIO ALPAMAYO
REQUISITOS DE CALIFICACION CUMPLE ] NO CUMPLE
73 EXPERIENCIA DEL POSTOR
C2  |FACTURACION EN OBRAS SIMILARES CUMPLE
RESULTADO DE LA CALIFICACION CALIFICADO
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SI NINGUNO DE LOS DOS POSTORES CUMPLE CON LOS REQUISITOS DE CALIFICACION, EL COMITE DE SELECCION, DEEE VERIFICAR LOS REQUISITOS DE
CALIFICACION DE LOS POSTORES ADMITIDOS, SEGUN EL ORDEN DE PRELACION OBTENIDO EN LA EVALUACION.

12.3 INOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 3 I

12.3 |DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS
La calificacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificacien, segun Anexo 1 que forma parte de la presente Acta.

13 |°
De acuerdo a la calificacion realizada, el sigulente postor que obtuvo el PRIMER LUGAR lugar en orden de prelacion, cumple los requisitos de calificacion establecidos en las bases:
N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR GANADOR
1 [CONSORCIO ALPAMAYO
DE SER EL CASO INCLUIR:
Asimismo, los sigulentes postores fueron descalificados por no cumplir los requisites de calificacion especificados en las bases;
N® NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR CONSIGNAR LAS RAZONES DE SU DESCALIFICACION
1
2
14 |ACUERDO ADOPTADO

Les integrantes del comité de seleccion, por UNANIMIDAD, dan por aprobacos los resultados de la evaluacion de [as ofertas y calificacion, de acuerdo con el andlisis efectuado v los
cuadros de Evaluacién de Ofertas y Calificaclon adjuntos que forman parte del Acta.

/ /i
m

o F

PRIMER MIEMBRO DEL COMITE DE SELECCION SEGUNDO MIEMBRC DEL COMITE DE
SELECCION
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