MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

"Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

ACTA DE APERTURA, ADMISION DE OFERTAS, EVALUACION, CALIFIC,:ACIC’)N Y OTORGAMIENTO DE LA
BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 45-2024-
MDSM/CS-SEGUNDA CONVOCATORIA.

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA:
MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN EL CENTRO POBLADO
DE PICHIU QUINHUARAGRA, DISTRITO DE SAN MARCOS, PROVINCIA DE HUARI, DEPARTAMENTO DE
ANCASH, CON CUI N° 2537521.

En el Distrito de San Marcos, provincia de Huari, Region Ancash siendo las 14:30 horas del 20 de
Mayo de 2024, se instalaron en la Sub Gerencia de Abastecimiento de la Municipalidad Distrital de
San Marcos, los miembros del comité de seleccion designados mediante Formato 04 de
Designacion de COMITE DE SELECCION N° ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 45-2024-MDSM/CS-
SEGUNDA CONVOCATORIA, de fecha 08 de abril de 2024, todo con la finalidad de iniciar el acto de
presentacion, admision de ofertas, evaluacién, calificacion y otorgamiento de la buena pro del
procedimiento de seleccion:

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 45-2024-MDSM/CS-SEGUNDA CONVOCATORIA.

CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA:
MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL EN EL CENTRO POBLADO
DE PICHIU QUINHUARAGRA, DISTRITO DE SAN MARCOS, PROVINCIA DE HUARI, DEPARTAMENTO DE
ANCASH, CON CUI N° 2537521.

Acto seguido se corrobora el Quérum del comité de seleccion en marco de lo establecido en el
Articulo 46° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; para este procedimiento de
seleccion se verifica los siguientes integrantes; en este contexto los integrantes del Comité de
Seleccion son:

ING. CRIBILLERO FIGUEROA SANDRO MARTIN - PRESIDENTE TITULAR
ING. MAYER MIRANDA MAUTINO - 1ER MIEMBRO TITULAR
LIC. ADM. JUAN CARLOS FLORES VALVERDE - 2DO MIEMBRO TITULAR

Acto seguido se inicia con la verificacion del registro de participantes realizados de forma
electrénica por el SEACE, siendo lo siguiente:

Proveedor con RUC 10020386997  VARGAS MAMANI HUGO JAVIER 12/04/2024 valido

Proveedor con RUC 10105873650  VITOR BENAVENTE FORTUNATO JOSE 08/05/2024 Valido
Proveedor con RUC 10166617362  PEREZ ACUNA JORGE ALEJANDRO 17/04/2024 vilido
Proveedor con RUC 10267222849  BUSTAMANTE MARRUFO LUCIO 11/04/2024 Vihido
Praveedor con RUC 10283152079  SERNA DUENAS REYNALDO WILBER 11/04/2024 vilido
Praveedor con RUC 10321149869  MENDOZA CADILLO ULISES ANIBAL 06/05/2024 valido
Proveedor con RUC 10403278075  MARQUEZ SANTIAGO ZENON 16/04/2024 Valido
Praveeder coa RUC 10407310310  HERRERA SALGADO WILLIAM MARCOS 12/04/2024 Vilido
Proveedor con RUC 10421660919 DIAZ MOGOLLON SERGIO AMADO 12/04/2024 Vilida
Proveedor con RUC 10422570489  TERRONES CORTEGANA HIGUEL ANGEL 11/04/2024 Vilido
Proveedor con RUC 10950069774  ZARZOSA PRUDENCIO JORGE ARTURO 12/04/2024 valido
Proveedor con RUC 20494986320  CONSULTORIA, CONSTRUCTORA Y PROVEEDORES EN GENERAL PALES S.A.C. 08/05/2024 Vvilido
Proverdor con RUC 20518861604  MEGARCON CONTRATISTAS GENERALES SAC 11/04/2024 Vilido
Proveedor con RUC 20533607269  GRUPO AYUTMA S.A.C. 07/05/2024 vilido
Proveedor con RUC 20545865138 YIP INGENIEROS CONSULTORES S.A.C. 12/04/2024 valido
Proveedor con RUC 20555976268  )BG CONSTRUCTORES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - JBG CONSTRUCTORES S.A.C. 11/04/2024 valido
Proveedor con RUC 20571170958  CONSTRUCTORA & CONSULTORA TOPCONSA E.LR.L. 14/04/2024 Vilido
Provee. dor con RUC 20603051301 GH NEGOCIOS E INVERSIONES S.R.L. 07/05/2024 Vildo

Posteriormente, se verifica las ofertas presentadas, teniendo el siguiente resultado:

CONSORCIO SUPERVISOR =
1 20603051201 09/05/2024 22:11:46 20602051301 09/05/2024
QUINHUARAGRA

2 20533607269 CONSORCIO SUPERVISION 09/05/2024 23;12:53 p20533607269 09/05/2024

3 10105873650 VITOR BENAVENTE FORTUNATO JOSE 09/05/2024 19:49:56 10105873650 09/05/2024

stefngo 3 registrols). de 13 3. Pagna 171

3 registros arcontrade
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

1ERA FASE

Acto seguido, después de identificar las propuestas, los miembros del Comité de Seleccion,
proceden con la verificacion de las propuestas en el orden que fueron presentadas, con la finalidad
de revisar el cumplimiento de los documentos para la admision de la oferta, calificacién de los
requisitos y evaluacion de los factores de conformidad al acdpite 2.2.1.1. Del Sub numeral 2.2.1. Del
numeral 2.2. Del Capitulo Il del Procedimiento de Seleccién de la Seccidon Especifica de las Bases
Integradas, el resultado de la revision es la siguiente:

POSTOR 01 POSTOR 02 POSTOR 03
CONSORCIO CONSORCIO VITOR BENAVENTE
SUPERVISOR SUPERVISION FORTUNATO JOSE

QUINHUARAGRA

POSTORES

DOCUMENTOS DE PRESENTACION PRESENTA DE PRESENTA DE PRESENTA DE
OBLIGATORIA FORMA CORRECTA FORMA | FORMA CORRECTA
CORRECTA

a) Declaracion
1| jurada de datos del | Obligatorio N Sl S
postor. (Anexo N° 1). | 2
b) Documento que
acredite la
2| representacion  de | Obligatorio Sl S Sl
guiem sUseliloe
oferta. : iR
e Declaracion
jurada de acuerdo
con c ekl o) ©lel ; : Sl
articulo 52 )del Qo - s
Reglamenfo. (Anexo
N° 2). S
d) Declaracion
jurada de
cgmpllrnlemo de los Obligatorio g N N
Términos de
Referencia. [Anexo
NeSE e
e) Declaracion
jurada de plazo de
gleer\s/iigiglon c(ijeel Obligatorio S Sl NO
Consultoria de Obra. Ver NOTA |
oo Ndy - -
f) Promesa de
6 cons_orcio con firmas Obligatorio N S| NO CORRESPONDE
legalizadas, (Anexo
N° 5).

ESTADO DEL POSTOR ADMITIDO ADMITIDO

(S}

NO ADMITIDO

NS

o Jr. Progreso N° 332 Q Teléfono N° (043) 454508 - 454532
L \/




MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

NOTA 1: VITOR BENAVENTE FORTUNATO JOSE

Se advierte que, el postor no cumple con presentar de forma diligente y congruente su oferta
Técnica, especificamente el ANEXO 04, el mismo que contiene la DECLARACION JURADA DEL PLAZO
DE PRESTACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA; habiendo una contradiccién entre la
descripcién del plazo de ejecucién expresada en el lenguaje numérico y textual. Este hecho afecta
la interpretacién fehaciente de la informacién, generando una alteracién al contenido esencial de
la oferta.

La imagen objeto de prueba se adjuntan al presente:

ANEXO N® 4

DECLARACION JURADA DE PLAZO DE PRESTACION DEL SERVICIO DE
CONSULTORIA DE OBRA

Sefores 2

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N* 45-2024-MDSMICS-SEGUNDACONVOCATORIA
Presente.-

con plena s condi xigen en las bases dal
refecencia, m J a prestar el ioria de obra ob,c:a gel
venlo de saleccion en rl plazo de CIENTO (,IN(,ULNTA {180) dias calendario

fedianie
procedin
presente procedin

Supenvision de la Obra 1 160 dias calendarios

Liquidacitn de obra 30 dias calendarios

Lima, 08 de mayo del 2024

: e
Fortunato José Vitor Benavents
DR1 10587358

Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que el error advertido no es pasible de subsanacion; toda vez
que, ¢l Literal a) del acapite 60.2 del Articulo 60° de la Ley de Contrataciones del Estado prescribe que, Son
subsanables, entre otros los siguientes ecrrores materiales o formales “la omision de determinada
informacion en formatos y declaraciones juradas distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio
u oferta ccondmica” (...); por ende, no cxiste cuerpo normativo que permita la subsanacion del presente
crror; maxime cuando afecta cl caracter esencial de la oferta al no contemplar un plazo de prestacion del
servicio de consultorfa congruente a lo establecido en las bases de la convocatoria, hecho que no puede ser
conservable; muy por el contrario, ¢l TRIBUNAL DY CONTRATACIONES DEL ESTADO ha indicado
para cstos casos lo siguicnte:

Resolucion del ‘Iribunal de Contrataciones del Estado N° 04413-2022-TCE-S2; Fundamento 26 y en la
sumilla prescriben de forma clara lo siguicente:

Cabe resaltar la incongruencia se da cuando la documentacion de la oferta, contiene declaraciones que
resultan excluyentes entre si, vale decir, se brinda informacion contradictoria no permitiendo tener certeza
de cudl es el alcance de la oferta, no siendo posible conocer fehacientemente cudl ha sido la declaracion del
postor y lo que estda ofertando.

Adicionalmente, ¢l Tribunal antes mencionado también indico lo siguicnte, mediante Resolucion N° 0366-
2022-TCLE-SS, especificamente en su fundamento 31.

)

Ln este punto, cabe recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades, ha indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos, en el sentido de
que la informacion que se contemple en la propuesta no induzca al error o la incertidumbre de lo ofertado,
toda vez que no_es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion, ni de este Tribunal, interpr
o0 corregir las ofertas que se presentan, salvo en los casos 5 e la normativa ha previsto la posibilidad\de
subsanar o corregir ciertas deficiencias.”
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

Del mismo modo, resulta menester precisar lo prescrito por la Resolucion N° 02167-2020-TCE-S1, del
‘Tribunal de Contrataciones del Iistado, que indica lo siguicnte:

“No es funcion del comité de seleccion (ni de este tribunal) interpretar y/o inferir informacion que obre
en _la oferta de los postores; por ende no puede asumir hechos que no se desprenden de forma clara,
expresa y fehacientemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la Entidad en la etapa de
ejecucion contractual, tampoco puede corregir errores o salvar ambigiiedades que se presenten en la oferta
de los postores, ya que ello implicaria atentar contra el principio de igualdad de trato.

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes,
de tal manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir
a interpretaciones. La_evaluacion debe darse en virtud a la documentacion obrante en la oferta, no
pudiendo _considerar_hechos o datos no _incluidos por el propio postor en su oferta, que no hayan sido
expresamente descritos ni aseverados, y que por si solos permitan identificar la exigencia o requerimiento
que desea acreditarse, estando impedidos de realizar interpretacion alguna a la informacion contenida en
la oferta.

Asi pues, debe precisarse que toda informacién contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si a fin de posibilitar al comité de seleccion la verificacion directa de lo ofertado por los

. postores y, de esta forma, corroborar silo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad; es decir,
silas ofertas presentadas cumplen con las caracteristicas minimas establecidas en las bases del
procedimiento de seleccion para satisfacer las necesidades del drea usuaria.

Por el contrario, al presentarse una oferta profusa, difusa, confusa o incongruente, imposibilita al comité
de seleccion la determinacion fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este deberd no admitirla
o descalificarla, segiin corresponda, pues, como se indicé precedentemente, no es funcién de dicho drgano
interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las bases integras y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que
permila generar conviceion de lo realmente ofertado, en funcion a las condiciones expresamente detalladas,
sin posibilidad, como se indico, de inferir o interpretar hecho alguno.”

Lin ese mismo sentido, y contenido, se debe tomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N°
3824-2023-TCE-S5; N° 4563-2022-TCLE-S5; N°1562-2022-TCIE-S3; N° 1539-2022-TCE-S3; N°I1376-
2022-TCL-S3.

Por lo expuesto lincas arriba, no resulta posible la admisiéon de la oferta del postor.

2DA_FASE

A continuacion, el comité realiza la Revision de los Requisitos De Calificacion con respecto a los
términos de referencia; obteniendo el siguiente resultado:

POSTOR 01 POSTOR 01
POSTORES CONSORCIO SUPERVISOR CONSORCIO SUPERVISION
QUINHUARAGRA

REQUISITOS DE CALIFICACION
EXPERIENCIA EN LA

A | ESPECIALIDAD (ANEXO N° 8) NO si
1 s Ver NOTA 2, 3Y 4 St
ESTADO DEL POSTOR NO CALIFICA " SICALEICA

NOTA 002

Se advierte que ¢l postor CONSORCIO QUINIHTUARAGRA; no cumple con acreditar de
mancra correcta ¢l contrato N° 1 de su Anexo N° 8: CONTRATO DE CONSULTURA DE
OBRA 001-2017-MDAR/GM; CONTRATACION DEL SERVICIO DE SUPERVISION
DI LA EJECUCION DI OBRA: MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE
TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEAMONAL DE LA LOCALIDAD I

Q Jr. Progreso N° 332 Q) Teléfono N (P43) 454508 - 454532
B\ \



MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

RAQUIA, DISTRITO DIZ ANTONIO RAYMONDI-PROVINCIA DE BOLOGNESI-
ANCASII.

Sobre ¢l particular, s¢ ha advertido que el contrato de consorcio que sc adjunta al
mencionado contrato, no cumple lo estipulado en cl literal d del numeral 1 del acéapite 7.4.2.
de la DIRECTIVA 005-2019; DIRECTIVA PARA PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEIL ESTADQO; El
cual menciona:

Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes del consorcio. I'n el caso
de consultorias en general, consultorias de obras y ejecucion de obras, todos los
integrantes del consorcio deben comprometerse a ejecutar actividades directamente
vinculadas al objeto de la contratacion, debiendo cada integrante precisar dichas
obligaciones.

)

Para mcjor ilustracion adjuntamos la imagen correspondiente a la omision advertida:

Extraida del contrato del consorcio SUPERVICION QUINHUARAGRA-Folio 233

NOTA 003.

Sc¢ adviertc una incongruencia cn cl contrato N°2 del postor SUPERVISION
QUINIUARAGRA; en tanto cl contrato menciona c¢n su clausula décima que la
conformidad scra otorgada por la Dircccion de Desarrollo Urbano y Rural de la
Municipalidad Distrital de Shupluy; no obstante, ¢l postor pretende acreditar dicha
experiencia mediante una conformidad suscrita por otro funcionario; para mayor
ilustracion sc cumplc con cld]unldl las i 1magvcncs correspondicntes.

La csnfomndad de !a‘prestaﬂon del servicio se regula por lo dispuesto en el articulo 143 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado; La conformidad sera otorgada por la Qtt’ecmén de Qesanoiic Urbano y Rurai de !za Mumwpahdad
Distntal de Shupluy. %

De existir observaciones, LA ENTIDAD debe comunicar las mismas a EL CONTRATISTA, indicando claramente &l senfido
de estas, otorgéndole un plazo para subsanar no menor de cinco (5) ni mayor de veinte (20) dias. dependiendo de [a
complejidad. Si pese al plazo otorgade, EL CONTRATISTA no cumpliese a cabalidad con la subsanacion, LA ENTIDAD
puede resolver el contrato, sin perjuicio de aplicar las penalidades que comespondan, desde el vencimiento del plaze pars
subsanar

Este procedimiento no resufta aplicable cuando 13 consufioria manifiestamente no cumplan con las caraclensticas
condiciones ofrecidas, en cuyo caso LA ENTIDAD no otorga la conformidad, seqln coresponda, debiendo considerarse
como no ejecutada la prestacion, aplicandoss las penalidades respectivas

Extraida del contrato del consorcio SUPERVICION QUINHUARAGRA-Folio 228
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

Shupluy, 29 de diciembre del ano 201¢
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Extraida del contrato del consorcio SUPERVICION QUINITUARAGRA-Folio 230

NOTA 004.

Se¢ advierte una incongruencia en ¢l contrato N°5 del postor SUPERVISION
QUINITUARAGRA; en tanto ¢l contrato menciona cn su clausula décima que la
conformidad seré otorgada por la ¢l Supervisor y/o inspector, jefatura de obras y Gerencia
de Desarrollo Urbano y Rural de la Municipalidad Provincial Mariscal de Luzuriaga; no
obstante, ¢l postor pretende acreditar dicha experiencia mediante una conformidad suscrita
solamente por uno de los funcionarios antes mencionados; para mayor ilustracidén sc
cumple con adjuntar las imagenes correspondientes.
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Gerencla de desarrollo urbano y rural
NOMERE, FRVIAY SIULO O TUNCIONARD COMPLTINTL

Extraida del contrato del consorcio SUPERVICION QUINITUARAGRA-Folio 195

CLAUSULA DECIMA TERCERA: CONFORMIDAD DE LA PRESTACION DEL
RVICIO 4 :

féE cc:‘:'?fomidad de la prestacion del servicio se otorgara por el supervisor y/o inspector,
jefatura de obras y Gerencia de Desamollo Urbano y Rural A

No corresponderd pagos por pernodos en que no se presenten s:}f@ﬁng: o no demuestre
su permanencia en obra, de acuerdo 2 su coeficiente de pgmmpaaon. Asimismo, la
retnbucion del CONTRATISTA por el servicio pactado, sera por zpcjlo concepto, sin
reajustes e independientemente del plazo final de ejecucién del servicio.

Extraida del contrato del consorcio SUPERVICION QUINIIUARAGRA-Folio 183

Por lo expuesto lincas arriba, no cumple con acreditar ¢l monto requerido para acreditar la experiencia del
postor en la especialidad; en consecuencia no califica el requisito exigido.

)
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
COMITE DE SELECCION

"Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

Culminada la Revision de los Requisitos de Calificacion, el comité de seleccion prosigue con la
Evaluacion del Capitulo IV Factores de Evaluacion, obteniendo el siguiente resultado:

PUNTAJE TOTAL ' , ; sl - POSTOR 01
(Numeral 2.3 de las bases administrativas, PUNTUACION |  CONSORCIO
“Determinacién del puntaje total de las ofertas”) _ SUPERVISION
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA 70 Puntos 70 Puntos
ESPECIALIDAD : e eme el e e

B METODOLOGIA PROPUESTA 30Puntos | ~ 30Puntos
PUNTAJE TOTAL , izl 100 Puntos
BONIFICACION POR REMYPE 5% Del puntaje 5 Puntos

: total (B o e
PUNTAJE FINAL 105 Puntos

Siendo las 16:30 horas del mismo dia, en las instalaciones de la Sub Gerencia de Abastecimiento y
Gestion Patrimonial de la Municipalidad Distrital de San Marcos, el comité otorga la Buena Pro al
CONSORCIO SUPERVISION (conformado por una empresa y Persona Natural: GRUPO AYUTMA S.A.C.
y ZARZOSA PRUDENCIA JORGE ARTURO), con su oferta econdmica ascendente a S/ 168,885.79
(CIENTO SESENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO CON 79/100 SOLES)

Sin mas puntos que tratar firman los presentes epsenal de conformidad

ING. SANDRO CRIBILLERO FIGUEROA
PRESIDENTE TITULAR

ING. MAYER MIRANIJA MAUTINO LIC. ADM. JUAN CARLOS FLORES VALVERDE
MER MIEMBRO TITULAR 2DO MIEMBRO TITULAR
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