ACTA DE OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
' - BIENES, SERVICIOS EN GENERAL YOBRAS
(PARA PROCEDIM]ENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTC PUBLICO O PR!VADO)

_NUMERO_DENAC‘TA )

SOBRE LA INFORMACION GENERAL - e
w'|En, la Ciudad de Huancayo, a los 25 dias del mes de marzo del afio 2024 en el Iocal de Ia Sub Dnreccmn de Abasteclmlentos ¥
Servicios Auxiliares, ubicado en el 7mo piso del Gobierno Regional de Junin, a las 11:00 horas, se reunieron los integrantes del
comité de seleccién designados mediante RESOLUCION DIRECTORAL ADMINISTRATIVA N° 791-2023-GR-JUNIN/GR, encargado
de la preparacion, conduccién y realizacion del procedimiente de seleccion de Licitacién Piiblica N°® 2-2024-GRJ-CS-1, cuyo objeto
de convocatoria es la CONTRATACION DE EJECUCION DE LA OBRA: CREACION DEL PUENTE CARROZABLE Y ACCESO EN
EL C.P. BELEN DE ANAPIARI, DISTRITO DE PICHANAQUI - CHANCHAMAYO - JUNIN, a fin de OTORGAR LA BUENA PRO.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION (DE CORRESPONDER) —
El quorum necesario que exige la normativa de contratacion del Estado se logrd con la presencia de los siguientes miembros:

. |presidente Ing. RONY PAOLO Titular X Dependencia: GERENCIA REGIONAL DE
: VEJARANO PEREZ Suplente P " |INFRAESTRUCTURA
i . . Ing. RAQUEL HUAMAN Titular X .
| Primer Miembro Dependencia: [SUB GERENCIA DE OBRAS
MOSQUERA Sup|ente P
. SUB DIRECCION DE
- Titul X
-[8egundo Miembro [(-;Ignggn; gizgg:NY A rdar Dependencia: |ABASTECIMIENTO Y
Suplente SERVICIOS AUXILIARES

OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
De acuerdo con los resultados de la calificacién, eI postor ganador de la buena pro es:

Nomibre o razén so';_::_'ia'l del postor.ganador 5':_ Monto adjudicado, er_i' soles.”

R - -|CONSORCIO PUENTE BELEN, integrado por:

. |20568196491 J.K. MULTISERVICIOS Y REPRESENTACIONES EMPRESA INDIVIDUAL DE 3,666,504.86
RESPONSABILIDAD LIMITADA '
20546099220 GRUPO MONTERRICO 5.A.C

BASE LEGAL

Numeral 7.5 de la DIRECTIVA N° 006-2019-OSCE/CD: "Para ororgar la buena pro a la oferta de menor precio que refina las
condiciones exigidas en las Bases, el OEC o ef comité de seleccién, segin corresponda, debe verificar la existencia, como minimo,
de dos (2) ofertas validas, de fo contrario declara desierto el procedimiento de seleccion.”.

ACUERDO ADOPTADOQ L
Los integrantes del Comité de Seleccion, por unanlmldad otorgan [a buena pro al postor mencionado en el numeral 4.

VEJAR;«W D PEREZ /vg RAGU B/-IUAMAN MOSQUERA Lic, Adm. PEDRO A. CONDOR CANGHANYA
ESIDENTE M

. EMBRO TITULAR SEGUNDO MIEMBERQ QEC
NOMBRE_S Y FIRMAS DE LOS INTEGRAN ES DEL COMITE DE SELECCION O DEL ORGANO ENCARGADO DE LAS
CONTRATACIONES

.‘f
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FORMATO N°15 -

ACTA DE APERTURA EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CAL[FICACION
. OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

[NOMERO DE ACTA ] :

!

_ . |Abastecimientos y Servicios Auxiliares, ubicado en el 7mo piso del Gobierno Regional de Junin, a las 09:00 horas, se
= [reunieron los integrantes del comité de seleccién designados mediante RESOLUCION DIRECTORAL ADMINISTRATIVA N° 119
& 2024-GR-JUNIN/GR, encargado de la preparacién, conduccién y realizacion del procedimiento de seleccion de Licitacién

SOBRE LA INFORMACION GENERAL :
En, [a Ciudad de Huancayo, a los 25 dias del mes de marzo del afio 2024 en el local de la Sub Direccion de

Pablica N° 2-2024-GRJ-CS-1, cuyo objeto de convocatoria es la CONTRATACION DE EJECUCION DE LA OBRA: CREACION
DEL PUENTE CARROZABLE Y ACCESQ EN EL C.P. BELEN DE ANAPIARI, DISTRITO DE PICHANAQUI - CHANCHAMAYO -
JUNIN, a fin de efectuar la APERTURA, ADMISION, EVALUACION DE LAS QFERTAS presentadas y CALIFICACION de la
oferta correspondiente segdn orden de prelacion.

Nota.-
Se precisa que con fecha 15 de marzo de 2024, se programé realizar el otorgamiento de la buena pro, segiin cronograma
del SEACE, sin embargo, por recarga laboral del comité de seleccion y por la gran cantidad de ofertas se acuerda

realizar la apertura, admisidn, evaluacion de las ofertas para el 25/03/2024.

3 SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION g :
’ El quorum necesario que exige la normativa de conirataciones del Estado se logrd con fa presenma de los S|gu1entes mlembros
Presidente Ing. RONY PAOLO Titular X Dependencia: GERENCIA REGIONAL DE
: VEJARANO PEREZ Suplente P " [INFRAESTRUCTURA
- - ing. RAQUEL HUAMAN Titular X .
P Miemb : |SUB GERENCIA DE OBRAS
rimer Miembro MOSQUERA Suplents Dependencia G
. LIC. ADM PEDRO A. Titular| X . SUB DIRECCION DE
Segundo Miembro CONDOR CANCHANYA Suplent Dependencia: |ABASTECIMIENTO Y
vpiente SERVICIOS AUXILIARES
4 |DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

De acuerdo con el cronograma establecido en SEACE, se régistraron a traves del SEACE como participantes los siguientes

proveedores:
N : Nombre o razén social del parhmpante RUC Estado
T [INDUSTRIAS Y SERVICIOS ELECTRO-MECANICOS SRL. 20220199968 Valido
2 |CONSTRUCCIONES CIVILES Y PORTUARIAS S.A 20378395152 Valido
3 '[INEGOCIACIONES E INVERSIONES ELAAN EIRL 20393271044 Valido
|CONSTRUCTORA NEPAL S.A.C. CONSULTORES Y N
*  |CONTRATISTAS GENERALES 20407412562 Valido
5 |CONSTRUCTORA ROKE E.IL.R.L. 20407893248 Valido
6 |AMC INGENIEROS S.R.LTDA. 20443107593 Vdlido
CORPORACION HZ CONTRATISTAS GENERALES EMPRESA .
7 | INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 20486513137 Valido
8 [INVERSIONES HILARIO SAC. 20489466741 Vilido
CONSTRUCTORA Y CONSULTORA FISA SOCIEDAD N
9 ANONIMA CERRADA 20489538979 Valido
10 [RIVERSA INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - 20490893254 Vlido
11 |V & C SERVICIOS S.R.L. 20498492224 Vilido
12 |[INVERSIONES VISAES E.LR L. 20505426372 Valido
C.T.A. CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANONIMA .
13 CERRADA 20508876789 Valido
14 |RUSAA SAC 20516210428 Valido
15 |CORPORACION J&J INGENIEROS S.AC. 20517230821 Valido
16__|DURANI SOCIEDAD ANONIMA CERRADA ST %05252381293 Valido
17 |SOSAGERS R e A5 28531935535 valido
18_|COREORACION JN&RNAC!ONAL,@@W’ZQNAS SR.L g/ 2Q5\839?JD@/_ Vélido
19 /"~ / /f/ f»\ Yo &' Valido




FORMATO N° 15

ACTA DE APERTURA EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION:
OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

FOREX CONSTRUCTIONS EMPRESA INDIVIDUAL DE

20 |RESPONSABILIDAD LIMITADA - FOREX CONSTRUCTIONS 20541517139 valido
ELR.L .

21 |CORPORACION GRUPO IBIZAS.AC. 20542059291 Valido

22 |CRISAMYR SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20542513439 Valido

23 |GRUPO MONTERRICO SAC 20546099220 Valido

CONSTRUCTORA JOSHUA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - —
CONSTRUCTORA JOSHUA SA.C. 20546412572 Vélido
% [M&SPROYECTSSAC. | 50547097089 Valdo
TR MULTISERVICIOS Y REPRESENTACIONES EMPRESA

24

26 INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 20568196491 Valido

27 |INGENIERIA, SOLUCIONES Y CONSTRUCCIONES 206002892382 Valido

58 CORPORACION INGENIEROS LAYAZU SOCIEDAD ANONIMA 20600530951 Valido

CERRADA

29 |ALTICA CONSTRUCCIONES S.R.L. 20601016347 Vélido
30 giECBO CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.A.C. - GREBO 20603194676 Valido

31 |HERMANOS CUSQUISIBAN OCAS S.R.L. 20606502355 Valido

32 |DL GROUP S.A.C. 20806792752 Valido

33 |MUNDQ TEC CORPORACION CV S.A.C. 20607485365 No vélido

34 |CORPORACION CIGHMAX DEL PERU S.A.C. 20610809546 Vaiido

DETALLE DE LOS POSTORES

Segin Cronograma del SEACE, los siguientes bostores presentaron de manera Electronica en la Plataforma del SEACE sus
ofertas electrénicas:

Fecha de Hora de

N° Nombre o razén social del postor . .
presentacion presentacién

CONSORCIO PUENTE BELEN, integrado por: .

{14/03/2024 [19:09:54

1 20568196481 J.K. MULTISERVICIOS Y REPRESENTACIONES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA
20546099220 GRUPO MONTERRICO S.A.C

CONSORCIO ESTRUCTURAS CUSCO, integrado por:

2 130490803254 RIVERSA INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - RIVERSA INGS S.A.C. 14/03/2024 |23:56:34

20531870566 A & B OBRAS SERVICIOS Y CONSULTORIA S.R.L.

(ﬂ' g LAS BRISAS, integrado por:
A

14/03/2024 (18:09:46

3 20494854172 VIAS INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.R.L. VICON S.R.L.
20486513137 CORPORACION HZ CONTRATISTAS GENERALES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA

4 CONSTRUCTORA Y CONSULTORA "FISA' SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 14/03/2024 |21:49:51

5  |CONSTRUCTORA ROKE EAR.L. §14/ 03/2024 [22:15:54

Acto seguido, se procede con la apertura que contienen las ofertas de los mencionados postores, y con la revision de las mismas
a fin de verificar la presentacion de los documentos requeridos en las bases.

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se les aplicara los factores de
evaluacion:

N° Nembre o razén social del pastor Consignar las razones para su no admision

NO CUMPLE LA PROMESA DE CONSORCIO
SEGUN REQUIERE LAS BASES INTEGRADAS

1 L fFQNSORCIO ESTRUCTURAS CUSCO LA NC ADMISIO ICUENTRA SUSTENTADA
EN EL ANE “PEPARTE DE LA PRESENTE
£ ACTA"’:\
o)
\J
o
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FORMATO N° 15

ACTA DE APERTURA, EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION:
OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADQ)

NO CUMPLE LA PROMESA DE CONSORCIO
SEGUN REQUIERE LAS BASES INTEGRADAS
2. |LAS BRISAS LA NO ADMISION SE ENCUENTRA SUSTENTADA

EN EL ANEXO A - 1, PARTE DE LA PRESENTE

ACTA

NO CUMPLE EL DETALLE DE PARTIDAS (PRECIO
DE OFERTADO)
CONSTRUCTORA ROKE E.R.L. LA NO ADMISION SE ENCUENTRA SUSTENTADA
EN EL ANEXO A — 1, PARTE DE LA PRESENTE

ACTA
.8 |DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A EVALUACION
Las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procederd con su evaluacion:
N° _ . Nombre o razén social d.eml'“_'pbstor . . Item(s) a los que postula
. 1 CONSORCIO PUENTE BELEN ITEM I
(. | 2 CONSTRUCTORA Y CONSULTORA 'FISA' SOCIEDAD ANONIMA CERRADA ITEM |

EVALUACION DE LAS OFERTAS =

DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS EN CONCORDANCIA CON LOS FACTORES DE EVALUACION

'|ESTABLECIDOS EN LAS BASES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

La evaluacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Evaluacion de Ofertas, segun Anexo N° 02 adjunto al presente que
forma parte de la presente Acta.

- 10

PUNTAJE DE LAS OFERTAS DE LOS POSTORES

COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION DE CADA POSTOR

10.1- INOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 CONSORCIO PUENTE BELEN
FACTORES PUNTAJES
PRECIO 90.00
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 90.00
10.2 CONSTRUCTORA Y CONSULTORA 'FISA’

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2

SOCIEDAD ANONIMA CERRADA

& FACTORES PUNTAJES
= PRECIO 100.00
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100.00
11 |RESULTADOS DE LA EVALUACION
De acuerdo a la evaluacion realizada, el orden de prelacidn es el siguente:
N° DE ORDEN DE -
PRELACION NOMBRE O RAZON___SQCEAL DEL POSTOR PUNTAJE TOTAL
2° CONSORCIO PUENTE BELEN 90.00
1° CONSTRUCTORA Y CONSULTORA 'FISA' SCCIEDAD ANOCNIMA 100.00
CERRADA '
Nota.- En caso de empate consignar la aplicacion del criterio de desempate adoptado para establecer el orden de prelacion. No
se llegd a realizar el desempate electrénico, ya que no hubo puntajes empatados.
111 |RESULTADOS DE LA EVALUACION

De acuerdo a la evaluacién realizada, €l orden de prelacion, es el siguente:

GEGL
N° DE ORDEN'DE g
PRELAC}ON

Ziciie}
/ﬁ;; ¢

DEL POSTOR fw PUNTAJE TOTAL




’ FORMATO N° 15

ACTA DE APERTURA, EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION
OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

10 CONSTRUCTORA Y CONSULTORA 'FISA' SOCIEDAD ANONIMA 100.00
CERRADA )
2° CONSORCIO PUENTE BELEN 90.00
12 lcALIFIcACION
Luego de culminada la evaluacion, el comité de seleccidn determiné si et postor que obtuvo el primer y segundo lugar seguin ef
orden de prelacidén si cumple con fos requisitos de calificacidn detallados en las bases:
121 ' - - |CONSTRUCTORA Y CONSULTORA 'FISA'
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N*4
. ~" JSOCIEDAD ANONIMA CERRADA
REQUISITOS DE CALIFICACION CUMPLE NO CUMPLE
J PARA
A EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO SUSGRIPCION DE
CONTRATO
j j PARA
A2 FORMACION ACADEMICA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE SUSCRIPCION DE
CONTRATO
PARA
( _ A3 EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE SUSCRIPCION DE
: CONTRATQ
No cumple
B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (ver ANEXO €-1)
RESULTADO DE LA CALIFICACION DESCALIFICADO
122 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 CONSORCIO PUENTE BELEN
REQUISITOS DE CALIFICACION ‘ CUMPLE NO CUMPLE
] PARA
AA EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO SUSCRIPCION DE
. CONTRATO
] B PARA
A2 FORMACION ACADEMICA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE SUSCRIPCION DE
CONTRATO
FARA
A3 EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE : SUSCRIPCION DE
CONTRATO
o B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD CUMPLE
. (_ RESULTADO DE LA CALIFICACION . CALIFICADO
"1 12.5 |DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS - )
La calificacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificacion, segin Anexo N° 02, adjunto al presente que forma
o parte de la presente Acta.
13 {RESULTADOS DE LACALIFICAC!ON _ ‘ _
. De acuerdo a la calificacion realizada, el siguiente postor que obtuvo el SEGUNDO lugar seglin orden de prelacion, cumple los
requisitos de calificacion establecidos en las bases integradas:
Ne " NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR GANADOR
CONSORCIO PUENTE BELEN, integrado por:
1 |20568196491 J.K. MULTISERVICIOS Y REPRESENTACIONES EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA
20546099220 GRUPO MONTERRICO S.A.C
Asimismo, los siguientes postores fueron descalificados por no cumplir los requisitos de calificacién especificados en las bases:
- . CONSIGNAR LAS RAZONES DE SU
N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL. POSTOR DESCALIFICACION
e - Wz QI\ES DE LA DESCALIFICACION, SE
1 CO{NSTRUCT A ‘Y CONSULTORA 'FISA’ 50¢ i LEATS MEL ANEXO N° 03 (PARTE DE LA
/5 }jﬁk Y / i ’PRESENTE ACTA)

[ 12 |ACUERDQADGP?AD9/




FORMATO N° 15

‘ ACTA DE APERTURA EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION:
© OBRAS s
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

Los integrantes del comité de seleccion, por UNANIMIDAD, dan por aprobados los resuliados de la evaluacién de las ofertas y
calificacion, de acuerdo con el andlisis efectuado y los cuadros de Evaluacidn de Ofertas y Calificacion adjuntos que forman

parte del Acta.

e
QESZ2| A dm. PEDRO A, CONDOR CANCHANYA
SEGUNDO MIEMBRO OEC

QECi
e fvugg ‘q<u
™ 2 2N
r o7 ,_'1
f ] z y
' 3 T, 3 \
] UNDO e
& WSMBPO ATSE
BUEY HUAMAN MOSQUERA

NOMBRES Y F_IRMAS DE LOS MIEMBROS DEL COMITE DE SELECCION

5deb
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ANEXOA-1

MOTIVO DE LA NO ADMISIGN DE OFERTAS

CONSORCIO PUENTE BELEN S

- 20568196491: J. K MULTISERVICIOS Y REPRESENTACIONES EMPRESA INDIVIDUAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA

- 20546099220: GRUPO MONTERRICO S.A.C

El postor cumple con los Documentos de presentacion obligatoria, por tanto, el comité de seleccién declara
Admitida la Oferta.

CONSORCIO ESTRUCTURAS CUSCO
- 20490893254: RIVERSA INGENIEROS: S AC.
- 20531870566: A&B OBRAS, SERVICIOS Y.CONSULTORIA S.R.L.

La DIRECTIVA N° 005-2019-0SCE/CD PARTICIPACION DE PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS
CONTRATACIONES DEL ESTADOQ, en el numeral 7.4.2, literal d) establece lo siguiente: “Las obligaciones que
correspondan a cada uno de los integrantes del consorcio. En el caso de consultorias en general, consultorias
de obras y ejecucion de obras, todos los integrantes del consorcio deben comprometerse a ejecutar
actividades directamente vinculadas al objeto de fa contratacién, debiendo cada integrante precisar dichas
obligaciones.” Por lo tanto, los postores deben de tomar en cuenta de manera integral o establecido en las
bases integradas y formular su oferta conforme lo establece la directiva.

Las bases integradas, el Numeral XXXIIl del CAPITULO Il REQUERIMIENTO,

establecid los requisitos minimos que debe de tener el contratista y en el caso de consorcios, estos deberan
declarar como obligacidn la responsabilidad por vicios ocultos en el Anexa 5, a fin de que ningln integrante
del consorcio se libere de las responsabilidades después de [a conformidad de obra otorgada por la Entidad.

Se pasa a reproducir en el numeral XXXIiI, del Capitulo Ill DE LAS Bases Integradas dice:

XXXIlIl RESPONSABILIDAD POR VICIOS QCULTOS

La Responsabilidad del contratista por la calidad ofrecida y por los vicios ocultos de la obra
ejecutada, es de siete (07) afics, contado a partir de la conformidad de la recepcion total o
parcial de [a obra, seglin corresponda, de conformidad al Articulo 40° de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobade por Ley N° 30225. Al respecto, en el caso de
consorcios, estos deberan declarar como obligacién la responsabilidad por vicios ocultos
en el Anexo 5, a fin de que ningln integrante del consorcio se libere de las
responsabilidades después de la conformidad de obra otorgada por [a Entidad.

El postor CONSORCIO ESTRUCTURAS CUSCO presenta el Anexo N®'5 (folio 15 al 16), sin considerar lo
establecido en el Capitulo I REQUERIMIENTO, numeral XXXIII.

El postor presenta el Anexo N° 5, cuyas descripciones de sus obligaciones no declara la “RESPONSABILIDAD
DE VICIOS OCULTOS” tal como se puede advertir.




Obligaciones de: RIVERSA INGENIEROS S.A.C. 50%
EJECUCION CONTRACTUAL DE LA OBRA
EPORTE DE CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
LABORACION Y REVISION TOTAL DE LA PROPUESTA TECNICA Y ECONONICA
5 DRAIMISTEACION DE]L COMTRATO
A

DMINISTRACION Y FACTURACION

Rodriguez

.r\J %
Iig, Augusti Bacg
mmm;&-wum

Obligaciones de A&B OBRAS, SERVICIOS Y CONSULTORIA S.R.L. 50%
BEJECUCION CONTRACTUAL DE LA OBRA

Tl Y T a Y ot s Aol W) A oo
AFPDRTE OC CXPERICNTIA EN LA ES5FPCTIALIDAD

APQORTE DE CAPACIDAD TECNICA Y PROFESICNAL

CGNSDHCIG ESTRUCTUE%AQ CUSCO
‘@BIERNO REGIONAE DE FUNIN,- o
I.rcn.a CION PUBLICA NY oz'—zozarsé:k.r-cs X,

N

ELABORACION ¥ REVIS!ON TOTAL DE L?}_PROPUESTA TECNICA Y ECONOMICA
ADMINISTRACION DEL CONTRATOIM M T Lo -

ADMINISTRACION Y FACTURACION
Total obligaciones: 100 %

De io expuesto, los postores gue se presenten al presente procedimiento de seleccién deben presentar sus
ofertas segun dispone las bases integradas, por tanto, revisade la PROMESA DE CONSORCIO de] participante,
no consignaron la obligacidn {VICIOS QCULTOS) requerida en las bases integradas.

Debemos sefialar que todo postor que presente su oferta, se somete a las condiciones establecidas en las
bases integradas, concordante con lo sefialado en el ANEXO N2 2 de las bases integradas, asi como el apartado
vi} del Art. 522 del D.S. 344-2018-EF, dicho esto se interpreta que todo postor al presentar su oferta, este
gueda sometido a las reglas del procedimiento de seleccién, entre ellas las bases administrativas
integradas, aunado a ello debemos indicar la sumilla en la Resolucidn N2 1961-2018-TC-S1 expedida por las
primera Sala del tribunal de Contrataciones del Estado, que a la letra indica:

“Los documentos del procedimiento de seleccion, y para el presente caso, las bases, constituyen las reglas
definitivas de aquel y es en funcién de ellas que debe efectuarse la admisién, evaluacion y calificacién de
las ofertas, quedando tanto las Entidades como los postores, sujetos a sus disposiciones”

De igual manera la Resolucién N° 1950-2019-TCE-52, sefiala que toda informacién contenida en la oferta
debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe de encontrase conforme lo establecido en las
bases integradas, a fin de que el comité de seleccién pueda apreciar el real alcance de la misma y su

" idoneidad, para satisfacer el requerimiento de la entidad, fo contrario a ello debe ser desestimada mds aun

considerando que no es funcion del comité de seleccionar interpretar el alcance de una oferta, establecer
ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino de aplicar las bases integradas y evaluar las
ofertas en virtud a ellas realizando un andlisis integral gue permita generar conviccién de lo realmente

ofertado

Por las consideraciones expuestas, el comité de seleccion declara NO ADMITIDA LA QFERTA.




“L AS BRISAS”
- 20494854172: VIAS INGENIERIA Y CONSTRUCCIONS.RL.
- 20486513137: CORPORACION HZ CONSTRATISTAS GENERALES E.I.R.L.

la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS
CONTRATACIONES DEL ESTADO, en el numeral 7.4.2, literal d) establece lo siguiente: “Las obligaciones que
correspondan a cada uno de los integrantes del consorcio. En el caso de consultorfas en general, consultorias
de obras y ejecucion de obras, todos los integrantes del consorcio deben comprometerse a ejecutar
actividades directamente vinculadas al objeto de la contratacion, debiendo cada integrante precisar dichas
obligaciones.” Por lo tanto, los postores deben de tomar en cuenta de manera integral lo establecido en [as
bases integradas y formular su oferta conforme lo establece [a directiva.

tas bases integradas, el Numeral XXXl del CAPITULO IIl REQUERIMIENTO,

establecid los requisitos minimos que debe de tener el contratista y en el caso de consorcios, estos deberdn
declarar como obligacidn la responsabilidad por vicios ocultos en el Anexo 5, a fin de que ningln integrante
del consorcio se libere de las responsabilidades después de [a conformidad de obra otorgada por la Entidad.

Se pasa a reproducir en el numeral XXXlil, del Capitulo Ill DE LAS Bases Integradas dice:

XXXI1l RESPONSABILIDAD POR VICIOS OCULTOS

La Responsabilidad del contratista por la calidad ofrecida y por los vicios ocultos de [a obra
ejecutada, es de siete (07) afocs, contado a partir de la conformidad de la recepcion total o
parcial de la obra, segin corresponda, de conformidad al Articulo 40° de la Ley de
Contrataciones del Estado, aprobado por Ley N° 30225. Al respecto, en el caso de
consorcios, estos deberdn declarar como obligacién la responsabilidad por vicios ocultos
en el Anexo 5, a fin de gue ninglin integrante del consorcio se libere de las
responsabilidades después de la conformidad de obra otorgada por la Entidad.

El pqstoif'_CO_l\ISORClQ LAS BRISAS presenta el Anexo N° 5 (folio 20), sin conisiderar lo establecido en el Capitulo
i REQUERIMIENTO, numeral XXXIII.

El postor presenta el Anexo N° 5, cuyas descripciones de sus obligaciones no declara la “RESPONSABILIDAD
DE VICIOS OCULTOS” tal como se puede advertir.

d) Las obligaciones que corfesponden a cada uno de los integrantes del consorcio son las
siguientes:

1. Obligaciones de:
VIAS INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.R.L. {80%%)
-Ejecucion de obra
-Administracidn de la obra
-Responsable de aportar experiencia del postor en obras de I3 especialidad

2. Obligaciones de:
CORPORACION HZ CONTRATISTAS GENERALES E.LLR.L (20%)
-Ejecucién de obra
-Administracién de la obra
- Responsable de la elaboracian y presentacidn de la propuesta técnica y econdémica

TOTAL DE OBLUGACIONES (10036}

Huancayo, 11 de marzo del 2024,
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De lo expuesto, los postores gue se presenten al presente procedimiento de seleccidn deben presentar sus
ofertas segln dispone las bases integradas, por tanto, revisado la PROMESA DE CONSORCIO del participante,
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Debemos sefialar que todo postor que presenie su oferta, se somete a las condiciones establecidas en [as
bases integradas, concordante con lo sefialado en el ANEXO N2 2 de las bases integradas, asi como el apartado
vi) del Art. 522 del D.S. 344-2018-EF, dicho esto se interpreta que todo postor al presentar su oferta, este
queda sometido a las reglas del procedimiento de seleccion, entre ellas las bases administrativas
integradas, aunado a ello debemos indicar la sumilla en la Resolucion N2 1961-2018-TC-S1 expedida por las
primera Sala del tribunal de Contrataciones del Estado, que a la letra indica:

“Los documentos del procedimiento de seleccion, y para el presente caso, las bases, constituyen las reglas
definitivas de aquel y es en funcion de ellas que debe efectuarse la admision, evaluacion y calificacion de
las ofertas, quedando tanto las Entidades como los postores, sujetos a sus disposiciones”

De igual manera la Resolucian N° 1850-2019-TCE-S2, sefiala que toda informacion contenida en la oferta
debe ser objetiva, clora, precisa y congruente entre si, y debe de encontrase conforme lo establecido en las
bases integradas, a fin de que el comité de seleccidn pueda apreciar e! real alcance de la misma y su
idoneidad, para satisfacer el requerimiento de la entidad, lo contrario a ello debe ser desestimada mds aun
considerando que no es funcién del comité de seleccionar interpretar el alcance de una oferta, establecer
ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino de aplicar las bases integradas y evaluar las
ofertas en virtud a ellas realizando un andlisis integral que permita generar conviccion de lo realmente

ofertade

Por las consideraciones expuestas, el comité de seleccion declara NO ADMITIDA LA OFERTA.

CONSTRUCTORA Y CONSULTORA FISA S.A.C.

- 20489536979

El postor cumple con los Documentos de presentacion obligatoria, por tanto, el comité de seleccidn declara
Admitida la Oferta. '

CONSTRUCTORA ROKE E.l.R.L.
- 20487893248

El postor CONSTRUCTORA ROKE E.I.R.L., del Anexo N° 6 — PRECIO DE LA OFERTA, segln folio (24-28), presenta
incongruencia de partidas.

Segln las partidas del expediente técnico, se establecieron lo siguiente:




La medida de sefales informativas es de 180x100m

05 SENALIZACION Y SEGURIDAD VIAL
05.01 SURBNISTRO Y COLOGAIDN DE SENALES INFORMATIVAS 1RBY 10N M

Alquiler de BAKIO

01.01.51.02 ALQUILER DE BANO PORTATIL DE POLIETILENO DE 1,20x1,2052,35 m,
SIN CONEXIONES, CON INODORO QUIMICO ANAEROBIC

unidad de medida “und”

TN
D4.03.02 SUMNISTRO E INSTALACICN DE CAVICONES CE CAJA 5.0MX1 5081 20K - urd 22.06
ALAMBRE 2.7MM {24+ AL1PYC) INC.CARGUIQ MANUAL DE ACOPIO A ZORA DE
ARMADO
S~
Sin embargo, el portor presentd su oferta seglin como sigue:
EN EL PRESUPUESTO DE CONSTRUCTORA ROQUE E.LR.L
considero la medida de las sefales informativas de !
i ; c . g .
POA CSENALIZACION Y SEGURIDAD VAL
' CSSERINISFROY COLOUAUION DE SENALPS INFORNATIVAS ' L
iaal I - und 2.4
; i DIy [ dm .

considero BAFIO y no BARO

CALQUINFR DE BAFIO PORTATH DE POLI £1ENO DI = ;
npnlet o2 L2026 2 35 m SIN CONEXTONES. COTN INGDORD O TN ) T Y O
ANAEROBIO = ‘

En la UNIDAD DE MEDIDA considero “end”

SUMINISTRO U INSTAL ACION BE GAVIOSES DE CAJA
nled ol CAONINT SONIN A0 - ALANMBRE 27NN /N AL PV
CING CARGEHENTIWNU AL DE ACOPIO A ZGN A DE ARMADO

2200

Tal como se aprecia, el postor presenté su oferta modificando ciertos temimos de las partidas y modificando
la unidad de medida, alterando lo establecido en el expediente técnico.

De la Resolucién N° 1950-2019-TCE-S2, sefiala que toda informacién contenida en la oferta debe ser
objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe de encontrase conforme lo establecido en las bases
integradas, a fin de que el comité de seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad, para
satisfacer el requerimiento de la entidad, lo contrario a ello debe ser desestimada mds aun considerando
gue no es funcion del comité de seleccionar interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigiiedades,
precisar contradicciones o imprecisiones, sino de aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud
a ellas realizando un andlisis inteqral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado

Por las consideraciones expueﬂg—

s




. Ing, RONY . VEJARANO PEREZ
. * CPrégidénte de 'ﬁté-ﬂng_feleccién
A
. 7 < Ny SEGUNBO .o ‘
30 NDO et
5 %\{MIEMBR

2 Veme i
a3

ol
&

\QUEL HUAMAN MOSQUERA
iembro (S} del Comité de Seleccion

‘& i
é"ﬂ’?’_ﬁﬂ’ié{Adm. PEDRO A. CONDOR CANCHANYA
Segundo Miembro del Comité de Seleccion




< 00°06 apuodsalio) oN apuodsanos oN | 0006 N3139 ALN3Nd QIDHOSNOD T
VavyyId YWINONY ava3nos
. d d .
T 00001 PpHofssie oN spucdsaiod oN | 00°00T ¥SId, YHOLINSNOD A YHOLINULSNOD ¢
{TT OXaNY) (B0 OX3NY)
NOIDV13dd NODIHINOS VSTHAINA oviIv 0daIN3LE0 NODVNIYAI
A VAT 30 ‘AOEd Y HOL150d
34 NIQH0 NOJ V101 IIVINNd VNINDAd A OHDIN 30 v9and ‘Awss wor | TVLOL OJIWONOD3 3FVINNd 3d N3gHO
% S 130 NQIDYILINOY 130 NQIDYDIHINDE
. 30735 0JINOULI313 03LHOS = NOIDYIIHd3d NIAHO 10 NODVNIWYILIQ :
YavydId YWINONY avaanos
. d d .
00°00t Ppuedsaod on epuedsaiod oN | 00°00T JYSH, VHOLINSNOD A VIO LINYISNOD ¢
00°06 apuodsano) oN apundsanoyon | 00°06 N3134 3LNINd ONYOSNOD T
;S OXaNV} SMM.H_,”_.S
NOQDIHINOY YSudINZ ) 0daiN3ld0 NOIDYNIYAI
A YIAIN 30 "ADYd V1 HOISOd
NO2 TYLOL ArvINNd YNENDId A QU 2a vuand ‘auas wor | 1YLOL OJIWONODE INVLNNd ad N3a¥o
% 5130 NOISYIISINOG
130 NQIDV214INOSG
0JIWONODI AM'YANN A OJINIAL IVINNG TY.LOL
BEVSB'66T'E 10]ep 1oua oJuow
. . P Yavda3) YWINONY ava3ios
00000"00T oo'oot BE'VSB'66T € WYS1, YHOLINSNOD A YHOLINUISNDD ¢
00000°06 00°00T 98'¥05'999°E N3139 2LN3Nd OIDHOSNOD 1
o sasve 01234d
— NOIDYMIVAI
NNDIS O123ud ¥O150d 20 N3QHO

30 AYLNNd




ONIONIN

‘apioserd e oE:._._ua "SBYAJO
9P UQIOBOIJIROSOp Op OJULISAS 12 UnBas ezZi[Ral 35 BUAJO B 8P UQIEOLI[E0Sap B

SSENOIDISTAd O/A SAINOIDVAIISHO

FSOAVLINSTa

F1dIAND

FIdWAD ON

Avanv123453 ¥1 N3 H0L150d 7133 YIDNIHIdKI

QLVYINOD 30 NOIDdIMISNS ¥ YHVd VLINASIHd 35

OLvHLINOD 30 NOIJIYISNS ¥ YHYd YLNISIHd 35

AAYTD TYNOISAd0dd TALNYTd 730 VIINIIHIALXK]

OLYHINQD 30 NOIDJINISNS ¥ YHYd YINISIEd 35

QLVHLNOD 30 NOIDdIHISNS V1 vdvd VINISIYd 35

AAYID TVYNOISII08d TILNY1d 130 Y2IAIAYIY NOIIVINEO

COLYHINOD 30 NQIDJINISNS V1 VEYd VINISIYd 35

OLYHLNOD 30 NOIDdIHISNS V1 YHYd YINISIHd 35

021931v4153 OLNIIWYAINDA

N3138 31N3Nd OIDYOSNOD

avainos _<m_“__ <m_0 DmZO

- - NOIDYIIEYD .
n_ mOP.m.:CN mO._ HYLIAIHIV vdvd mOHZmS_DuOD

OdNND3S

O43INIdd

NOIDV13dd 3d NIAHO NND3S

NOIDYII4ITVD 33 SOLISIND3Y

€0 .N OX3ANV 9.




ANEXO C-1
CALIFICACION DE OFERTAS

CONSORCIO PUENTE BELEN

- 20568196491: J.K- MULTISERVICIOS Y REPRESENTACIONES EMPRESA INDIVIDUAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA _

- 20546099220: GRUPO MONTERRICO S.A.C

El postor cumple con los requisitos de calificacion, por tanto, el comité de seleccién declara calificada la
Oferta.

CONSTRUCTORA Y CONSULTORA FISA S.A.C.

- 20489536979
Experiencia N° 01: CONTRATO N° 003-2014-A-MDP-PDM-R-HCO

( El postor presenta como obras similares: CONSTRUCCION DE PUENTE GARHUAQUILLI Y REHABILITACION
’ {...)”, segiin como se reproduce a continuacién:

035

R o MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PACHAS .
%- . PROVINGIA DI DOS DE MAYO, REGION HEIANUCO L
;(:-‘?*z% spachas Capital Fealsgica de da provincia Bos de Alayo y del Chinchaysuyo™. (et "

CONTRATO N° 003- 2014-A-MDP-PDM-R-HCO, 7. ="
ADIUDICACION DIRECTA SELECTIVA N© 002-2014-MDP/CE ~ ~~ =~ 4 °*

CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA:
“CONSTRUGCION DE PUENTE GARHUAGUILLO Y REHARILITACION DEL JR. SAN
LORENZO EN EL BARRIO DE HUAYNOPAMPA, DISTRITO DE PACHAS - DOS DE
MAYO - HUANUGO"

Conste por el presente documento, la contratacion de i3 ejecucidbn de la
obra*GONSTRUCCION DE PUENTE GARHUAQUILLO Y REHABILITACION DEL JR.
SAN LORENZO EN EL BARRIO DE HUAYNOPAMPA, DISTRITO CE FAGHAS - DOS
DE MAYO — HUANUCOY, que celebia de una parte LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
PACHAS, en adelante LA ENTIDAD, con RUC N* 20194118403, con -domicilic legal en
Plaza de Ammas S/N-Pachas, representada par su Alcatde Sr. LUCIO PAJUELC GODOY,
:_ identificade con DMI N° 22730869, y de olra parte ¢l CONSORCIO FCS INGEPRO S.RLY
K COMSTRUTORA Y CONSULTORA FISA SAL, integrada por las empresas FCS
INGEPROQ S.R.Lcon RUC N° 205292768843, con participaciones y obligaciones del 50%con
domicllio legal en el Jr. Uruguay Mz. Q Lt 04, Distrito de Amarilis, Proviacia y Région de
Muanueo inscrita en 1a Ficha N° 11094204 Asiento N° BOOOO1 de! Registro de Personas
Juridicas de la ciudad de Hudnuco, debidamente representado por su Represantante Legal,
el Sr. Cesar Augusto Salazar Borja, con DNI N° 41368323, segun poder inscrite en la
Ficha N° 11094204, Asiento N° BO0001 del Registro de Parsonas Jurldicas de fa ciudad de
Hudnuce y la empresa CONSTRUTORA Y CONSULTORA FISA 8.A.C con RUC N°
20488536979, con participaciones y obligaciones del 50% con domcilio legal en el Jr.
Uruguay Mz. Q Lt. 04, Distito de Amarilis, Provincia y-Region de Huanuco, inscrita en la

Sin embargo, las bases integradas establecen lo siguiente:

Se considerara obra similar a: Mejoramiento y/o ampliacién y/o la combinacién de las anteriores de:
Puentes y/o carretera.
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Experiencia N° 02: CONTRATO N° 004-2022-MDM/A

El postor, mediante folios 53 al 81 de su oferta presentada el contrato de obra N° 02 para acreditar la
experiencia en la especialidad.

Contrato de ejecucion de obra N° 4-2022-MDM/A con un monto contractual de S/ 4,178,196.62 de |a revision
se visualiza que presento el ACTA DE CONFORMIDAD, [a cual establece 01 adicional de obra por el monto de
S/ 545,811.07 aprobada con Resolucion de Alcaldia N° 263-2022-MDM/A, de fecha 22.11.2023 asimismo,
también precisa que existe 01 deductivo de obra, por el monto de 5/ 459,561,50 aprobada con Resolucién de
Alcaldia N° 263-2022-MDM/A, de fecha 22.11.2023 tal como se muestra en el siguiente pantallazo; folio 71
de la propuesta.

w HOWIR Yo UU\?FGIIQIUH UG IDEU UG U g a2 WL WUIHO WHFLIZWL (UG

o Reinicia de Plazo de Obra : 03 dz enara del 2023

o Término Reprogramada de Plaza de Obra : 23 de febrera del 2023

o Presupuesta Adicional de Obra NOOI : &/ 040, 8ILDT (inc. IBY), aprobado con RESOLUCION

DE ALGALDIA N° 263-2822-MDM/A . de fecha 22 de
noviembee del 2073
o Presupussto Deductiva de Dbrs K°QI : 8/ 858.561.5 (Inc. {BY). aprobadn con RESOLUCION
DE ALCALDIA M° 263-2022-MBN/A , de fecha 22 de
noviembre del 2023
o  DEL CONTRATISTA

Por lo determinado lineas arriba resulta una incongruencia entre el acta de conformidad y el anexo 10 de la
propuesta que son montos distintos.

Asimismo, la Resolucion N° 1950-2019-TCE-S2, sefiala qué, toda informacién contenida en la oferta debe ser
objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe de encontrarse conforme a lo establecido en las bases
integradas, a fin de que el comité de seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su ideneidad, para
satisfacer el requerimiento de la entidad, lo contrario a ello debe ser desestimada mas aun considerando que
no es funcidn del comité de seleccionar e interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigliedades,
precisar contradicciones o imprecisiones, sino de aplicar las bases integradas e evaluar las ofertas en virtud a
ellas realizando un analisis integral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado. {...).

la RESOLUCION N° 312-2016-TCE-54, en la cual precisa qué, de presentarse una oferta ambigua, imprecisa o
contradictoria que imposibilite al comité determinar de forma certera el real alcance de la misma, NO DEBERA
SER ADMITIDA, pues no es funcidn de dicho érgano interpretar el alcance de una oferta, esclarecer
ambigliedades o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
propuestas en virtud a elfas, {...)

por lo descrito anteriormente, este comité de seleccién por unanimidad considera no valido el contrato para
acreditar experiencia en la especialidad.

Por lo descrito anteriormente, se desprende lo siguiente, qué, a través del anexo 10 ha declarado una
facturacién acumulada de 5/ 4,294,851.87 de las cuales la experiencia N° 02 del referido anexo es equivalente
a 5/ 3,760,376.96 la cual no es vélida para acreditar la experiencia por las razones antes expuesta: por tanto,
se concluye gue el postor no acredita fehacientemente el monto de ta experiencia solicitada, incumpliendo la
experiencia minima requerida equivalente a $/ 3,666,504.86.

Asi mismo, Segtin el Acta de Recepcién de Obra {71-76), no establece el monto total de implicd su ejecucidn,
simplemente se limita con la informacion de: Presupuesto Total de inversién, Adiciona de Obra N° 01 Y
Deductivo de Qbra N° 01, entre otros conceptos.




De la referfa ACTA DE RECEPCION DE OBRA, también se desprende la siguiente informacion:

¥ Presupuesto total de inversion: S/ 4,178,196.62
¥ Presupuesto Adicional de obra N° 01: §/ 545,811.07
» Presupuesto deductivo de obra N° 01: S/ 459,561.50

A continuacion, Se repreduce el acta de recepcidn de obra:

ACTA DE RECERCION DE DBRA N°0i-2023-MOM

"MEJORAMIENTO DEL SERVICID DE TRANSITABILIDAD DE LA CARRETERA DEPARTAMENTAL HU-IIZ, TRAMO: HUARICHACA -
GALLAGAN MANZAND DEL DISTRIYD OF MEILING, PROVINCIA DE PACHITEA, DEPARTAMENTO DE HUANUCT".

2
§ i DATOS GENERALES:
£ o DELA OBIA
2 o Ubicacity
o Ragitn : Huéinuea
g o Provincia : Pachitea
o Distritg : Mati
\ o CentroPoblads _: Husrichaea - Callagan Manzeno
it o Dresupuesto Tot) de lversion ... 87 GIIRJ9RGE -
¢ o fuente dp Financiomianto : RECHRSOR ﬂETEﬂH!NAUUS
o Entidad Fjecutara _ s MUNIGIRALICAD DISTRITAL DE MOLIND
o Modalidad de ejecucidn de Obra :Lontrata
o Adelanta Directo de Dbra -8/ 4{7.813.66
o delanta de Matarinles -8/ 835.639.32
_ o Fesidente de lbra : NG, WASHINGTEN LUIS BELBADD HENACHD
o defe de supervision +|NG. GREGORIC MAURD JAUNI HEZA
) o Plazo de Elgeuciin de Obra :180 dfas walendarins
o Entrega de Terrens : 71 de agosto det 2027
o lnicio Fislca de Obra : 3 de agostn del 2072
o [nicia de Camputa de Plazo de Obra : 73 de agasto del 2027
o Término Pragramedo de Plazo de abra :18 de febirero dal 2023
o Suspensiin de Mezo ds Obra §° O : 29 de diciembre de! 2027
¢ lnieio de Suspansion de Plezo de Obra - 05 dies cafendarios
o Reinicia da Plaza de Obra : 03 da engro del 2023
o lérmino Reprogramada de Mazo de Obra : 23 de [ebrero del 2023
o | Presupuesto Adicione! de Obra NOOI : 8/ 548,81L07 (Inc. I5Y), aprobada con RESOLUCION

DE ALCALDEA N° 783-2022-MDM/A . ds fecha 22 de
noviambre del 2023
o | Presupussto Dedustivo de Obra H°0I : 8/ 459.561.5 Cnc. [V}, 2prabade con RESOLUCION
BE ALCALDIA b 263-2022-MBN/A . de feche 22 de
noviembra del 2023

TG T T o ==y

Se precisa que, de la informacion del acta de recepcién de obra, nos encontramos ante una informacién
incongruente, seglin se pasa a detallar:

El Acta de Recepcidn de Obra, describe que el Presupuesto total de inversion® es de S/ 4,178,196.62, sin
embargo, dicho monto corresponde al monto original del contrata, mas no al Presupuesto total de inversion.

Asi mismo, se aprecia que dicha ACTA DE RECEPCION DE COBRA, contempla Adicional de obra N° 01: S/
545,811.07 y Presupuesto deductivo de obra N° 01: S/ 459,561.50, por tanto, el presupuesto total de
inversién debid ser superior al monto original de contrato.

L El presupuesto total de inversion, , incluye todas las modificaciones que implicd su ejecucid ,Wales
deductivos, mayores gastos genéfa lele modificacion contrac aT) oo




Por otro lado, ef ACUERDO DE SALA PLENA N° 002-2023/TCE, dice:

La verificacidn del cumplimiento del reguisito de calificacién “experiencia del postor en la especialidad, para
obras se realizara de la siguiente manera:
i. Contrato y su respectiva acta de recepcidn de obra de la cual se desprenda fehacientemente que la
obra fue concluida y el monto que implicd su ejecucidn.
ii. Contrato y su respectiva resolucion de liquidacién de la cual se desprenda fehacientemente que la
obra fue
concluida y el monto qgue implicé su ejecucion.
iii. Contrato y su respectiva constancia de prestacién de la cual se desprenda fehacientemente que Ia
obra fue
concluida y el monto que implicéd su ejecucidn.
iv. Contrato y cualquier otra documentacion de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue
concluida y el monto total que implicd su ejecucion.

Por tanto, realizado la revisién del ACTA DE RECEPCION DE OBRA, dicha Acta no demuestra de manera
fehaciente el monto toial que implicé su ejecucion. Si bien, establece el término de Presupuesto total de
inversion; $/ 4,178,196.62, sin embargo, también se aprecia que existié adicional y deductivo, por tanto, el
monto total que implicé su ejecucién debid ser superior at monto §/ 4,178,196.62.

Ante esta situacion, el comité de seleccién considera que dicha experiencia se encuentra con informacién
incangruente, €l mismo que limita conocer el alcance real de la experiencia.

De igual manera, la Resolucién N° 1950-2019-TCE-52, sefiala que toda informacion contenida en la oferta
debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe de encontrase conforme lo establecido en las
bases integradas, a fin de que el comité de seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su
idoneidad, para satisfacer el requerimiento de la entidad, fo contrario a ello debe ser desestimada mds aun
considerando gue no es funcién del comité de seleccionar interpretar el alcance de una oferta, establecer
ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino de aplicar las bases integradas y evaluar las
ofertas en virtud a ellas realizando un andlisis integral que permita generar conviccion de Io realmente
ofertado

Por las consideraciones expuestas, el comité de seleccian declara NO Valida la presente experiencia,

Experiencia N° 03: CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 007-2017-GM-MDC
El comité de seleccion considera valida la presente experiencia,

Experiencia N° 04: CONTRATO DE OBRA N° 002-2018-MDM/A

El postor participd en consorcio CONTRATO DE OBRA N° 002-2018-MDM/A, cuyo porcentaje de
participacion fue del 10%.

Ahora segln la resolucién de liquidacion de contrato establece lo siguiente:




Fdﬂmf:{?f/ﬂ.‘? FIRANCIERAS:
LONTRATD OF OBRA e OO2-2008-MOMA S/ 55818727
o ADILIONAL OF O6RA N O : 87 JI8085.58
(RESTLULION OF ALCALOI P 553-2018-Hom/4)
o JEOUCTIVG PHCULANTE K Or o =84 SH5980
(RESDLULION DEALLALDN 1P 535-2008-HOM/A)
MONTO TOIAL A PAGAR : & 135568105

Segtin el Anexo N° 10, declara lo siguiente:

| HMUNICTFALIDAD ILIORAMIENTO ¥ RELABILITACION DEL

- "DISTRITALDE | CAMINO VECINAL MIRAFLORES - ISHPINCODLE | N° 3032018

‘ —_— S I .
41 TMoLINos- LA LOCALIDAD DE CALLAGAN ATANZANG, MpaLa 3 CTOBRDE | Tinaus St SR 5153447491

| PACINTEA DISTRITO DE MOLIND - PACHITEA - HUANL'CD

Ahora nétese gue el postor pretendié acreditar un monto superior al que le corresponde declarar, teniendo
en consideracidn que el porcentaje de participacién del postor en el referido contrato solo fue del 10%

Por las consideraciones expuestas, el comité de seleccion declara NO Valida la presente experiencia.

Experiencia N° 05: CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 003-2020-MPP-GM.
Del acta de recepcidn de obra se visualiza lo siguiente:

Si bien el acta de recepcion de obra establece el valor contratado, asi como se aprecia que existid adicional N*
01 por el monto de S/ 21,272.79, sin embargo, no establece el monto total que implico su ejecucion, asi
mismo, se precisa que se encuentra ilegible la resolucién de liquidacion de contrato, del cual tampoco se
puede visualizar el monto total que implico su ejecucidn.

Ahora, seglin el ACUERDO DE SALA PLENA N° 002-2023/TCE, dice:

La verificacién del cumplimiento del requisito de calificacion “experiencia del postor en la especialidad, para
obras se realizara de la siguiente manera:
i. Contrato y su respectiva acta de recepcién de obra de la cual se desprenda fehacientemente que la
obra fue concluida y el monto que implicd su ejecucion.
il. Contrato y su respectiva resolucién de liquidacién de la cual se desprenda fehacientemente que la
ohbra fue
concluida y el monto que implicod su ejecucidn.
iii. Contrato y su respectiva constancia de presiacion de la cual se desprenda fehacientemente que la
obra fue
concluida y el monto que implicd su ejecucion.
iv. Contrato y cualquier otra documentacion de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue
concluida y el monto total que implicd su ejecucidn.

Por tanto, realizado la revisién del ACTA DE RECEPCION DE OBRA y RESOLUCION DE LIQUIDACION DE OBRA,
no demuestra de manera fehaciente el monto total que implicd su ejecucién, y de este Gltimo se encuentra
ilegible.

De igual manera, la Resolucién N° 1950-2019-TCE-S2, sefiala que toda informacién c nfemda &t la oferta
debe ser objetiva, clora, preg:;sg-.y.ro “Dpfruente entre si, y debe de encontrase conforn?)e lo establec:ldo en las




bases integradas, a fin de que el comité de seleccién pueda apreciar el real alcance de la misma y su
idoneidad, para satisfacer el requerimiento de la entidad, lo contrario a ello debe ser desestimada mds aun
considerando que no es funcién del comité de seleccionar interpretar el alcance de una oferta, establecer
ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino de aplicar las bases integradas y evaluar las
ofertas en virtud a ellas realizando un andlisis integral gue permita generar conviccién de lo realmente

ofertado

Por las consideraciones expuestas, el comité de seleccidn deciara NO Valida [a presente experiencia.

Por tanto, de todas las experiencias presentadas por el postor, solo acredita una experiencia valida, el cual
no alcanza acreditar el 01 vez del valor referencial, por tal motivo el comité de seleccion declara
descalificado la oferta.
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