ACTA DE APERTURA ELECTRONICA, EVALUACION DE LAS OFERTAS Y CALIFICACION:
(OBRAS)

NUMERO DE ACTA ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 003-2024-MDHH/CS-PRIMERA CONVOCATORIA

T I

1 1 1 L

1 1 T
2 |SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En el Distrito de Huanca Huanca, a los 27 dias del mes de diciembre del 2024, en la Oficina de la Sub Gerencia fie Obras de la
Municipalidad Distrital de Huanca Huanca, siendo las 14:30 horas, se reunieron los miembros del Comité de Seleccién designados
mediante Resolucién Gerencial Municipal N° 081-2024-MDHH/GM, de fecha 21 de octubre del 2024, encargados de la preparacién,
nduccion y realizacion del procedimiento de seleccién de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 003-2024-MDHHICS - Primera
vocatoria, cuyo objeto de la convocatoria es la CONTRATACION PARA LA EJECUCION DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO
SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PARA RIEGO EN EL SISTEMA DE RIEGO PARCELARIO DEL SECTOR CHILLPO DE
LOCALIDAD DE HUANCA HUANCA DEL DISTRITO DE HUANCA-HUANCA DE LA PROVINCIA DE ANGARAES DEL
PARTAMENTO DE HUANCAVELICA", CON CUI N° 2606169, a fin de efectuar la Descarga, ADMISION, EVALUAGION
ALIFICACION DE LAS OFERTAS presentadas.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION

Los miembros del presente Comité de Selecclon declaran, conocer a cabalidad lo establecido en el Articulo 46 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, por cuanto asumen toda responsabilidad absoluta que pudiera repercutir producto de alguna .

El quorum necesario que exige Ja normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:

Presidente ]'NG' bl Titular] x Dependencia: Experto Independiente
s QUISPE Suplente
Titular| X 5 i i
. ING. LUIS ALBERTO = Sub Gerencia de Infraestructura, Liquidacion de
mer Mismbro CAYLLAHUA GUTIERREZ| P—— Dependencia: Obras y Prevencion de Desastres
) BACH. NEESON Thtular| X .
§7Segundo Miembro CRISTHIAN ROJAS Dependencia: Unidad de Logistica y Control Patrimoniali
QUISPE Suplente
1

1 1
4 |DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo al numeral 1.3 de la Seccién General de las Bases Integradas, concordante con lo establecido en el Articulo 55 del
|Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado vigente, siguiendo el cronograma establecido en las bases, se registraron a través
del SEACE como participantes Ios siguientes participantes:

Ne Nombre o razén social de! participante RUC Estado

1 J & M EJECUTORES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20171368368 Vafido

2 |PCDSAC 20403160190 Valido

< 3 |B&BINGENIEROS CONSULTORES SA.C. 20478097892 Valido

O % 4 |PROMOTORA DE PROYECTOS SAN MIGUEL SA.C. 20553792119 Valido
s B [S; 5  |DEL RIO CONTRATISTAS & ASOCIADOS SA.C. 20553762119 Ne Valido
> 24> | 6 _|DELRIO CONTRATISTAS & ASOGIADOS SAC. 20553792119 No Valido

'y @ﬁ'ﬂ : B 2 7 7 INGECOL SUCURSAL DE PERU 20602267491 Valido

Ntdagurs 8 |CORPORACION SOENSAC. 20604952710 Valido

i il 9  |GRUPO VICTORIA SSISAC. 20809455951 Valido

10  |BUILDING CARDLY SAC. 20612856860 Valido

5 |DETALLE DE LOS POSTORES QUE PRESENTARON SU OFERTA

De conformidad al numeral 1.6 de la Seccion General de las Bases Integradas y conforme a lo establecido en los Art. 59° y 90° del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado, en el dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron sus ofertas a través del SEACE:

N° Nombre o raz6n sacial del postor Estadoids la ERcha d?, Hora de presentacién
Propuesta presentacion
CONSORCIO EJECUTOR DE OBRAS integrado por (PROJECT,
1 SERVICES H&G SA.C y PROMOTORA DE PROYECTOS SAN Valida 2012/2024 19:20:29
MIGUEL 8,AC)
2 CONSORCIO RIEGO HUANCA HUANCA integrado por .
(CONGEKER ELR.L y GRUPO VICTORIA 8 5.A.C) Valida 2012/2024 21:26:39
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6 |DESCARGA DE OFERTAS ELECTRONICAS

;A?S?O?Z'SU;?; :‘el :r:x?d% oodn Ir;l desgarga de las ofertas presentadas atraves del SEACE, las mismas que contienen las ofertas de los mencionados
rmé o estabie;dlc?e: Ieenul::e m*?;ﬂ;sd sr- verifica la presentacién de los documentos requeridos en las bases. Y de la revision de las ofertas

confo ral 1.7 de la seccion General de las Bases Inte alado en el numeral 73, i

73 del Reglamenito, se obtiene el siguiente resultado: gradas, concordante con lo sefialad 2 del articulp

. :
N Nombre o razén social del postor Propuesta Descarga Documentacion Legible
. cs:gnngmo EJECUTOR DE OBRAS Tntegrado por (PROJEGT
RVICES H&G S.A.C y PROMOTORA DE PROYECTOS SAN i i
U A Valida Satisfactoria SI
2 CONSORCIO RIEGO HUANCA HUANCA Integrado por . :
{CONGEKER E.R.L y GRUPO VICTORIA 581 S.A.C) Yamis Satisfactoria 4l

-

DOCUMENTOS DE PRESENTACION OBLIGATORIA

Acto seguido, el comite de seleccion verifica el contenido de las ofertas y conforme a lo requerido en el numeral 2,2,1,1 del Capitulo Il de la Seccion
Especifica de las Bases Integradas, concordante con Io establecido en le numeral 1.7 de la seccion General de las Bases Integradas, y conforme a lo
sefialado en el numeral 73.2 del articulo 73 del Reglamento se procede a realizar Ia admision.

CONSORCIO EJECUTOR DE OBRAS integrado por (PROJECT SERVICES H&G S.ACy
PROMOTORA DE PROYECTOS SAN MIGUEL S.AC)

) DETALLE Cumple No Cumple
&) Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) X

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1

b) Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder. X
En caso de persona natural, copia del documento nacional de identidad.

c) Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento.
(Anexo N° 2) X
d) Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segiin el numeral
3.1 del Capitulo 11l de la presente secci6n. (Anexo N° 3) X
€) Declaraci6n jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4) X

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas. (Anexo N° 5)

g) El precio de la oferta en SOLES (Anexo N° 6), El desagregado de partidas,
cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada.

RESULTADO FINAL NO ADMITIDO

w|Respecto a las bases integradas y las reglas del procedimiento de seleccién comesponde fundamentar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, conforme a la|
esolucion N° 02679-2022-TCE-S2 de fecha 25.08.2022; Resolucion N° 1555-2020-TCE-S1 de fecha 27.07.2020 concordante con lo establecido en la Ley N° 30225 y
8} reglamento con sus respectivas modificatorias, establecen que para este tipo de procedimientos de seleccion “Las bases integradas constituyen las reglas definitivas|
dei procedimiento de seleccion y es en funcién de ellas que debe efectuarse la calificacion y evaluacion de las ofertas, quedando tanto las Entidades como los posteres,
5 jjetos a sus disposiciones”.
AConsiderando lo puntualizado en Ias bases integradas del procedimiento de seleccion a folios 17 y 18 se han establecido documentos de presentacién obfigatoria vl
documentos para la admisién de oferfas los cuales corresponden a lo requerido en los literales a), b), ¢), d), e). ) y g) numeral 2.2.1.1 del Capitulo de la seccién
- |lespecifica de las bases integradas.
“ |En ese sentido, de la revision comrespondiente a la oferta presentada por el postor a folios 25 se evidencia que el ANEXO N° 5 "“PROMESA DE CONSORCIO”
documento requerido en el iteral ) del numeral 2.2.1.1 del Capitulo de la seccion especifica de las bases integradas no se encuentra legalizada las firmas de cada uno
de Jos integrantes que conforman el consorcio, siendo este requisito subsanable de conformidad al literal ¢) del numeral 60.2 del articulo 60 del Reglamento de a Ley de|
Contrataciones del Estado aprobado mediante D.S N° 344-2018-EF y sus modfficatorias vigentes, que a letras sefala; son subsanables, entre otros, los siguientes
errores materiales o formales: "La legalizacion Notarial de alguna firma”, sin embargo, tal observacion el comité de seleccién ya no procede con realizar la subsanacién,
toda vez que, el postor en su ANEXO N° 5 "PROMESA DE CONSORCIO" sefiala como su obligacion que seré responsable por vicios ocuites, no haciendo precisién |af
cantidad de afios de conformidad en el numeral 17 del capitulo 1l “Requerimiento” de la Seccion Especifica de las bases integradas del procedimiento de seleccion, pory
lo tanto, uno de los contenidos minimos de la promesa de consorcio 5on las obligaciones y esta es un aspeclo no subsanable de conformidad a la Directiva N° 005+
2018-OSCE/CD “Participacién de Proveedores en Consorcio en las Conirataciones del Estado™ aprobado mediante Resolucidn N° 017-2019-OSCE/PRE de fecha 29 de;

;_B _|enero del 2019 que en segundo pérrafo del literal &) del numeral 7.4.2 establece que, ¢l Incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio no es|

(S h
‘:":. % otra parte, el postor presente en su oferta a folios 27 al 37 el desagregado de partidas que sustenta su oferta el mismo que corresponde al ANEXO
“f\f ,y 08 “Precio de 1a Oferla”, sin embargo, de efectuada su revisién se determiné que la UNIDAD del N° ITEM 01.06.05.01 comespondiente a la
7 ARTIDA SUMINISTRO E INSTALACION DE ACCESORIOS EN VALVULA DE AIRE difieren con el presupussto de obra publicada en el expediente;

técnico de obra.
A fin de esclarecer dicha ambigliedad es preciso sefialar que el postor consigna en la UNIDAD del ITEM 01.06.05.01 UND, debiendo ser este GLOBAL,

de conformidad al presupuesto de obra,
En vista que se dentificé el Incumplimiento lineas gupra aspecto no subsanable en el marco del art 60 del Reglamento de la Ley de
Et;ntrataclong del Estado aprobado mediante D.8 N° 344-2028-EF y sus modificatorias vigentes el comité de seleccidn declara como no

admitida [a oferta.

OFERTA PRESENTADA POR EL POSTOR (FOLIO 29)

ke s"um[msmo E INSTALACION DE TUBERIAS Y | ‘ | ’ G |

e e“gwﬁtsmo E wg:TALAcmN DE ACCESORIOS EN _ | wod 300 70395, 2,11 ‘-85i

01.06.06 | TAPA METALICA S < R e o i _ | 651.33 | |
PRESUPUESTO DE OBRA SEGUN EXPEDIENTE TEGNIGO
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n|Por las consldaraciones expuestas on ol pérrato supea. se ovidercia que on acta de recepcion de obra no figura 0 no se visualiza en monto final de la
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En vista que se identific el incumplimiento lineas supra aspecto no subsanable en el marco del art 60 del Reglamento de a Ley de

Contrataciones del Estado aprobado mediante D.S N° 344-2028-EF y sus modificatorias vigentes el comité de seleccidn declara como no|
admitida la oferta.

Por otra parie, para efecios de realizar la revision de los contratos comespondientes & la experiencia def postor en la espedcialidad es preciso
considerar lo siguiente; qus la formulacion y presentzcién de las oferias es de entera y exciusiva responsabilidad de cada postor, de manera que las
consecuencias de cualquier deficiencia o defecto en su elaboracion o en los documentos gue [a integran deben ser asumidas por aquél, sin que los
demés competidores se vean perjudicades por su faia de cuidado o difigenciz, asimismo corresponde fundamentar que el Tribunal de Contrataciones
del Estado, conforme a la Resolucibn N° 02679-2022-TCE-S2 de fecha 25.08.2022: Resolucidn N°* 1555-2020-TCE-S1 de fecha 27.07.2020
concordante con lo establecido en la Ley N° 30225 y el reglamento con sus respectives modificatorias, establecen que para este tipo de
ocedimientos de seleccion “Las bases integredas consuyen l2s regias definitives del procedimisnto de ssleccidn y es en funcidn de eilas que debe
eduanelamliﬁadbnyevaluadondelasm,qmmbs&ﬁ@desmkxmsujemasusdispmmnesﬂ
bien, el Consorcio Ejecutores de Obras debidamente representado por su representante coman DIGK ROD LLARO HUERTAS a folios 35 y 36
su oferta declara ef anexo 10 “Experiencia del Posior en la especialidad” haciendo un importe final de &/ 15,960,851.00, Atendiendo a los
umentos expuestos, comesponde evaiuar por ef comité de sefecadn los contratos presentados por el postor conforme a su estricto cumplimiento a
solicitado en [as bases integradas.
EXPERIENCIA N* 01: CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA S/N DE FECHA 09 DE AGOSTO DEL 2022
A folios 37 al 47 el posior presenta en su oferta of CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA cuyo odjsto s la contratacion de la efecucion de la obra
“Ampliacion y Mejoramiento del Servicio de Agua para el Sisterma de Riego de a Comunidad de Ccachuabamba, Distrito de Vizchongo-Provincia de
Vilcas Huaman - Ayacucho”, por el monto de 5/ 37148 240 00, asimismo. entrs los fofics 52 al 86 obra ol acta de recapcion de obra, sin embargo, en
leﬁle Giimo documento no e visuakza el monto total de la eiecucitn de la obra, ef cual no permite identificar cual es el monte real ejecutado por el
postor,
El tercor parafo del literal B del numeral 3.2 del capiuo Il de la seccidn especifica de las bases integradas establece que, La experiencia del postor
80 acreditaré con copla simple de: ([} contratos y sus respectivas actas de recepcidn de obra; (1) contratos y sus respectivas resoluclones
do liquidacion; o (Il) contratos y sus respectivas constancias de prestacidn o cualquier otra documentacidn de la cual se dospronda
fohaclentemonte gue la obra fue gonclulda, as! como ¢l monto total aus Imelisd 3y siesucion; correapondientes a un maxima do veinte (20)
contrataciones

AP BTSN a¥h 2 A A 1 RS o

A follos 70 al 85 el postor presenta en su olerts of Contrate N 0002022 MOAM/OM cuyo objeto es la contrataclon do la ojacuclén de la obra
“"Mojoramlonto do los serviclos del sistems de agua pars rego tscnificado a nivel parcolario en los contros poblados do Mufapucro y
Challhuan! del Distrito de Anco - Huallo Huallo = Provincia de Chincheros - Departamento de Apurimac” por el monto de §/ 13'202,163.32
suscrita entre la Municipalidad Distrital de Anco Husdo y e CONSORCIO UTLIPA Integrado por Hydroconaulting Ingenlaros Asoclados §.R.L y Project
Services H8G S.A.C este Ultimo postor en el presents procedimients de seleccion, en ese sentido de analizada el contrato presentado por el postor se
logra Identificar que el objeto del contralo tiene una defiicidn muy disinta 2 o requerldo en las bases integradas. Por tanto, con la finalidad deo tener
claro dicha observacién es preciso traes a colacion las bases intogradas confonme se visuallza en lo sigulsnts

n EXPERIENGIA DEL POSTOR EN LA ESPFECIALIDAD
Raquisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acuwmulado aouvalerte o UMA (1) VEZ EL VALOR

REFERENCIAL DE LA CONTRATACION. en la ejecucidn de obras sirmilaras, durans log 10 afios

anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que =& compularan donda la nuscripcitn del acts de
recepcion de obra.

Se considerara obras similares a: MESORAMIENTO Y/Q APAP I IACION DF SERILCIO

ST SR SIS sl iAo alilnd

10 OF AGUA PARA HIEGO TECNIF]

DE RIEGO TECNIFICADO Y/O INSTALACION DEL SERV CADO.

[En ese sentido y en vista que s& identificd el incumplimiento lineas supra EL COMITE DE SELECCION NO VALORA EL CONTRATO PRESENTADO
POR EL POSTOR con e! cual pretenda acreditar la experiencia del postor en la especialidad toda vez que en a3 bases integradas e solicita que la

debe ser acreditada en INSTALACION DEL SERVICIO DE AGUA DE SISTEMA DE RIEGO TECNIFICADO Y/O INSTALACION DEL
SERVICIO DE AGUA PARA RIEGO TECNIFICADO mas no en "MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DEL SISTEMA DE AGUA PARA RIEGO
TECNIFICADO

EXPERIENCIA N° 03: CONTRATO N° 176-2020-MDP/GM
A folios 193 al 197 el postor presenta en su oferta el Contratn N° 176-2020-MDP/GM cuyo otjeto es la contratacién de la ejecucién de fa obra

“CREACION DEL SERVICIO DE AGUA PARA RIEGO TECNIFICADO EN EL SECTOR DE PALOMA ALEGRE, DISTRITO DE PUCACOLPA -
PROVINCIA DE HUANTA AYACUCHO" por el monto de S/ 1°325,125.15 suscrita entre la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PUCACOLPA y la
empresa PROJECT SERVICES H&G S A.C hoy postor en el presente procedimiento de seleccion, en ese sentido de analizada el contrato presentado
por el postor se logra identificar que el objeto del contrato tiene una definicion muy distinta a lo requerido en las bases integradas. Por tanto, con la
finalldad de tener claro dicha observacién es preciso traes a colacitn las bases integradas conforme se visualiza en lo siguiente:
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B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Requisitos: Sk

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a1 UNA (1) VEZ EL VALOR
REFERENCIAL DE LA CONTRATACION, en la esjecucién de obras similares, durante to= 10 afios
anteriores a la fecha de la presentacitén de ofertas que se computaran desde 1la suscripcién del acta de
recepcidn de obra.
Se considerara obras similares
() D s

a: MEJORAMIENTO Y/ ARA ALLON DL
) MARE R 1 (2 CEINSTALACIO N
CION DEL SERVICIO DE AGUA P.

3
DE RIEGO TECN

En ese sentido y en vista que se identificd el incumplimiento lineas supra EL COMITE DE SELECCION NO VALORA EL CONTRATO PRESENTADO
POR EL POSTOR con e! cual pretende acreditar la experiencia del postor en la especialidad, toda vez que en las bases integradas se solicita que la
experiencia debe ser acreditada en INSTALACION DEL SERVICIO DE AGUA DE SISTEMA DE RIEGO TECNIFICADO Y/O INSTALACION DEL
SERVICIO DE AGUA PARA RIEGO TECNIFICADO mas no en “CREACION DEL SERVICIO DE AGUA PARA RIEGO TECNIFICADO".

EXPERIENCIA N° 04: CONTRATO N° 018-2023-MDC/A
A folios 220 al 229 el postor presenta en su oferta el Contrato N° 018-2023-MDC/A cuyo objeto es la contratacion de la ejecucion de la obra
“MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA PARA RIEGO EN LOS SECTORES DE ORCCOLLAY, YAMACHAY Y CAPILLA DE LA

mismo, a folios 241 al 245 el postor presenta la RESOLUCION DE ALCALDIA N° 145-2024-MDC/A con el cual se aprueba la liquidacion técnica —
bnclera de la ejecucién de la obra "MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA PARA RIEGO EN LOS SECTORES DE
CCOLLAY, YAMACHAY Y CAPILLA DE LA GOMUNIDAD DE CHINCHEROS DEL DISTRITO DE CAYARA, PROVINCIA DE VICTOR FAJARDO,
t EGION AYACUCHO" por e monto de S/ 5°520,469.45, Por lo tanto, la experiencia presentada a través del Contrato N° 018-2023-MDC/A es valorado
por el comité de seleccion por el monto de S/ 2°760,234.73, en vista que el presenie contrato ha sido ejecutada en consorcio con una participacion y
obligacion del 50% conforme se visualiza en el CONTRATO DE CONSORCIO a folios 230 a 234 de su oferta presentada y, por cumplir con las
condicicnes minimas solicitadas en el literal B numeral 3.3 de la secci6n especifica de Ias bases integradas.

EXPERIENCIA N° 05: CONTRATQ N° 285-2021-MDP/GM

A falios 259 ai 269 de su oferta el postor presenta ef Conirato N° 0285-2021-MDP/GM cuyo objeto es la contratacion de la ejecucion de Ia obra
"MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA PARA RIEGO EN LOS SECTORES DE HUANCARACCRA, PUEBLEO LIBRE,
|MARISCAL CACERES Y SAN JUAN DE CORRAL PAMPA DEL DISTRITO DE PARAS - PROVINCIA DE CANGALLO DEPARTAMENTO DE
AYACUCHO" por el monto de S/ 4'794,231.79.
Asimismo, a folios 275 al 287 el postor presenta la RESOLUCION GERENCIAL N° 131-2022-MDP-GMNVVVI con el cual se aprueba la liguidacion
técnica — financiera de la obra “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA PARA RIEGO EN LOS SECTORES DE
HUANCARACCRA, PUEBLEO LIBRE, MARISCAL CACERES Y SAN JUAN DE CORRAL PAMPA DEL DISTRITO DE PARAS — PROVINCIA DE
CANGALLO DEPARTAMENTO DE AYACUCHO” por el monto de S/ 57023,916.12. Por lo tanto, Ia experiencia presentada a través del Contrato N°
0285-2021-MDP/GM es valorado por el comit¢ de seleccidn por el monto de S/ 37014,349.67, en vista que el presente contrato a sido ejecutada en
TR |consorcio con una participacion y obligacién del 80% conforme se visualiza en el CONTRATO DE CONSTITUCION DE CONSORCIO SAN JUAN a
glios 270 a 274 de su oferta presentada y, por cumplir con las condiciones minimas solicitadas en el fiteral B numeral 3.3 de la seccidn especifica de

A s bases integradas.

EXPERIENCIA N° 06: CONTRATO DE OBRA N° 094-2021
A Tolios 288 a! 295 el postor presenta en su oferta el CONTRATO DE OBRA N° 094-2021 cuyo objeto es la contratacion de la ejecucion de fa obra
“MEJORAMIENTO DEL SERVIGIO DE AGUA PARA RIEGO DEL COMITE DE USUARIOS DE LATUYOCC DEL DISTRITO DE ROCCHACGC -
PROVINJCIA DE CHINCHEROS - DEPARTAMENTO DE APURIMAC®, por € monto de S/ 37189,278.55 suscrito entre la MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE ROCCCHACC y el CONSORCIO PERLA PINCOS integrade par CORPORACION PASUR! S.A.C y PROJECT SERVICE H&G S.AC
este 1itimo postor en e! presente procedimiento de seleccion.
Por ofra parie, el postor presenta en su oferta a folios 297 al 301 el CONTRATO DE COSNTITUCION DE CONSORCIO PERLA PINCOS precisando
en su clausula SEPTIMO que la empresa PROJECT SERVICES H&G S.A.C sera responsable de ejecular todas las actividades de los dos
componentes Mejoramiento del Sistema de Riego (Obras Preliminares, Seguridad y Salud en Obra, Bocatoma, lineas de conduccidn, Reservorio,
Obras de Arte, Transporte de Materiales, Mitigacion Ambiental) y Capacitacion y Asistencia técnica, en el presente caso (solo hacs refersncia a ciertos
componentes ejecutados mas no a la ejecucion total de la obra) lo resaltado es agregado, sin embargo, de revisada el acta de recepcion de obra
obrante en los folios 302 al 311 no se vislumbra el monto de cada componente a fin de realizar el calculo correspondiente el mismo que permita al
comité de selecci6n obtener el monto total y real ejecutado de los componentes, asimismo, segiin la RESOLUGION DE ALCALDIA N° 086-2022-
__ |MDR/AL obrantes a folios 313 al 315 Ia obra es liquidada por el monto de S/ 37244,278.55 siendo esto el total de ia sjecucion de obra, condicion que

fR{no permite identificar el monto de los componentes ejecutados por el postor PROJECT SERVICES H&G SAC.
Bo ese sentido es preciso sefialar que la Resolucion N° 4016-2022-TCE-S4 de fecha 22 de noviembre del 2022 sefala que; “(...) no es obligacion del
¥mité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, esclarecar ambigiledades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases

egradas y evaluar lag ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral de la informacién y documentacion de éstas, que permita generar
iccion de lo realmente ofertado, lo contrario implicaria una contravencién al principio de competencia, previsto en el literal ) del articulo 2 de la
11e , por el cual los procegos de contratacion deben Inclulr disposiciones que permitan condiclones de competericla efectiva y obtener la propuesta mas
fy ventajosa para satisfacer el interés pablico que subyace a la contrataclon.”

Por las consideraciones expuestas en el p4rrafo supra, se evidencia que en el acta de recepcién da obra y en la resolucién de liquidacion de obra no

figura 0 no se vislumbran los montos de cada componente a fin de determinar el monto real ejecutado, por lo tanto, el comité de seleccion ne valora

dicha experiencia presentada por e postor.

Finalmente, en Jag bases integradas del procedimlento de seleccidn se solicita que los postores deberdn de acreditar un monto facturado de,
S/ 7,153,687.95 (Siete millones Clento Cincuenta y Tres Mil Quinlentos Ochenta y Siete con 95/100 soles), el mismo gue corresponde a una
vez del valor referenclal, sin embargo, ¢l postor CONSORCIO EJECUTORES DE OBRAS solo acredita un monto facturado de S/ §774,584.40
. alida 0 o84y 8 on la presente &

LOTNLI ALl A 2

7.2 CONSORCIO RIEGO HUANCA HUANCA Integrado por (CONGEKER E.LR.L y GRUPO
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 VICTORIA 851 S.AC)

DETALLE Cumpie No Cumple
a) Declaracion Jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) X
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b) Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.
En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder. X
En caso de parsona natural, copia del documento nacional de identidad.

c) Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento,
(Anexo N° 2)

d) Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral
3.1 del Capitulo Il de la presente seccion. (Anexo N° 3)

e) Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4)
f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas. (Anexo N° 5)

g) El precio de la oferta en SOLES (Anexo N° 6), El desagregado de partidas,
cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada.

RESULTADO FINAL ADMITIDO

XXX X | X

- |E1 At 9 de la Ley, establece que los funcionarios y servidares que intervienen en los procesos de contratacién por o a nombre de ta Entidad, con independencia del

régimen juridico que fos vincule a esta, son responsables, en el ambito de las actuaciones que realicen, de organizar, elaborar la documentacién y conducir el proceso
de contretacion, (...), de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través del cumplimiento de Jas normas aplicables y de los fines publicos de cada
contrato, conforme a los principios establecidos en el articulo 2 de la presente Ley. Ante ello para el presente se prioriza y versa la precisién técnica de los profesionales

participantes en calidad de miembro profesional con conocimiento técnico quienes vislumbran una formulacién adecuada de los terminos de referencia planteados en
calidad de Area Usuaria,

gatlos del 10% serén rechazadas si no resulta posible el incremento de la dispenibilidad presupuestal.

afficulo 68 del Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estada: Rechazo de Ofertas, el numeral 68.4 establece que tratdndose de consuttoria del
Obras y ejecucion de Obras se rechaza la oferta que supere el valor referencial en mas del Diez por ciento (10%) y que se encuentran por debajo del (90%).

8 |DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A EVALUACION
Las sigulentes ofertas fueron admitidas, por lo que se procedera con su evaluacién:
N° Nombre o razén social del postor item(s) a tos que postula
CONSORCIOQ RIEGO HUANCA HUANCA integrado por -
. {CONGEKER EJ.R.L y GRUPO VICTORIA §S1 S.A.C) Ll
9 |EVALUACION DE LAS OFERTAS

9.1 o CONSORCIO RIEGO HUANCA HUANCA integrado por (CONGEKER E.IRLy
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 GRUPO VICTORIA SS1 S.A.C) -
: ar CON er CON SUMATORIA TOTAL DE
a\ UNICO FACTOR PREGIO THNTAJES BONIFICACION | BONIFICACION PUNTAJES
; 7) S$7/7,153,587.95 100.00 Puntos pNO CORRESPONDEL NO CORRESPONDE | ) :
A [SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES ; 100.00 PUNTOS

FDETALLE DE LA EVALUACICN DE LAS OFERTAS EN CONCORDANCIA CON LOS FACTORES DE EVALUACION
ESTABLECIDOS EN LAS BASES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

De conformidad al Capitulo IV, de la Seccién Especifica de las Bases Integradas concordante con lo establecido por el Articulo 74 del Reglamento de
|ia Ley de Contrataciones def Estado, dentro de las Bases Integradas se establecieron los siguientes factores.

LA)* En amparo el Literal d) del Numeral 2.2.1.2 Documentos de Presentacion Facultetiva del CAPITULO Il DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION, que establece:
Los postores con domicilio en Ia provincia donde se ejeculard Is obra, o en las provincias colindantes, sean o no pertenecientes al mismo departsmento o regién,
pueden presentar la solicitud de bonficacion por servicios prestados fuera de la provincia de Lima y Caillao, segtin Anexo N° 08.
B)* Asimismo En emparo al Literal b) del Numeral 2.2.2 Documentos de Presentacién Facuitativa de/ CAPITULO Il DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION, que
establece: Solicitud de bonfficacion del cinco por ciente (5%) por tener la condicién de micro y pequefla empresa (Anexo N° 11).

10 |DETERMINACION DE ORDEN DE PRELACION

Acorde a lo descrito previamente y realizado el desempate mediante funcionalidad a través del SEACE y conforme al acuerdo adoptado por los

miembros del Comité de Seleccion en el acta de admisidn y evaluacion; se obtiene el siguiente puntaje y se determina el orden de prelacion para la

calificacion.

4
D NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TOTAL
5 CONSORCIO RIEGO HUANCA HUANCA integrado por
; (CONGEKER E.IL.R.L y GRUPQ VICTORIA 851 S.A.C) Ll sl

11 |CALIFICACION DE OFERTAS _

De conformidad al numeral 1.9 de la Seccién General de las Bases Integradas concordante con lo establacido en el Art. 75 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado donde establece que el comité de seleccion califica & los postores que obluvieron el primer, segundo, tercer y cuarto lugar, segun el orden de prelacion,
verificando que cumplan con los requisitos de calificacion detallados en el numeral 3.2 del Capitulo ll de la seccién especifica de las bases. La oferta del postar que no
cumpla con jos requisitos de calificacion es descalificada,

Si alguno de Jos cuatro (4) postores no cumple con los requisitas de calificacion, se aplica lo establecido en los numeralss 75.2 y 75.3 del articulo 75 del Reglamento,

1.1 CONSORCIO RIEGO HUANCA HUANCA integrado por (CONGEKER E.L.R.L

lNOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 4 y GRUPO VICTORIA S81S.A.C)

[ReQuIsITOS DE CALIFICACION
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A CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
A.1|EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el
iiteral e) del numeral 139.1 del articufo 139 del Reglamento

este roqulsito de calificacién se acredita para la

A.2|CALIFICACIONES DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE

A3|EXPERIENCIA DEL PLANTEL PROFESIONAL CLAVE suscripeién del contrato.
B [EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD CUMPLE
RESULTADO DE LA CALIFICACION CALIFICA
OBSERVACION sl NO X

12 |RESULTADOS DE LA EVALUACION Y CALIFICACION
De acuerdo a la evaluacién y calificacion realizada, el orden de prelacion es el siguiente:
N° DE ORDEN DE

AR ARIBN i NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TOTAL
s ONSORCTO RIEGU HUANTA HUANCA Tntegrado por
! (CONGEKER E.LR.L y GRUPO VICTORIA $515.A.C) 100 PUNTOS

12 |ACUERDO ADOPTADO

Se dispone al Responsable de la Unidad de Abastecimiento y Control Patrimonial, actuar conforme a lo establecido por el
numeral 64.6 del Art. 64 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, concordante con lo puntualizado en el
12,1  |articulo 34 de la Ley N° 27444 “Ley del Procedimiento Administrativo General y realizar la Fiscalizacién Posterior de toda la
Oferta presentada por el postor CONSORCIO RIEGO HUANCA HUANCA integrado por (CONGEKER E.LR.L y GRUPO
VICTORIA $SI $.A.C) antes de la suscripcion del contrato

Los integrantes del comité de seleccion, dan por aprobados los resultados de la evaluacién de las ofertas de acuerdo con elﬂ
andlisis efectuado.

12.2

13

ING. TEOFILO ESPINOZA QUISPE
NOMERE Y FIRMA DEL PRESIDENTE DEL COMITE DE SELECCION (S)

ING. LUIS ALBERTO CAYLLAHUA GUTIERREZ BACH. NEESON CRISTHIAN ROJAS QUISPE

NOMBRE Y FIRMA DEL PRIMER MIEMBRO (T) NOMBRE Y FIRMA DEL SEGUNDO MIEMBRQ (T)
NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION
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