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NUMERO DE ACTA ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-2025-CS/MPT - PRIMERA CONVOGATORIA

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En la Oficina de Logistica de la Municipalidad Provincial de Tayacaja, a los 04 dias del mes de marzo del afio 2025, a la 16:00 horas, se
reunieron los miembros del comite de seleccién designados mediante Resolucion de Gerencia Municipal N° 048-2025-MPT/GM
.encargado de la preparacion, conduccién y realizacién del procedimiento de seleccion de la ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 002-
2025-CS/MPT-1, cuyo objeto de convocatoria es la CONTRATACION DE EJECUCION DE LA OBRA: “RENOVACION DE SISTEMA DE
ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE Y RED DE ALCANTARILLADO; EN EL(LA) EL BARRIO PAMPA HERMOSA DEL DISTRITO
DE PAMPAS, PROVINCIA TAYACAJA, DEPARTAMENTO HUANCAVELICA" CUI N° 2672969, a fin de efectuar la APERTURA DE LAS
OFERTAS ELECTRONICAS Y OTORGAR LA BUENA PRO, a las propuestas presentadas al presente procedimiento de seleccion.

SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION (DE CORRESPONDER)

El guorum necesario que exige la normativa de contratacionss del Estado, se logré con fa presencia de los siguientes miembros:

Titular] X
Presidente ING. RAUL ALEXE] Dependencia: GERENCIA DE DESARROLLO
CORILLA NUNEZ Suplente p : TERRITORIAL E INFRAESTRUCTURA
Titular| X
. . LIC. YENNY KOLANTAY .
: XPERTO INDEPENDIENT)
Primer Miembro ORE VILLALOBOS Suplente Dependencia EXPE D DIENTE
Sequndo Miembro ARQ. RAFAEL MANSILLA Titular X Dependencia- SUB GERENCIA DE EJECUCION DE
= ESPEZA SUDIERTE P : OBRAS PUBLICAS

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes
proveedores:

N° Nombre o razon social del participante RUC
/
1 DELGADO CALLIRGOS ALFONSO 10200968064 ol W
2 CONSTRUCTORA VANESSA ORIETTA SRL 20144691173 7% "f}}}
3 DESARROLLO CON ING CONTRATISTAS GRLES SA 20319536699 f/= COMITE LIEDE‘g\I
HEL !
4 LEON SAC CONTRATISTAS GENERALES 20444469871 = ENTE '—.;f
5 \\9: 2% 0 3}‘
GIRASOL E.I.R.L 20486103079 SRYREAZ
v/
6 SANTA EULALIA CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 20486973642
u CONSTRUCTORA CLASE S.A.C. 20487065502 ;
8 === =
PROYECTOS E INVERSIONES MULTIPLES S.A.C. 20487326586 ERE
\\ K

. WILMER CAQU! MINERA SAC 20489557976 N 2
- CONSTRUCTORA CENTAURO DEL PERU S.R.L. 20494565065
i R Y GOMEZ CONSTRUCTORES S.R.L. 20495059813 §
i CORPORACION SERCON S.A.C. 20521403587
i MEDINA'S INGENIEROS GENERALES E.IR.L. 20534205831 y
T CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA OCAJA S.A.C. 20534428201 N 2 L{
i URBANCAD SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20557084364
e CONSTRUCTORA LINARES PERU S.A.C 20557574884
1L DIANEXPORT S.A.C. 20568050283
- SOCIEDAD ANONIMA CERRADA-FOGUE CONTRATISTAS

GENERALES S.A.C. 20568163487
i INGENIEROS CONSULTEC H.R. SAC. 20568313390
% | CONSTRUCTORA & CONSULTORA KINGDOM TOWER S.A.C. 20568636644
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KOKI LLOKI SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20569016127
e A & C GERENCIA INGENIEROS S.A.C. 20569038104
23 TECNOCIVIL S.A.C. 20600120892
24 SECONS CONSULTORES Y CONTRATISTAS S.A.C. 20601324955
25 GUARDIA CONTRATISTAS GENERALES E.I.R.L. 20601593891
26 | ADHARA CONTRATISTAS Y SERVICIOS GENERALES S.A.C. 20602080201
27
CONSTRUCTORA Y CONSULTORA R & M INGENIEROS S.A.C. 20602597688
28 DIAZ & GALVAN ACTIVIDADES DE CONSTRUCCION,
SERVICIOS Y CONSULTORIA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20605979832
29 GUEPEL SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20606498943
. INVERSIONES COMERCIALES EN GENERAL SOCIEDAD
COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 20600026864
p EDIFICACIONES Y PROYECTOS DE CONSTRUCCION
RAMIREZ S.A.C. 20610572236
&% ERPCA CONSULTORIA EJECUCION Y SERVICIOS
GENERALES E.I.R.L. 20610627162
33 DISALE SERVICIOS GENERALES S.A.C. 20610951229
34 GRUPO BRAC S.AC. 20611404205
- CONTRATISTAS GENERALES MINKA SUR SOCIEDAD \ W
ANONIMA CERRADA 20612233145 NN I
36 20613319531 '

TORRES CAPITAL CORPORATION S.A.C.
I 1] 1

DETALLE DE LOS POSTORES

El dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron sus ofertas electronicas a traves del SEACE
’J'fi(’i.' —’f
Ne Nombre o razén social del postor Fecha de presentacion Hora de £1
preserii\%@n

1 INGENIEROS CONSULTEC H.R. $.A.C. 26/02/2025 16:4% 2y
2 CONSORCIO MANTARO 26/02/2025 20:46:06

3 WILMER CAQUI MINERA SAC 26/02/2025 22:56:23

4 DELGADO CALLIRGOS ALFONSO 26/02/2025 19:43:16

5 CONSORCIO A&R 26/02/2025 18:06:36

6 GIRASOL E.LR.L 26/02/2025 18:52:54

7 consorcio santa eulalia 26/02/2025 22:36:30

8 CONSORCIO NUEVO HORIZONTE 26/02/2025 21:55:15

FLORES GUERRERO CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA-FOGUE .
9 CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 26/02/2025 18:52:58
10 CONSORCIO SANTA ROSA 26/02/2025 20:51:43

(2]

Acto seguido se procede con la apertura de la oferta de los mencionados postores y con la revision de las mismas a fin de verificar la

presentacion de los documentos de presentacion obligatoria para su admision:

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De Acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se les aplicara los factores de evaluacion:

Ne Nombre a razén social del postor

Consignar las razones para su no admisién

1 CONSORCIO A&R

DETALLE DE LA ADMISION DE OFERTA SE CONSIGNA EN
EL ANEXO A-1
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CONSORCIO SANTA EULALIA

DETALLE DE LA ADMISION DE OFERTA SE CONSIGNA EN

EL ANEXO A-1

INGENIEROS CONSULTEC H.R. S.A.C.

DETALLE DE LA ADMISION DE OFERTA SE CONSIGNA EN

EL ANEXO A-1

4

CONSORCIO SANTA RCSA

DETALLE DE LA ADMISION DE OFERTA SE CONSIGNA EN

EL ANEXO A-1

5

CONSORCIO NUEVO HORIZONTE

DETALLE DE LA ADMISION DE OFERTA SE CONSIGNA EN

EL ANEXO A-1
7 |DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A EVALUACION
De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procede con su evaluacion:
No
Nombre o razén social del postor RUC
d GIRASOL E.I.R.L 20486103079 /
2 CONSORCIO MANTARO |
? FLORES GUERRERO CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANONIMA 20568163487
CERRADA-FOGUE CONTRATISTAS GENERALES S.A.C.
: WILMER CAQUI MINERA S.A.C. 20506003351
5 ALFONSO DELGADO CALLIRGOS 10200968064 ' ;
F
EVALUACION DE LA OFERTA (el detalle de la evaluacion se adjunta en el ANEXO A-2) Mo e
g RESULTADOS DE LA EVALUACION -
de acuerdo a la evaluacion de la oferta realizada, el siguiente postor obtiene el siguiente puntaje y se determina el orden de
prelacion: ;
N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TOTAL PRZE{E%I!-FO&
1 WILMER CAQUI MINERA S.A.C. 105 1°\§ .
2 ALFONSO DELGADO CALLIRGOS 99.16 2°
3 CONSORCIO MANTARO 95.94 3
4 GIRASOL E.LR.L 95.37 4
5 FLORES GUERRERO CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA-FOGUE CONTRATISTAS GENERALES S.A.C. 95.37 5°
10 |REQUISITOS DE CALIFICACION (el detalle de la calificacion se adjunta en el ANEXO A-3)

Acio seguido se procede a verificar los requisitos de calificacion especificados en las bases a fin de determinar que la oferta cuente con
las capacidades necesarias para ejecutar el contrato de ACUERDO AL ORDEN DE PRELACION, siendo el resultado el siguiente:

REQUISITOS DE CALIFICACION

DE CONTRATO

CONDICION
F?RDEN DE NOMBRDE ‘E ':AZ°N FORMACION |EXPERIENCIA | EXPERIENCIADEL |  DE LA
RELACION SOCIAL DEL POSTOR EQUPAMIENTO DELPLANTEL | POSTORENLA | omrmoa
ACADEMICA
PROFESIONAL | ESPECIALIDAD
SE ACREDITA EN LA PRESENTACION DE
1° WILMER (S:’:‘Qg' MINERA | DOCUMENTOS PARA PERFECCIONAMIENTO|  NO CUMPLE  |NO CALIFICA
AL DE CONTRATO
SE ACREDITA EN LA PRESENTACION DE
20 ALF%":\SLEIQGE'&(;ADO DOCUMENTOS PARA PERFECCIONAMIENTO|  NO CUMPLE  |NO CALIFICA
DE CONTRATO
SE ACREDITA EN LA PRESENTACION DE
3° CONSORCIO MANTARO |DOCUMENTOS PARA PERFECCIONAMIENTO CUMPLE CALIFICA
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SE ACREDITA EN LA PRESENTACION DE

4° GIRASOL E.I.R.L DOCUMENTOS PARA PERFECCIONAMIENTO NO CUMPLE NO CALIFICA
DE CONTRATO
FLORES GUERRERU
CONTRATISTAS SE ACREDITA EN LA PRESENTACION DE
5° GENERALES SOCIEDAD |DOCUMENTOS PARA PERFECCIONAMIENTO NO CUMPLE NO CALIFICA

ANONIMA CERRADA-
FOGUE CONTRATISTAS

DE CONTRATO

11 |RESULTADOS DE LA CALIFICACION

El postor CONSORCIO MANTARO, cumple con los requisitos de calificacion para el otorgamiento de la Buena Pro.

El detalle de los resultados y motivos del postor que no cumple con los requisitos de calificacion se detallan en el ANEXQ A-3, que forma
parte adjunta de la presente Acta.

ACUERDO ADOPTADO

12

Finalmente siendo las 16:00 horas del mismo dia, mes y afio, los integrantes del Comité de Seleccién, por Unanimidad, dan por
aprobados los resultados de la evaluacion y calificacion de las ofertas y de acuerdo con el analisis efectuado otorgan la BUENA PRO, a la
empresa CONSORCIO MANTARO, por el monto de S/ 769,466.22 (Setecientos Sesenta y Nueve Mil Cuatrocientos Sesenta y Seis
con 22/100 soles). Asimismo, se recomienda en cumplimiento al numeral 43.6 del reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y
del numeral 1.16 del articulo 1V del titulo preliminar de la Ley N° 27444 Ley del Procedimiento Administrativo General, que los encargados
mediante delegacion de funciones, realicen la fiscalizacion posterior de los documentos del postor ganador de la Buena Pro.

13

) !LmAY ORE VILLALOBOS

LIC.
PRILIER KIENBAL

VINCIAL DE TAYACAJA
dg Seieccion
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EVALUACION A PROPUESTAS

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N2 002-2025-CS/MPT - PRIMERA CONVOCATORIA

CONTRATACION DE EJECUCION DE LA OBRA “RENOVACION DE SISTEMA DE
ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE Y RED DE ALCANTARILLADO; EN EL(LA) EL
BARRIO PAMPA HERMOSA DEL DISTRITO DE PAMPAS, PROVINCIA TAYACAJA,
DEPARTAMENTO HUANCAVELICA" CUI N° 2672969.

DETALLE DE RESULTADOS DE LA ADMISION DE OFERTAS

ANEXO A-1

1.-POSTOR: CONSORCIO A&R (INVERSIONES COMERCIALES EN GENERAL S.R.L.
CORPORACION EMPRESARIAL PROSPECTIVA S.A.C.), DE LA REVISION
EFECTUADA A LA OFERTA:

De lo visualizado en el folio 23, de la presentacion del Anexo 5, el postor presenta el
Anexo N° 5 (Promesa de Consorcio), Obligaciones de los contratistas, sin presentar la
obligacion de la implementacién del plan de seguridad ocupacional, solicitado en el
Capitulo I, Requerimiento, numeral 18.5 “Seguridad y salud Ocupacional”. Teniendo en
cuenta que la prestacion a ejecutarse esta destinada a una obra publica, la cual debe
cumplir necesariamente las pautas normativas establecidas por el propio Estado, por lo
tanto, el postor no acredita este requisito solicitado en las obligaciones, en el Anexo 5,
Promesa de Consorcio, tal como se puede visualizar en el siguiente pantallazo:

1 OBLIGACIONES DE INVERSIONES COMERCIALES EN GENERAL S.R.L. [30%]*

* Responsabdidad sokdana en la Erecucion de ia Otva, vinculada en 1ndos los
aspectos deryados s Otyeto de Ia Corvocatona.
. ?:spmubkdo! aporte de lodos s documenios requendos para is fuma
Lomrato.
= Rasponsable de la documentacdn de INVERSIONES COMERCIALES EN
GENERAL SR.L.

. 4

CBLIGACIONES DL CORPORACION EMPRESARIAL PROSPECTIVA S.A C. [70%]

*  Responsabmidad sohdana en i Ejecucon de iz Obva, witulada en todos los
s3pecios derviadas af Obyeto de g Convocatons

+ Responsable de 13 documentacdn CORPORACION EMPRESARIAL
PROSPECTIVASAL

i
TOTAL OBLIGACIONES CPUSORLITINE R 1009
. \ :._? \\ 3 ‘f

N

4 i TS
. PPN

\

Por lo vertido el postor no ha logrado presentar la documentacion de presentacién
obligatoria para la admisién de la oferta (ANEXO 5), conforme a la naturaleza y exigencia
de las bases integradas del procedimiento de seleccién, por lo que el postor habria
presentado la promesa de consorcio sin el contenido requerido en el CAPITULO I,
.5y teniendo en cuenta el parrafo del numeral 7.4.2. de la Directiva, indica




que el incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio NO es
subsanable.

Teniendo en cuenta el Articulo 60. Subsanacion de las ofertas sefiala lo siguiente:

60.1. Durante el desarrollo de la admision, evaluacion y calificacién, el érgano a cargo
del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane alguna omisién o corrija
algun error material o formal de los documentos presentados, siempre gue no
alteren el contenido esencial de la oferta.

Ahora bien, la omision de la falta de Obligaciones de los contratistas, sin presentar la
obligacion de la implementacion del plan de seguridad ocupacional, solicitado en el
Capitulo lll, Requerimiento, numeral 20 “Consideraciones Especificas”. No se puede
solicitar la subsanacion debido a que la omision de la responsabilidad no se tipifica como
error material o formal, segun lo estipulado en el articulo 60, Inciso 60.1.

Al respecto es necesario precisar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, ante este
tipo de casos iguales o similares, en la sumilla de Resolucién N°1315-2022-TCE-S4 ha
sefialado expresamente que:

‘La Promesa de Consorcio debia contener, entre otras, la informacion minima relativa a
las obligaciones a las que se comprometia cada uno de los integrantes en la ejecucion
del objeto de la contratacion, siendo que en el caso de ejecucién de obras, todos los
integrantes del consorcio debian comprometerse a ejecutar las actividades
directamente vinculadas al objeto de la contratacién y precisar dichas
obligaciones en la promesa de consorcio, informacién que, ademas, debia cumplir
y consignar el contrato de consorcio respectivo (...)"

En ese sentido por las razones expuestas en el parrafo precedente, siendo el postor
responsable de la informacion que presenta, la oferta del postor es NO ADMITIDA.

2. POSTOR: CONSORCIO SANTA EULALIA (SANTA EULALIA CONTRATISTAS
GENERALES S.A.C. -CORPORACION AGAPE C&N S.R.L.), DE LA REVISION

EFECTUADA A LA OFERTA:

De lo visualizado en el folio 120, de la presentacion del Anexo 5, el postor presenta el
Anexo N° 5 (Promesa de Consorcio), Obligaciones de los contratistas, sin presentar la
obligacion de la implementacién del plan de seguridad ocupacional, solicitado en el
Capitulo Ill, Requerimiento, numeral 18.5 “Seguridad y salud Ocupacional”. Teniendo en
cuenta que la prestacion a ejecutarse esta destinada a una obra publica, la cual debe
cumplir necesariamente las pautas normativas establecidas por el propio Estado, por lo
tanto, el postor no acredita este requisito solicitado en las obligaciones, en el Anexo 5,
Promesa de Consorcio, tal como se puede visualizar en el siguiente pantallazo:
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SANTA SULALIA CONTRATISTAS GENERALES S A.C,
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- 42 fe & aor on la
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Por lo vertido el postor no ha logrado presentar la documentaciéon de presentacion
obligatoria para la admisién de la oferta (ANEXO 5), conforme a la naturaleza y exigencia
de las bases integradas del procedimiento de seleccion, por lo que el postor habria
presentado la promesa de consorcio sin el contenido requerido en el CAPITULO Il
numeral 18.5 y teniendo en cuenta el parrafo del numeral 7.4.2. de la Directiva, indica
que el incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio NO es
subsanable.

Teniendo en cuenta el Articulo 60. Subsanacion de las ofertas sefiala lo siguiente:

60.1. Durante el desarrollo de la admisién, evaluacion y calificacion, el érgano a cargo
del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane alguna omisién o corrija
algun error material o formal de los documentos presentados, siempre que no
alteren el contenido esencial de la oferta.

Ahora bien, la omision de la falta de Obligaciones de los contratistas, sin presentar la
obligacion de la implementacion del plan de seguridad ocupacional, solicitado en el
Capitulo 1ll, Requerimiento, numeral 20 “Consideraciones Especificas”. No se puede
solicitar la subsanacion debido a que la omisién de la responsabilidad no se tipifica como
error material o formal, segun lo estipulado en el articulo 60, Inciso 60.1.

Al respecto es necesario precisar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, ante este
tipo de casos iguales o similares, en la sumilla de Resolucion N°1315-2022-TCE-S4 ha
sefialado expresamente que:

“‘La Promesa de Consorcio debia contener, entre otras, la informacién minima relativa a
las obligaciones a las que se comprometia cada uno de los integrantes en la ejecucion
del objeto de la contratacion, siendo que en el caso de ejecucién de obras, todos los
integrantes del consorcio debian comprometerse a ejecutar las actividades
directamente vinculadas al objeto de la contratacién y precisar dichas
obligaciones en la promesa de consorcio, informacién que, ademas, debia cumplir
y consignar el contrato de consorcio respectivo (...)"

En ese sentido por las razones expuestas en el parrafo precedente, siendo el postor
responsable de la informacién que presenta, la oferta del postor es NO ADMITIDA.

3. POSTOR: INGENIEROS CONSULTEC H.R. S.A.C. CON RUC (20568313390), DE LA
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REVISION EFECTUADA A LA OFERTA:

De lo visualizado en el folio 21, de la presentacion del Anexo 4, el postor presenta el
Anexo N° 4 (Declaracion Jurada de plazo de Ejecucion de la Obra), el postor consigna
plazo de ejecucion de ciento cinco dias calendarios en ietras y 60 dias calendarios en
numeros, evidenciandose una incongruencia, tal como se puede visualizar en el
siguiente pantallazo:
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MUMNICOPALIDAD PROVINCIAL DE TAYACAJA oo
ADJUDICACION SIMPLIFICADA §° 002- 2005 C/MPT - PRIMERA CONYOCATORLA  BASES INTEGRADA

ANEXON*4
DECLARACION JURADA DE PLAZO DE EJECUCION OE LA OBRA

Sahores _
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N* 002-2025-CS/MPY - PRIMERA CONVOCATORIA

Bresente -

Mediante el presente, con pleno conocimento de lis condiciones que se exigen en las bases del
procedimeento de 13 referentia, me compromets a ejecutar la "RENOVACION DE SISTEMA DE
ABASTECIMIENTO DE AGUA POTABLE Y RED DEALCANTARILLADO; EN £L{LA} EL BARRIO PAMPA

HERMUOSA Mﬂ‘dﬁ]( PARTAMENTO HUANCAVELICA™ CUI
N° 26729690en of plazo de clento cinco {(60) dias calendario.

Por lo vertido el postor no ha logrado presentar la documentacion de Declaracién Jurada
de plazo de ejecucién de la Obra, presentacidn obligatoria para la admision de la oferta
(ANEXO 4), conforme a la naturaleza y exigencia de las bases integradas del
procedimiento de seleccion, por lo que el postor habria presentado el Anexo 4.

Teniendo en cuenta el Articulo 60. Subsanacion de las ofertas sefiala lo siguiente:

60.1. Durante el desarrollo de la admision, evaluacion y calificacion, el organo a cargo
del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane alguna omisién o corrija
algun error material o formal de los documentos presentados, siempre que no
alteren el contenido esencial de la oferta.

60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o formales:

a) La omision de determinada informacién en formatos y declaraciones juradas,
distinta al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta econémica.

Ahora bien, la incongruencia en el plazo ofertado establecido en las bases integradas.
No se puede solicitar la subsanacién debido a que la omisién de la responsabilidad no
se tipifica como error material o formal, segin lo estipulado en el articulo 60, Inciso 60.2.

Segun la RESOLUCION N° 1950-2019-TCE-S2, sefiala qué: toda informacidn contenida
en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe encontrarse
conforme con lo establecido con el requerimiento de la entidad. lo contrario, por lo riesgos
que genera, determinara que sea desestimada, mas aun considerando que no es funcién
del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer ambigliedades,
precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las
ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que permita generar conviccion
de lo reaimente ofertado.

En ese sentido por las razones expuestas en el parrafo precedente, siendo el postor
responsable de la informacion que presenta, la oferta del postor es NO ADMITIDA.

4. POSTOR: CONSORCIO SANTA ROSA (LEON SAC CONTRATISTAS GENERALES
- DISALE SERVICIOS GENERALES S.A.C), DE LA REVISION EFECTUADA A LA

OFERTA:

| %»
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De lo visualizado en los folios 25 y 26, de la presentacion del Anexo 5, el postor presenta
el Anexo N° 5 (Promesa de Consorcio), no se evidencia que los consorciados se
comprometan o determinen cuales de ellos aporta la experiencia del postor en la
especialidad y en la ejecucion del contrato incumpliendo con lo establecido en las bases
integradas (Requerimientos Técnicos minimos) condiciones de los consorcios que a la

letra dice:

E} CONDICIONES DE LOS CONSORCIOS.

De conformmdad con el numeral 49.5 del articulo 42 de! Regiamentn, el ndmere maximo de
consorciados es de DQS (02) integrantes.
Ei porcentaje minimo de participacidn de cada consorciade es de TREINTA {30%) POR

CIENTO.

El porcentaje minimo de participacién en la ejecuridn del contrato, para el integrante def
COnBOrcio que acredite mayor experiencia, sera de SETENTA {70%) POR CIEMTO.

El postor presenta la Promesa de Consorcio sin determinar cual de ellos aportara la
experiencia del postor en la especialidad y en la ejecucién del contrato, tal como se
puede evidenciar en el siguiente pantallazo:

1. OBLIGACIONES DE LEON S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES 70%

= OBJETO DE LA CONVORATORIA CONTRATACION DE LA SEJECUCION DE

ACION DE SISTEMA DE ABASTEUIMENTO DE AGUA

OBRA: "RENOV.
POTABLE Y RED DE ALCANTARILLADD; EN EL{LA} EL BARRIO PAMPA
HERMOSA DEL DISTRITO DE PANMPAS, PROVINCIA TAYACAJA,
DEPARTAMENTO HUANCAVELICA® CUI N* 2672069,

. mmmom,mms ADMINISTRATIVAS, FINANCIERAS, DIRECCION
TEC .

s RESPONSABLE EXCLUSIVO DE LA AUTENTICIDAD Y VERACIDAD DEL
CONTENIDO DE LA OFERTA EN LO QUE RESPECTA A LA EXPERIENCIA

PROPIA
DOMINIO.

Y CTROS DOCUMENTOS Y/O SUSTENTOS DEL AMBITO DE SU

» RESPONSABILIDAD SOLIDARIA ANTE CUALQUIER EVENTUALIDAD POR
LAS CARENCIAS DE IMPLEMENTACION DE SEGURIDAD Y SALUD

* RESPONSABLE POR VICIOS OCULTOS, SEGUN CORRESPONDA DE

DAD AL ARTICULO 40" DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL

CONFORM
ESTADO, APROVADO POR LEY N” 30225,

OBLIGACIONES DE DISALE SERVICIOS GENERALES S.AC. %
* O&ETODEMWTOR&WTWDEMWDE
ABASTECIMIENTO DE

OBRA; "RENOVACION DE SISTEMA DE DE AGUA
POTABLE Y RED DE ALCANTARMADO; EN EL{LA) EL BARRIO PAMPA
HERMOSA DEL DISTRITO DE PAMPAS, PROVINGCIA TAYACAJA,
DEPARTAMENTO HUANCAVELICA® CUI N* 2672009,

?gm OBLIGACIONES: ADMINISTRATIVAS, FINANCIERAS, DIRECCION

RESPONSABLE EXCLUSIVO DE LA AUTENTICIDAD Y VERAGIDAD DEL
CONTENIDO DE LA OFERTA EN LO QUE RESPECTA A LA EXPERIENCIA
PROPIA Y OTROS DOCUMENTOS Y/O SUSTENTOS DEL AMBITO DE SU

DOMINIO,
RESPONSABILIDAD SOLIDARIA ANTE CUALQUIER EVENTUALIDAD POR
LAS CARENCIAS DE WMPLEMENTACION DE SEGURIDAD Y SALUD

OCUPACIONAL. ,
RESPONSABLE POR VICIOS OCULTOS, SEGUN CORRESPONDA DE
CONFORMIDAD AL ARTIGULO 40" DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL
ESTADO, APROVADO PORLEY N* 30225.

TOTAL OBLIGACIONES 100%
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Por lo vertido el postor no ha logrado presentar la documentaciéon de presentacion
obligatoria para la admisién de la oferta (ANEXO 5), conforme a la naturaleza y exigencia
de las bases integradas del procedimiento de seleccion, por lo que el postor habria
presentado la promesa de consorcio sin el contenido requerido en el CAPITULO Il
teniendo en cuenta el parrafo del numeral 7.4.2. de la Directiva, indica que el
incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio NO es subsanable.

Teniendo en cuenta el Articulo 60. Subsanacion de las ofertas sefiala lo siguiente:

60.1. Durante el desarrollo de la admision, evaluacion y calificacion, el érgano a cargo
del procedimiento solicita, a cualquier postor que subsane alguna omisién o corrija
algun error material o formal de los documentos presentados, siempre que no
alteren el contenido esencial de la oferta.

Ahora bien, la omisioén de la falta de Obligaciones de los contratistas, sin presentar la
obligacion de la implementacién del plan de seguridad ocupacional, solicitado en el
Capitulo 1ll, Requerimiento, numeral 20 “Consideraciones Especificas”. No se puede
solicitar la subsanacion debido a que la omision de la responsabilidad no se tipifica como
error material o formal, segun lo estipulado en el articulo 60, Inciso 60.1.

Al respecto es necesario precisar que el Tribunal de Contrataciones del Estado, ante este
tipo de casos iguales o similares, en la sumilla de Resolucién N°1315-2022-TCE-S4 ha
sefialado expresamente que:

‘La Promesa de Consorcio debia contener, entre otras, la informacién minima relativa a
las obligaciones a las que se comprometia cada uno de los integrantes en la ejecucion
del objeto de la contratacién, siendo que en el caso de ejecucién de obras, todos los
integrantes del consorcio debian comprometerse a ejecutar las actividades
directamente vinculadas al objeto de la contratacién y precisar dichas

obligaciones en la promesa de consorcio, informacién que, ademas, debia cumplir
y consignar el contrato de consorcio respectivo (...)"

En ese sentido por las razones expuestas en el parrafo precedente, siendo el postor
responsable de la informacion que presenta, la oferta del postor es NO ADMITIDA.

5. POSTOR: CONSORCIO NUEVO HORIZONTE (ARLED S.A.C. - CONSTRUCTORA

CLASE S.A.C.), DE LA REVISION EFECTUADA A LA OFERTA:

De lo visualizado en el folio 201, de la presentacion del Anexo 1, el postor presenta el
Anexo N° 1 (Declaracion Jurada de Datos del Postor), el postor consigna los datos del
representante comiin, tal como se puede visualizar en el siguiente pantallazo:

ANEXON*1

DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR
Sefiores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N* 002-2025-CS-MPT-PRIMERA CONVOCATORIA
Presepte. -
Elque e T : comiin del CONSORCIO NUEVO HORIZONTE,
identificaia con DNI N* 75193766, DECLARO BAJO JURAMENTO qle la siguiente informacitn se sujeta 2 la verdad:
{ Datosdel Consorciado 1 ~ L P : 7 |




Ahora en el folio 198, consigna el DNI de la representante comun del consorcio tal como
se puede evidenciar en el siguiente pantallazo:

En el folio 186, en la presentacion del Registro de Personas Juridicas Libro de
Sociedades Andnimas, se consigna los datos de la representante legal de la empresa
CONSTRUCTORA CLASE S.A.C., consignando un DNI que no corresponde a la
representante legal, quien también es la representante comun del consorcio.

Debemos recalcar que en el folio 174, presenta el Anexo N° 2, Declaracion Jurada donde
consigan conocer, aceptar y someterse a las bases, condiciones y reglas del
procedimiento de seleccién, tal como se puede visualizar en el siguiente pantallazo:

ANEXOD H° 2
PECLARACION JURADA
(ART. 52 DEL REGLAMENTO DE LA LEY DE CONTRATACIONES DEL ESTADO)

Sefores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N* 002-20285-CS-MPT-PRIMERA CONVOCATORIA
Preseote. ~

Mediante el presente el suscrito, CLAUDIA ANDREA CASTRO MEDINA, representante comin del CONSORCIO
NUEVO HORIZONTE, declaro bajo juramento:

i No haber incurride y me obligo a no incurrir en actos de corrupcién, asf como a respetar el principio de
integridad,

i Notener impedimento para postularen el procedimients de seleccién ni para contratar con el Estado, conforme
al artfculo 11 de ka Ley de Contrataciones del Estado,

i, G las 1es contenidas en la Ley de Contrataciones del Estado ¥ su Reglamento, as{ como las
dispsich aplicables de Ja Ley N° 27444, Ley del Procedimi » Admin ativo General,

v, Participar en ¢l presente proceso de contratucién en forma tndependiente sin mediar a, icacién,
acuerdo, arreglo o convenio con ningin proveedor: ¥, co Ias disposict del Decreto Legislativo N* 1034,

v.  Conocer, aceptar y someterme a las bases, condiciones y reglas del procedimicento de seleccitn.

vi.  Ser responsable de ta veracided de los d & infor iGn que pr en e pr procedimiento
de seleccibn.
vil. Comprometerme a 12 ia oferta pr tada durante el procedimiento de seleccifn y a perfeccionar ef

<ontrato, en caso de resultar favorecido con ka buena pro.

Debe tenerse presente también que, la formulacién y presentacion de ofertas es de entera
y exclusiva responsabilidad de cada postor, de manera que las consecuencias de cualquier
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deficiencia o defecto en su elaboracién o en los documentos que la integran deben ser asumidas
por aquel, sin que los demas competidores se vean perjudicados por su falta de cuidado o
diligencia, debiendo consignar de manera clara y precisa todos los documentos que componen
la oferta.

Teniendo en cuenta lo establecido en las Bases Integradas, Capitulo I, del procedimiento de
seleccion, Inciso 2.2 Contenido de las Ofertas, 2.2.1 Documentos para la Admision de la Oferta,
siendo indispensable su presentacion correcta para su Admision.

En ese sentido por las razones expuestas en el parrafo precedente, siendo el postor responsable
de la informacién que presenta, la oferta del postor es NO ADMITIDA.
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ANEXO A-3

DETALLE DE RESULTADOS DE LA CALIFICACION DE OFERTAS

1.-POSTOR: WILMER CAQUI MINERA S.A.C. con RUC N° (20506003351), DE LA
REVISION EFECTUADA A LA OFERTA:

OBSERVACION 1

De lo visualizado en la pagina 23, de la presentacion en el Contrato N° 1025-2014-
GRH/PR, para la ejecucion de la obra: “ AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DEL
SISTEMA DE AGUA POTABLE DE LA LOCALIDAD DE LIBERTAD E
INSTALACION DEL SERVICIO DE ALCANTARILLADO DE LAS
LOCALIDADES DE LA LIBERTAD, EL PORVENIR Y CANCHAPAMPA
UBICADOS EN EL DISTRITO DE LLATA, PROVINCIA DE HUAMALIES -
HUANUCQO?”, suscrito con el GOBIERNO REGIONAL DE HUANUCO, por el monto
de §/.7,986,238.53, tal como se puede visualizar en el siguiente pantallazo:

¢ elAUSULA cuaRTA: ASPECTOS ECONGMICOS

4.1 € monto del Contrato asciende a la suma de S/. 7°986,238.53 (Slete Millones Novecientos
Ochenta y Sels Mit Doscientos Trelnta y Ocho con 53/100 Nuevos Soles), incluido

;‘;%Zws Consorciados: Wiimer Caqui Minera SAL, Cmmmsm'mimy\
= Contratis mmmmnmmmmaw.mvm t
D'ﬁamm&mmgkm»am&mmmmvmmm
H %ﬁammﬂwmmmmmmfmtmm
*‘a? mﬁﬂmtewmm&mmmm&m@ma
}mwmmwmam?mmmmmmmdemmemmm

Ahora en la cldusula primera, antecedentes sefial que el proceso de seleccién fue la LP N°
022-2014-GRH y se dio la buena pro el 25 de noviembre del 2014, tal como se puede
visualizar en el siguiente pantallazo:

e P - RTINS W W WM

uznwm,ammmmﬁmmmmmwnzz
& zmma&mrmvwmem&s&mm(ﬁmmmmmg
2 mmmmﬁmmvmmsﬂmmmkmdmtmn
We%kﬁ&m’n&mde@ﬁc%n%mmm.ammmeﬁmw
:h@@ﬂ&?swm&mmm&tMgmﬂmm,mmmrm
s@mmmn&mﬁz{amm@wmmmmmmmmy&
2 NTO, segiin corresponda.

i s IE» |

= e

Ejemﬁénde%memdeﬁe&mmo&se&mﬁnmmzﬁéemkmmmm
“ena Pro a EL CONTRATISTA para ejecuciin de fa Obra: “Amplacién v

Debemos sefialar que la firma del contrato se firmé el 31/12/2011, tal como se puede

\
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visualizar en el siguiente pantallazo:

f
\
N L




4 BN IEA LA

R ;

Estando de acuerdo en todas v cada una de |
partes en el Hudnuco 2 los dgs.ﬁbmes 31 B1€. 204! abo dos mil catorce.

G z
ot roESerimimai Al KINEARIS tr9P% N t

Como se puede evidenciar la fecha de firma de contrato sefiala dos fechas, presentando
incongruencias e induciendo al comité a error ya que no se tiene con certeza cuando fue
la firma del contrato.

OBSERVACION 2

De lo visualizado en el Acta de recepcion de obra, se puede evidenciar que se dio el 28
de diciembre del 2016, tal como se puede visualizar en el siguiente pantallazo:

*
L

-
g

& 3T E)
; j‘ N LAS M 1 A A YEINTYOCHO (29) DE DICIEMBRE DEL ARO DOS ML CEQISES
B o s
W HUANUCO EL COMITE DF RECEPCION DE OBRA NOMBRADA CON RESOLUCYON CERENCIAL REGITMNAM
@ N SBM-216GRIGHI DE FECHA O DE NOVIEMBRE % 2016, INTEGRADA POR EL ING® LUEIS
{ ARMANDCO TOLENTIN INGA (PRESIDENTEACOMIN ‘t: NG® ROWMMEL N MONTT W aES
H MEMBROVASE SOH NG UAN  HALDOMAD]) RIVERA (MIEAMBROACOMITI NG™ MY 1
CRISOSTOMD ORTEGA (MEMBROCDMITE CONTRATIETA. COMIORCK) USERTAD. 9
INETEFNTAN Wi 'y [~ F LASESIMY AL X DM EL OBE i oy = L7 X
T \ ML e TRY B M PLAID PARA A SIBSANAL #/ A MTSMA i U LD & L3
JEMEL M W1 AR F(MLAMEN ¥ NTRA WE \i f
I | CAA | L MR I A TN ;
¥ - ¥ M (¥

Y también se puede evidenciar que en la misma acta se finaliza el 06 de enero del afio
2017, tal como se puede evidenciar en el siguiente pantallazo:

S€ INDICA QUE DICHA RECEPCION Y GUSTOOW DE LA OBRA SE PROLONGO HASTA LA PRE SENTE

“BIDO A LA FALTA OE atﬂLS&CﬁNfrmth:wH*QELN?AHTF:HL_ﬁL_AE;D£LOS’M
SECTORES INVOLUCRADOS (LIBERTAD. PORVENIR Y CACHAPANPA), ADEMAS DE ESTO DERIDO Al
CAMBIO DE LOS MIEMBROS DE LA JASS OEL CENTRO POBLADO DE PORVENIR QUIENES ESTUVIEROM
NOMBRADOS HASTA FINES DE INCIEMBRE DEL X “HDO LAS CEBNCO (17:00) P M, SF CLLMING CON

CTENUR UDSENVALIOUN ALGUNE POR PARTE

ALEN O N, ’1} LA UOFUN I
)S PARTICIPANTES EN DICHO ACTO. SF SUSCH

SINALES, EN LA PROVINCIA DE HUAMALIFS MLLATAY A

WAL T UL ASELATIAL, VST
!E Y

Debe tenerse presente también que, la formulacién y presentacion de ofertas es de entera
y exclusiva responsabilidad de cada postor, de manera que las consecuencias de cualquier
deficiencia o defecto eifJsu elaboracion o en los documentos que la integran deben ser
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asumidas por aquel, sin que los demés competidores se vean perjudicados por su falta de
cuidado o diligencia, debiendo consignar de manera clara y precisa todos los documentos
que componen la oferta.

Segin la RESOLUCION N° 1950-2019-TCE-S2, sefiala qué: toda informacién
contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe
encontrarse conforme con lo establecido con el requerimiento de la entidad. lo contrario,
por lo riesgos que genera, determinara que sea desestimada, mas aun considerando que
no es funcién del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta. establecer
ambigiiedades. precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases
integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anilisis integral que
permita generar conviccion de lo realmente ofertado.

Segun la Resolucién N° 4016-2022-TCE-S4, no es obligacién del comité de seleccién
interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o
imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas,
realizando un andlisis integral de la informacion y documentacién de éstas, que permita
generar conviccidn de lo realmente ofertado, lo contrario implicaria una contravencion al
principio de competencia, previsto en el literal e) del articulo 2 de la Ley, por el cual los
procesos de contratacion deben incluir disposiciones que permitan condiciones de
competencia efectiva y obtener la propuesta més ventajosa para satisfacer el interés
publico que subyace a la contratacion.

Por lo descrito anteriormente, este comité de seleccién por unanimidad considera ne
tomar en cuenta el mencionado contrato u experiencia.

Por lo sefialado, el comité no puede validar para acreditar la experiencia del postor en la
especialidad, documentacién que incumple la normatividad de las contrataciones del
Estado, en consecuencia se determina que el postor NO CUMPLE con acreditar la
experiencia en la especialidad exigida en las bases integradas donde se solicita como
experiencia del postor en la especialidad, 1 vez el valor referencial de la contratacién y
de la evaluacion realizada se concluye que el postor no ha logrado acreditar la experiencia
del Postor en la Especialidad, 1 vez el valor referencial de la contratacién, por lo que es
DESCALIFICADA LA OFERTA.

2.-POSTOR: ALFONSO DELGADO CALLIRGOS. con RUC N° (10200968064), DE LA
REVISION EFECTUADA A LA OFERTA:

OBSERVACION 1

De lo visualizado en el folio 077, de la presentacion en el Contrato para la Elaboracién
del Expediente Técnico y Ejecucion de Obra, para el proyecto: “ MEJORAMIENTO
Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO DEL
CENTRO POBLADO DE CONDORCOCHA, DEL DISTRITO DE LA UNION
PROVINCIA DE TARMA REGION JUNIN, CON CODIGO SNIP N° 2497437,
suscrito con el UNACEM PERU S.A., por el monto de S/. 4,965,187.45, tal como se
puede visualizar en el sigyjente pantallazo:
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Ochoclentos Cuamntag Nueve con 66/100 Sales).

6.1.2. Ejecucién de Obra: $/ 4'985,187.45 (Cuatro Miflones Novecientos
Sesenta y Cinco Mi Clento Ochenta y Slete con 34/100 Soles).

Del Contrato S/N CONSORCIO SANEAMIENTO CONDORCOCHA JJR DURAN
SAC ALFONSO DELGADO CALLIRGOS tiene la participacién de (50%), del Monto
obra 4,965,187.45 y el Monto expediente 200,849.66 haciendo un monto total de Monto
total 5,166,037.11, No se ha podido evidenciar un plazo exacto de la ejecucién de la obra,
solo menciona aproximados de fecha 23 mayo 2022.

Presenta el ACTA DE RECEPCION DE OBRA, donde sefiala la Ejecucion de obra
4,897,869.95 y del Expediente técnico 200,849.66, de acuerdo al siguiente pantallazo:

6.1.2. Ejecucién de Obra: S/ 4'065,187.45 (Cuatro Millones Novecientos
Sesenta y Cinco Mil Clento Ochenta y Slete con 34/100 Soles).

Ahora de acuerdo al Acta de Recepcion de Obra figura el monto de 4,897,869.95, de
acuerdo al siguiente pantallazo:

g8 VIa Mana uel 1Iunm - Lima
j lewis@u : contacto@unacen,
I Re‘mSENTANTE LEGAL José Luls Perry Gavifio, DNI N° 408366688
f ,gommo NACIONAL N 003-2022VIVIENDAIVMCS/PNSR
T FECHA SUSCRIPCION DE CONVENIO 26/0712022
1. _Ejecueién do Obra S/ 4,897,889.95
il. Componente Social 8! 4726393
N Vontores Aecutaes R
iv. Expediente Técnico S/ 200,849,686
v. Supervisibn de Ejecucién de Obra - Sf 25197144
vi. Supervisién de Elaboracion Expediente
Técnico S 12050078 Este

Por lo vertido podemos sefialar que el contrato presenta incongruencias entre el valor de
la ejecucion de obra, ya que en el contrato menciona un valor de 4,965,187.45 (folio
N°065) mientras en el acta de recepcion de obra figura el monto de 4,897,869.95.

Debe tenerse presente también que, la formulacion y presentacion de ofertas es de entera
y exclusiva responsabilidad de cada postor, de manera que las consecuencias de cualquier
deficiencia o defecto en su elaboracién o en los documentos que la integran deben ser
asumidas por aquel, sin que los demas competidores se vean petjudicados por su falta de
cuidado o diligencia, debiendo consignar de manera clara y precisa todos los documentos
que componen la oferta.

Segun la RESOLUCION N° 1950-2019-TCE-S2, sefiala qué: toda informacién
contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si, y debe
encontrarse conforme con lo establecido con el requerimiento de la entidad. lo contrario,
por lo riesgos que gener, determinara que sea desestimada, més aun considerando que
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no es funcién del comité de seleccion interpretar el alcance de una oferta, establecer
ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases
integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un anlisis integral que
permita generar conviccion de lo realmente ofertado.

Segun la Resolucion N° 4016-2022-TCE-S4, no es obligacidn del comité de seleccion
interpretar €l alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o
imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas,
realizando un andlisis integral de la informacién y documentacién de éstas, que permita
generar conviccidn de lo realmente ofertado, lo contrario implicaria una contravencion al
principio de competencia, previsto en el literal e) del articulo 2 de 1a Ley, por el cual los
procesos de contratacién deben incluir disposiciones que permitan condiciones de
competencia efectiva y obtener la propuesta mas ventajosa para satisfacer el interés
publico que subyace a la contratacion.

Por lo descrito anteriormente, este comité de seleccién por unanimidad considera no
tomar en cuenta el mencionado contrato u experiencia.

Por lo sefialado, €l comité no puede validar para acreditar la experiencia del postor en la
especialidad, documentacion que incumple la normatividad de las contrataciones del
Estado, en consecuencia se determina que el postor NO CUMPLE con acreditar la
experiencia en la especialidad exigida en las bases integradas donde se solicita como
experiencia del postor en la especialidad, 1 vez el valor referencial de la contratacién y
de la evaluacion realizada se concluye que el postor no ha logrado acreditar la experiencia
del Postor en la Especialidad, 1 vez el valor referencial de la contratacion, por lo que es
DESCALIFICADA LA OFERTA.
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