MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MERCED
COMITE DE SELECCION

ACTA DE APERTURA, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE BUENA PRO
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 003-2024-MDLM/CS-1

PARA LA CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE

PROVISION DE AGUA PARA EL RIEGO DEL CANAL MACHEY CANCHA EN EL CENTRO POBLADO

DE MALLACAYAN, DISTRITO DE LA MERCED - PROVINCIA DE AlJA - DEPARTAMENTO ANCASH,
con CUI N° 2567149.

En La Merced, provincia de Aija, departamento de Ancash, del dia 29 de febrero del 2024, se instalaron en la Oficina
de la unidad de logistica de la Municipalidad Distrital de La Merced, los miembros del Comité de Seleccion designados
mediante FORMATO N° 3, de fecha 02 de febrero de 2024, todo con la finalidad de la Admision, Evaluacion, y
calificacion de Ofertas y el otorgamiento de la buena pro del procedimiento de Seleccion ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 001-2024-MDLM/CS-1, PARA LA CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA
OBRA: "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PARA EL RIEGO DEL CANAL
MACHEY CANCHA EN EL CENTRO POBLADO DE MALLACAYAN, DISTRITO DE LA MERCED -
PROVINCIA DE AIJA - DEPARTAMENTO ANCASH CON CUI N° 2567149, a fin de realizar la apertura,
admisién, evaluacion, calificacién y otorgamiento de la buena pro.

. INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION:

PRESIDENTE EgéﬁllfBREL GUSTAVO  GUERRERO TITULAR
'\;IEIIWMBEgo MARCO ANTONIO PALMA PALMA TITULAR
?IIEISI:.IIJggg JIMMY GABRIEL SOLANO MOSCOSO TITULAR
Il. REGISTRO DE PARTICIPANTES:

Para el presente procedimiento de seleccion, se han identificado a los siguientes participantes registrados en el SEACE:

Proveedor con

1 RUC 20445572587 MARBAL S.A.C 12/02/2024 No vélido 12/02/2024 20445572587 C’ o)
Proveedor con e \
2 RUC 20445572587 MARBAL S.A.C. 12/02/2024 No vélido 12/02/2024 20445572587 O‘ o
Proveedor con " \
3 RUC 20445572587 MARBAL S.A.C. 12/02/2024 No vélido 12/02/2024 20445572587 O‘ >
Proveedor con . = Y
4 RUC 20445572820 INVERMART S.A.C. 12/02/2024 Valido 12/02/2024 20445572820 O"
Proveedor con N \
5 RUC 20531062427 GUI & PER HLAS.R.L. 07/02/2024 Valido 07/02/2024 20531062427 O“
Proveedor con \
6 RUC 20531081481 INVERSIONES FIPO S.A.C. 10/02/2024 Vélido 10/02/2024 20531081481 O“
Proveedor con ]
7 RUC 20533620958 INVERSIONES DESARROLLO Y CONSTRUCCION S.A.C. 06/02/2024 Vilido 06/02/2024 20533620958 O °
Proveedor con \
8 RUC 20533786686 L & R PERU CORPORACION S.R.L. 07/02/2024 Vilido 07/02/2024 20533786686 O b
Proveedor con \
9 RUC 20533943706 CORPORACION INTERNACIONAL RIO AMAZONAS S.R.L. 06/02/2024 Valido 06/02/2024 20533943706 Qe
Proveedor con 2 \
10 20533974415 CORPORACION PERUINSA S.A.C. 13/02/2024 Valido 13/02/2024 20533974415 O“

RUC
34 registros enconrados, mostrando 10 registrofs), da 12 10. Pagina 1/4
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Tipo proveedor | RUC/Codigo Nombre o Razén Social en el Estado Advertencia D L Acdones
procedimiento 9

RUC 20534002646 W_F CONSULTORES Y CONSTRUCTORES S.R.L. 08/02/2024 Valido 08/02/2024 20534002646 00 D
‘ 12 :U c on 20534197986 CONSTRUCTORA & FERRETERIA WW E.LR.L. 06/02/2024 Valido 06/02/2024 20534197986 00 D
Proveedor con MULTISERVICIOS Y CONSTRUCCIONES GABRIELA SOCIEDAD COMERCIAL DE
Lo
13 RUC 20534633719 RESPO! ILIDAD LIMITADA 07/02/2024 Valido 07/02/2024 20534633719 0 D
‘ 14 :U C — 20542059291 CORPORACION GRUPO IBIZA S.A.C. 06/02/2024 Valido 06/02/2024 20542059291 00 D
15 :U C o 20542122243 CONSTRUCTORA MULTISERVICIOS SANTA ROSA CAN SHAN S.A.C. 10/02/2024 Valido 10/02/2024 20542122243 00 D
‘ 16 RUC Ak 20571111439 CONTRATISTAS GENERALES ANJU S.A.C. 11/02/2024 Valido 11/02/2024 20571111439 00 D
17 :U C on 20571360145 AMAZONAS CONTRATISTAS Y CONSULTORES GENERALES S.A.C. 12/02/2024 Valido 12/02/2024 20571360145 00 D
‘ 18 :UC o 20600166434 INVERSIONES CONSTRUCTORAR & B S.R.L. 09/02/2024 Valido 09/02/2024 20600166434 00 D
19 ZU c on 20601353432 CORPORACION JHON CESAR S.R.L. 13/02/2024 Valido 13/02/2024 20601353432 00 D
‘ 20 :U C o0 20601711096 GROUP RODRIGUEZ S.R.L. 09/02/2024 Valido 09/02/2024 20601711096 00 D
34 registros encontrados. mostrando 10 registro(s), de 11 a 20. Pagina 2/4
o pnnnr
‘ Tipo proveedor | RUC/Codigo Nombre 0 Razén Social en el Advertendia "“f:':' ‘
procedimiento gt
i T 20602419640 IVS INVERSIONES E.LR.L. 06/02/2024 06/02/2024 20602419640 Qe
22 RUC ol 20604294453 MULTISERVICIOS E INVERSIONES MB E.LR.L. 07/02/2024 Valido 07/02/2024 20604294453 Qo D
2 Proveedor con 20604548838 INCSA GROUP EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA - INCSA 06/02/2024 Valido 06/02/2024 20604 00 D
RUC GROUP ELR.L.
2 o " 0604682283 CONSTRUCTORA Y CONSULTORA DEL PERU S.A.C. 09/02/2024 valido 09/02/2024 20604682283 0o
25 RUC o 20605533516 BIOCONSTRE.LR.L. 09/02/2024 Valido 09/02/2024 20605533516 00 D
26 RUC con 20605876995 INVERSIONES AMJU E.LR.L. 09/02/2024 Valido 09/02/2024 20605876995 00 D
27 uucn dor CON 1607391492  AURA INGENIEROS CONTRATISTAS S.R.L. 07/02/2024 valido 07/02/2024 20607391492 Qe
28 RUC G 20607588032 CORPORACION JIN LING E.LR.L. 07/02/2024 Valido 07/02/2024 20607588032 00 D
2 L edorCON 20607793132 CONSTRUCTORA Y CONSULTORA JEAN S.R.L. 12/02/2024 valido 12/02/2024 20607793132 Qo)
90| 2edor CON 0608874667 GOEMA INVERSIONES E.LR.L. 09/02/2024 valido 09/02/2024 20608874667 0o
34 registros encontrados, mostrando 10 registro(s), de 21 a 30. Pagina 3/ 4.
nonang : nRne
Fecha de registro
Fecha de Usuario de
Tipo proveedor | RUC/Codigo Nombre o Razon Social enel Estado Advertenda § Acdiones
registro Registro
procedimiento
Proveedor con
31 RUC 20609431769 CORPORACION E INVERSIONES JAEL E.LR.L 07/02/2024 Vélido 07/02/2024 20609431769 00 D
Proveedor con
32 RUC 20610610863 C.M.I. CONSTRUCTORES E.LR.L. 07/02/2024 Vélido 07/02/2024 20610610863 00 D
Proveedor con
33 RUC 20611116609 JMK INGENIEROS E.LR.L. 09/02/2024 Vélido 09/02/2024 20611116609 0 Lo] D
Proveedor con
;o 20611415631 ROP CORPORACION E.LR.L. 06/02/204  Valido 06/02/204 20611415631 OO}

34 registros encontrados, mostrando 4 registro(s), de 31a 34. Péginad /4
Aireyey |

M. PRESENTACION DE PROPUESTAS: Asimismo, se verificd que, del total de participantes registrados, se
presentaron trece (13) postores, conforme al siguiente detalle:
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Fecha de Hora de Usuario de Fecha de Horade |Estadodela
e el e o

INVERSIONES i
1 20533620958 DESARROLLOY 20/02/2024  21:24:23 20533620958  20/02/2024 21:24:37  Enviado Valido © .‘
CONSTRUCCION S.A.C.
2 20607588032 CONSORCIO CALYPSO 20/02/2024  22:45:34 20607588032  20/02/2024 22:45:48  Enviado Valido © ;
3 20604294453 CONSORCIO SANTIAGO 20/02/2024  12:25:07 20604294453  20/02/2024 12:25:26  Enviado Valido o 1:‘
CONSORCIO CANAL r
:40: :43: i i Lo
4 20605876995 MACHEY CANCHA 20/02/2024  19:40:47 20605876995  20/02/2024 19:43:48  Enviado Valido L
5 20608874667 CONSORCIO LLAMKAY 20/02/2024  20:53:20 20608874667  20/02/2024 20:53:57  Enviado Valido OE‘
6 20531081481 consorcio ancash 20/02/2024  19:56:39 20531081481  20/02/2024 19:56:58  Enviado Valido © ;
7 20571360145 CONSORCIO CAMILOS 20/02/2024  21:52:54 20571360145  20/02/2024 21:53:12  Enviado Valido o,
8 20445572820 INVERMART S.A.C. 20/02/2024  20:54:02 20445572820  20/02/2024 20:55:04  Enviado Valido o,
9 20533974415 CNBPORAGIOH 20/02/2024  18:04:04 20533974415  20/02/2024 18:04:28  Enviado Valido © D
PERUINSA S.A.C.
MERCURY COMPANY -
10 20602166083 SAC 20/02/2024  23:56:48 20602166083  20/02/2024 23:58:58  Enviado Valido o L‘!
3 Fecha de Hora de Usuario de Fecha de Horade |Estadodela
RUC/Cadigo Nombre o Razon Social Estado " M
registro | registro registro | presentacion | presentacién | propuesta “ ‘
CORPORACION
11 20407863250 INTERNACIONALGRUPO  20/02/2024  22:33:57 20407863250  20/02/2024 22:38:44  Enviado Valido © E
ANTONIO S.A.C.
GENESIS CONTRATISTAS -
12 20481456712 20/02/2024  11:24:28 20481456712 20/02/2024 11:24:37  Enviado Valido Lod
GENERALES SAC. e / L
J & M CONTRATISTAS Y -
13 20531704046 20/02/2024  18:59:14 20531704046  20/02/2024 19:01:38  Enviado Valido o/
CONSULTORES S.A.C. 2 . "

Skl |

13 registros encontrados, mostrando 3 registro(s), de 11 a 13. Pagina 2 / 2.

IV. Acto seguido, el comité de seleccion procede con la apertura electrénica de las propuestas, realizando la descarga
de ofertas de los postores segun su presentacion, a fin de verificar los documentos de presentacién obligatoria
establecidos en las Bases Integradas; de no cumplir con lo requerido, la oferta seréa considerado como no admitida.
El resultado de la revision es el siguiente:
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INVERSIONE J&M CONSORCI | CONSORCI | CONSORCI | CORPOR
CORPORA s GENESIS MERCU | CONTRATIS 0 CANAL 0 0 ACION
CION CONSOR DESARROLL CONTRATI CONSORCI RY TAS CONSORCI | INVERMA MACHEY SANTIAGO | CALYPSO | INTERNA
POSTORES PERUINSA Clo oY STAS 0 LAMKAY COMPA | CONSULTO 0 CAMILOS | RTSAC CANCHA CIONAL
ANCASH GENERALE NY RES S.A.C T GRUPO
S.AC CONSTRUC
SS.AC. S.AC. ANTONIO
CION S.A.C.
S.AC
DOCUMENTOS DE PRESENTACION PRESENTA DE FORMA CORRECTA
OBLIGATORIA
a) Declaracion jurada de S e | s I 5 I Si, Si | Si, Si, Si | Si, si | Si | Si I Si |
1| datos del postor. (Anexo N°| Obligatorio i, cumple | Si, cumple i, cumple cumple i, cumple cumple cumple i, cumple cumple i, cumple i, cumple i, cumple i, cumple
1)
b) Documento que ) . . Si, , Si, Si, ) Si, ) . . )
2| acredite la representacion| Obligatorio Si, cumple Si, cumple Si, cumple cumple Si, cumple cumple cumple Si, cumple cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple
de quien suscribe la oferta.
c) Declaracién jurada de Si Si Si Si Si
acuerdo con el literal b) del ) . h Si, cumple Si, cumple h Si, cumple h h Si, cumple h Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple
3 articulo 52 del Reglamento. Obligatorio |  cumple cumple cumple cumple cumple
(Anexo N° 2)
d) Declaracion jurada de
cumplimiento del Si Si Si S Si
Expediente Técnico, segun ) . h Si, cumple Si, cumple b Si, cumple h b Si, cumple ! Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple
4 el numeral 3.1 del Capitulo Obligatorio |  cumple cumple cumple cumple cumple
[l de la presente seccion.
(Anexo N° 3)
e) Declaracion jurada de Si N | Si S Si
plazo de ejecuciéon de la ) .| No, cumple | Si, cumple Si, cumple : 0’*8821‘)9 h b Si, cumple b Si, cumple Si, cumple Si, cumple Si, cumple
5 Obligatorio cumple (*****) cumple cumple cumple
obra. Anexo
N° 4).
f) Promesa de consorcio No, . No No . No, No Si, cumple No, Si, cumple Si, cumple Si, cumple No,
6 (CX“ ﬁ,r\jTa; legalizadas. | Opjigatorio correzpond Si, cumple corresponde | corresponde Si, cumple cornrg:po corresponde corre:pond correzpond
nexo
g) Precio de la Oferta. No, No, . : )
7| (nero e Ontgatro| N0y | 100 | Moo | Kool | o | cumpe | o | Stenoe | oo Sheme | Noumpe | Steumgle | o g
(******) (*******)
NO NO NO NO NO NO NO ADMITI DO NO ADMITIDO | NO ADMITIDO | NO
ESTADO DEL POSTOR ADMITIDO| ADMITIDO | ADMITIDO ADMITIDO ADMITIDO A%I\éI)ITI ADMITIDO AD(I:\’IIITID ADMITIDO G\DMITID
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(*) CORPORACION PERUINSA S.A.C:

De la revision del Expediente técnico (presupuesto de obra), para el presente procedimiento de seleccién
la Entidad requirid, entre otros, la siguiente partida: “02.01.03.01.: SOLADO MEZCLA 1:12 (CEMENTO-
HORMIGON), e =0.10 m y 02.01.03.02.: EMBOQUILLADO DE PIEDRA e = 0.20 m (f'c = 140 kg/cm2 +
60% PM”

Asi pues, corresponde verificar el desagregado de partidas de CONCRETO SIMPLE correspondiente al
Anexo N° 6 presentado por el postor a efectos de determinar si oferté lo requerido por la Entidad:

CONCRETO SIMPLE

02 01 03.01 SOLADO MEZCLA 1:12 (CEMENTO-HORMIGON)| e = C 10 m

02010302 EMBQQUILLADO DE PIEDRA e =020 m [f'c = 140 kg/cm?2 + €0%
PM)

02010303 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO

020103 04 CONCRETO F'C=175 KG/ICM2

De lo expuesto, se aprecia que el postor ofertd, entre otras, la siguiente partida: “02.01.03.01.: SOLADO
MEZCLA 1:12 (CEMENTO-HORMIGON), e =0 10 m” y 02.01.03.02.: EMBOQUILLADO DE PIEDRA e =
0 20 m (f'c = 140 kg/cm2 + 60% PM”

En ese sentido, se puede apreciar claramente que el postor no ha ofertado la partida conforme fue requerida
por la Entidad, pues, para la partida 02.01.03.01 se requirié: “SOLADO MEZCLA 1:12 (CEMENTO-
HORMIGON), e =0.10 m” y 02.01.03.02.: EMBOQUILLADO DE PIEDRA e = 0 20 m (f'c = 140 kg/cm2 +
60% PM”; y, no como se advierte del desagregado de su oferta que sefiala como partida “SOLADO
MEZCLA 1:12 (CEMENTO-HORMIGON), e = 0 10 m” en resumen, revisado el expediente técnico se

requirié un solado de espesor de 0.10 m y espesor 0.20 m, sin embargo, el postor oferto un solado

de 0 10 m y un embogquillado de 0 20 m

Para ello, es preciso traer a colacion lo establecido en el numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento,
referido a que la oferta sera subsanable siempre que NO SE ALTERE SU CONTENIDO; circunstancia que,
conforme al analisis expuesto, no corresponde al presente caso; ya que, de efectuarse la rectificacion de
la informacién (...e =0 10 m y e = 0 20 m), claramente alteraria lo ofertado por el postor, situacién que
ademas de afectar el trato igualitario entre los postores, podria generar problemas en la etapa de ejecuciéon
contractual, al no tenerse la exactitud de lo ofertado por dicho postor.

Por tanto, debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar una oferta clara, que no sea
susceptible de interpretaciones, ya que su evaluacion debe efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por

el cual, el hecho que el postor haya ofertado una partida diferente a la requerida por la Entidad es de su
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entera responsabilidad; méxime, si como se ha desarrollado, no corresponde aplicar la figura de

subsanacion de la oferta.

En ese sentido, se puede apreciar que el error aludido (...e =010 m y e = 0 20m), por el postor no es

susceptible de ser subsanado, pues se encuentra en el documento que contiene la oferta econémica; y,

ademas, no esta referido ni a la rdbrica ni a la foliacidn ni a otro error material que no altere el
contenido esencial de la oferta, por tanto este colegiado NO SE ADMITE LA OFERTA.

(**) CONSORCIO ANCASH:

De la revisién de los documentos que forman parte del expediente de contratacion entre ellas el expediente
técnico y las bases integradas publicadas en SEACE del presente procedimiento de seleccién han definido
de manera clara el sistema de contratacion, tal como se muestra a continuacion:

Expediente técnico:

2 Ly S

Nnicipadidad Disthitad de L C Mecea

PROVINCIA DE AUA-REGION DE ANCASH

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - APROBAR, EL EXPEDIENTE TECNICO, DEL PROYECTO ‘MEJORAMIENTO
DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PRA RIEGO DEL CANAL DE MACHEY CANCHA EN EL
CENTRO POBLADO DE MALLACAYAN, DISTRITO DE LA MERCED, PROVICNIA DE AlJA,
DEPARTAMENTO DE ANCASH™CUI N° 2567149", CONTENIDO EN EL INFORME N°015-2024-
MDLMWODUR/HGGE, de fecha 24 de Enero del afio 2024, emitido por el Jefe de la Oficina de Desarrolio

Urbano y Rural de I3 MuniciEIidad Distrital de La Merced, se ha programado en un periodo de 1?5-2 dias
calendarios(04 meses), que sera ejecutado por la Modalidad de CONTRATA a Costos Unitarios.

ARTICULO SEGUNDO. - Aprobar el presupuesto del expediente técnico, habiéndose desagregado de la
(SO0 0isyaslguiente manera:

L
L

[ PRINCIPALES RUBROS | costo(s) |
|OBRAS PROVISIONALES, TRABAJOS PRELIMINARES, | 45,623.55
|MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGD | 1,045,076.13
COSTO DIRECTO (CD) 1,090,699.68

|Gastos Generales (5.818831% CD) 63,466.63
Utilidad (10% CD) 109.069.87

[suB TOTAL (ST) [ 1,263,236.28|

|IMPUESTO 1GV (18.00% ST) | 227,382.53)

[PRESUPUESTO DE OBRA (PO) I 1,490.61@!

Bases integradas:
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/ MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MERCED \
AS-SM-3-2024-MDLM-CS-1

1.4. EXPEDIENTE DE CONTRATACION

Documento y fecha de aprobacion del expediente de

contratacion FORMATO 02 01/02/2024.
Documento y fecha de aprobacion del expediente RG N°007-2024-MDLM/GM
técnica 25/01/2024

Documento y fecha de actualizacion del expediente
técnico, de corresponder

Tipo y ndmero del procedimiento de seleccion que se
convoco para la elaboracion del expediente técnico, de
corresponder

1.5. FUENTE DE FINANCIAMIENTO
13-DONACIONES Y TRANSFERENCIA

Importante

La fuente de financiamiento debe corresponder a aquelia prevista en la Ley de Equilibrio Financiero
del Presupuesfo del Secfor Publico del afio fiscal en el cual se convoca el procedimiento de
seleccion.

1.6. SISTEMA DE CONTRATACION

El presente procedimiento se rige por el sistema de PRECIOS UNITARIOS de acuerdo
con lo establecido en el expediente de contratacion respectivo. I

Como se puede verificar el sistema de contratacion esta definido a PRECIOS UNITARIOS, tanto el
expediente técnico, asi como en las bases integradas.

De igual modo, se verifica que, el Anexo N° 6 — Oferta Econdmica, se estableci6 el formato lo siguiente:
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ANEXON" 6
PRECIO DE LA OFERTA

ITEM N° [INDICAR NUMERO]

Sefores

[CONSIGNAR ORGANO ENCARGADO DE LAS CONTRATACIONES O COMITE DE SELECCIO N,
SEGUN CDRR_ESPOHD;&]

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° [CONSIGNAR NOMENCLATURA DEL PROCEDIMIENTO]
Presente.-

Es grato dirigirme a usted, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con las bases, mi oferta es
la siguiente:

[INCLUIR LA ESTRUCTURA DEL PRESUPUESTO DE OBRA, A FIN DE QUE EL POSTOR
CONSIGNE LOS PRECIOS UNITARIOS Y EL PRECIO TOTAL DE SU OFERTA, TAL COMO SE
MUESTRA DE MAMERA REFERENCIAL EN EL SIGUIENTE EJEMPLO:

ITEM PARTIDA UNIDAD METRADO PU SUB TOTAL

1 Total costo directo (A)

2 Gastos generales

2.1 | Gastos fijos

2.2 | Gastos variables

Total gastos generales (B)

3 Utilidad (C)
SUBTOTAL [A+B+C)

4 GV

3 Monto total de |la oferta

Como puede observarse, en este caso, debido a que el procedimiento de seleccion se rige por el sistema
a "precios unitarios", se exigié en las bases integradas, para la admisién de las ofertas, que los postores
presenten el Anexo N° 6, conforme al formato establecido al sistema de precios unitarios, el cual debia
incluir, entre otros, el precio total de la oferta en soles y el detalle de los componentes referidos al costo
directo, los gastos generales fijos y variables, la utilidad y el IGV. Sin embargo, el postor presenta el formato
de acuerdo con la imagen:
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ANEXDO N° 6

PRECIO DE LA OFERTA

Sefiores .

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°AS-5M-3-2024-MDLM-CS5-1
Presente.-

Es grato dirigiime a usted, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con las bases, mi oferta es

la siguiente:
CDNCEF'TD PRECIO TOTAL
HEDDELMMEYWMEN E_{EMTLDPMLADDUEMYM DIETRITC DE
LA MERCED - PRCVINGIA DE AlJA - DEPARTAMENTO ANCASH" =/.1'486,401.40
TOTAL Si.1"466,461.40

El precio de la oferta ES EM SOLES incluye toedos los tnibutog, segures, transporie, inspecciones,
pruebas y, de ser el caso, los costos laborales conforme a la legislacion vigente, asi como
cualkguier ofro concepto que pusda tener incidencia sobre el costo de la cbra a ejecutar; excepio la de
aguellos postores gque gocen de alguna exoneracion legal, no incluirén en el precio de su oferta los
tributos respectivos.

La Marced, 20 de Febrero del 2024

Como se verifica, el comité de seleccion exigioé el formato de acuerdo con el sistema de a precios unitarios
de acuerdo con lo indicado en las bases estandarizadas aprobadas mediante Directiva N° 001-2019-
OSCEI/CD, elaboradas en enero de 2019 Modificadas en marzo 2019, junio 2019, diciembre 2019, julio
2020, julio y diciembre del 2021, septiembre y octubre del 2022. Sin embargo, el postor presento el formato
anexo 6 “precio de la oferta” de acuerdo con el sistema de contratacién de suma alzada.

En tal sentido, el postor ha cometido una irregularidad al no emplear en anexo 6 “precios unitarios” de
acuerdo con el sistema de contratacion de precios unitarios establecidas en las bases integradas, asi como
en la Directiva N° 001-2019-OSCE/CD, elaboradas en enero de 2019 Modificadas en marzo 2019, junio
2019, diciembre 2019, julio 2020, julio y diciembre del 2021, septiembre y octubre del 2022.

Por lo tanto, segun los fundamentos expuestos que anteceden, siendo que el postor no ha sido diligente y
que por error y/o negligencia, oferté un formato anexo n° 6 diferente a las bases, ha cometido una
irregularidad, vulnerado las bases integradas, asi como en la Directiva N° 001-2019-OSCE/CD, elaboradas en
enero de 2019 Modificadas en marzo 2019, junio 2019, diciembre 2019, julio 2020, julio y diciembre del 2021,
septiembre y octubre del 2022, ya que se estaria yendo en contra de la manifestacion de voluntad que el postor
determind, consecuentemente, la oferta es NO ADMITIDA.
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(***) INVERSIONES DESARROLLO Y CONSTRUCCION S.A.C:

De la verificacién de la Documentacién de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las bases
integradas, se verifico que su oferta econdmica no cumple con lo solicitado, debido a lo siguiente:

Atendiendo a lo anterior, es pertinente traer a colacién lo dispuesto en las bases integradas con respecto a la
presentacion de documentacion obligatoria para la admision de la oferta, tal como se reproduce a continuacién:

2.2.1.1 Documentos para la admision de la oferta (...)
g) El precio de la oferta en SOLES y:

Los precios unitarios, considerando las partidas segun lo previsto en el ultimo
parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento (...)

De igual modo, se verifica que, en el Anexo N° 6 — Oferta Econdmica, se establecié lo siguiente:

ANEXO N° 6
PRECIO DE LA OFERTA
ITEM N° [INDICAR NUMERO]
Sefiores
[CONSIGNAR ORGANO ENCARGADO DE LAS CONTRATACIONES O COMITE DE SELECCION,
SEGUN CORRESPONDA]
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° [CONSIGNAR NOMENCLATURA DEL PROCEDIMIENTO]
Presente.-

Es grato dirigirme a usted, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con las bases, mi oferta es
la siguiente:

[INCLUIR LA ESTRUCTURA DEL PRESUPUESTO DE OBRA, A FIN DE QUE EL POSTCR
CONSIGNE LOS PRECIOS UNITARIOS Y EL PRECIO TOTAL DE SU OFERTA, TAL COMO SE
MUESTRA DE MANERA REFERENCIAL EN EL SIGUIENTE EJEMPLO:

ITNEOM PARTIDA UNIDAD METRADO PU SUB TOTAL
1 Total costo directo (A)
2 Gastos generales

2.1 Gastos fijos

2.2 | Gastos variables

Total gasios generales (B)
3 Utilidad (C)

SUBTOTAL (A+B+C)

4 GV

9 Monto total de la oferta

]
El precio de la oferta en [CONSIGNAR LA MOMNEDA DE LA CONVOCATORIA] incluye todos los
tributos, seguros, transporte, inspecciones, pruebas y, de ser el caso, los costos laborales conforme a
la legislacion vigente, asi como cualquier otro concepto que pueda tener incidencia sobre el costo de
la obra a ejecutar; excepto la de aquellos postores que gocen de alguna exoneracion legal, no incluiran
en el precio de su oferta los tributos respectivos.

[CONSIGNAR CIUDAD ¥ FECHA]
Firma, Nombres y Apellidos del postor o
Representante legal o comun, segun corresponda

Como puede observarse, en este caso, debido a que el procedimiento de seleccion se rige por el sistema
a "precios unitarios", se exigio en las bases integradas, para la admision de las ofertas, que los postores
presenten el Anexo N° 6, conforme al formato establecido, el cual debia incluir, entre otros, el precio total
de la oferta en soles y el detalle de los componentes referidos al costo directo, los gastos generales fijos y
variables, la utilidad y el IGV.

Ahora bien, los precios unitarios, considerando las partidas segun lo previsto en el Ultimo parrafo del literal
b) del articulo 35 del Reglamento, esta referido, en resumen, al presupuesto de obra, el mismo que se
extrae del expediente técnico, que a su vez esta compuesto, entre otros, por partidas y subpartidas.
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Para mejor entender, es preciso reproducir un extracto de la oferta econémica de postor, respecto a su

detalle de los componentes referidos al costo directo:

%g Y CONSTRUCCION S.A.C.

ANEXO N° 6

OFERTA ECONOMICA

ITEM N° UNICO

Sehores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N* 3.2024-MDLM-CS ~ 1

Presenta —

E3 greta dingirme a usied, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con s bases, M
oferta econdmica es [ sigsenie:

wmem |

=

ol

SUB TOTAL

N\ 21

DBRAS PROVISHONALLS. TIABAJOS
PRELIMIMARES. SESURIDAD, SALUD
¥ SAFTUD AMBIENTE

[ 0104

| DBRAS PROVISIONALES Y TRABAJOS

PRELIMSMARFS

01.01.01

CARTEL IDENTIFICACION OE OBRA
DEZ40X 360m

47 44

01.0102

OFICINAS

01.01.03

ALMACEN

3208

4.00

4.00

180.00
30 00

01.01.04 |

MOVILZACION Y DESMOVILZACION

| OE EQUIPOS, MADLUINARIAS ¥

HERRAMIENTAS

1.00

677885

0102

SEGURIDAD Y SALUD

01,0201 |

FLADCAALION, IMPLEWENT AN ¥
ADMINISTRACION DEL PLAN DE
SEGURIDAD ¥ SALLID EN EL TRABAJD

1.00

4320.00

01,0202 1

EQUPOS DE PROTECCION
INONDUAL

3

1.00

s

432000

M7

01.0208

EQUIPOS DE PROTECCION
COLECTVA

=

1.00

611,60

61160

01.02.04 |

SENALIZACKIN TEMPORAL DE
SEGURDAD

1.00

43am

01.0205

CAPACITACIIN EN SEGURIDAD Y
SALUD

s

1.00

000

24am
504000

01.02 06

RECURSOS PARA RESPUESTAS
ANTE EMERGENCIAS EN SEGURIDAD Y
SALUD DURANTE EL TRABAJD

451.13

45113

0103

MITIGACION AMRIENTAL

01,030
01.03.02

PLAN DE MANEJD AMBIENTAL
PLAN DE SEGUIMENTO ¥ CONTROL

11610,00

11610.00

18000

180.00

01.0303

FLAN DE CERAE Y ABANDOND

100

01.04

ACOMPAMAMIENTO ARQUEDLOBICO

W0S0:00 |

50,00 |

01.04.01

ACOMPARAMIENTO ARQUEOLOGICD

s B2 E [

1.00

1350,00

__02 |

MEJONAMIENTD DEL S151E80A OF
AILE0

( 0201 |

COBRA OE CAPTACION
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INVERSIONES DESARROLLO
Y CONSTRUCCION S.A.C.

{ 02.01.01 | TRABAJOS PRELIMINARES | | ! ]
DEMOLICKIN DF FSTRUCTURAS DFE \
02.0101.01 | CONCRETOSIMPLE | m sa| N } scaned]
02.01.01.02 | TRAZO, NVELES ¥ REPLANTED o 015 188 19.00 |
EUMNACION DE WA TERIAL DE
£2.01.01.03 | DEMOUICIONES m ee| W 0243 |
[ 029102 | MOVIMIENTO DE TIERRAS ‘ ]
EXCAVACION MANUAL EN TEFREND S —
02.0102.01 | COMGLOMERADO m 184 5
02.0102.02 | NIVELACIN ¥ APISONADD MANUAL | nv 565, 318 1785
RELLENO COMPACTADO CON a8 oS
02.01.02.03 | MATERWL PROFID | 102 | | .
ELIMINACION o: VATERIAL
0 | EXCEDENT ) m 199 2408 24.78
52 01.03 | CONCRETO SI_HS‘L[ J
SOLADO NEZCLA 112 [CEMENTD ,
0201.03.01 | HORMIGON) & = 0.10m L 7 ) Eead| bhacad
EMBOOLILLADO DE PEDRA GON_ !
| CONCAETO & = 0,20 m (fc = 140 5877 48256
02.01.03.02 | Kgem? + 50% PM) w 850
02010308 | ENCOFAADG Y DESENCOPAADD L me 1408 55.80 T 70744
1 R =175 K m? 264 36217 | 95513
(__e2.0104 | concreTo AnmADo 1 I
“AGEAD CORAUGADD FY = 4200
02.01.0401 | kglem? GRADO 60 | % nn| &8 24
 0201.0602 | ENGOFRADO Y DESENGOFRADO m 3sa|  =m 21476
02 01,0400 CONCRETO fo=210 kp'sm? m! 0." 477.18 are.se7?
[ 02,0185 | atcesomios )
SUMINSTRD £ MSTALACION D
GCOMPUERTA METALICA DE 0 70 % 1 00 Y 41631
0201.0501 | m unz 1,00 ‘
( 0262 | DESARENADOR |
[ 020201 | TRABAJOS PRELIMINARES . ]
TEMOLICIN DE ESTRUCTURAS DF
2.02.01.01 | CONGRETO SIMPLE m T 818
00.02.01.02 | TRAZO, MVELES ¥ FEPLANTED | " Y a5t
ELIMNACION DE WATEFIAL DE
(0.02.01.03 | DEMOLICIONES m srs| W 2193
02.0201.08 | UMPEZA Y DESBROCE DE TEAREND | m Wwed | BB 7.3
[ 026202 | MOVIMIENTO DE TIERRAS * )
EXCAVACION MANLIAL EN TEFRFIEND
02.0202.01 | CONGLOMERADO e seop | V1= 291
00.0202.02 | NIVELACION ¥ APISONADO MANJAL |y sae | 378 11577 |
RELLENG COMPACTADO CON e =
02.02.02.03 | MATERIAL PROPID . 1548 | wd
ELIMINACION DE MATERIAL
02.02.02.04 | EXCEDENTE {Dprom = 30 M) - seqs | 2406 131063 |

Como puede verse, el detalle de los componentes referidos al costo directo (Presupuesto), adolece
de la sumatoria de los montos de las partidas generales, (condicion en la que se encuentra todo su
presupuesto), lo cual imposibilita al comité de seleccidn hacer una correcta sumatoria para un calculo y
verificacion de sus precios ofertados, ya que la revision de las ofertas debe ser de manera integral y
conjunta, revisandose y calculando si la oferta se encuentra bien sumada y calculada.

Ahora bien, como marco referencial e independientemente de las consideraciones previas esbozadas en el
numeral Il de la presente acta, debe tenerse en cuenta sendas resoluciones del Tribunal de Contrataciones



MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MERCED
COMITE DE SELECCION

del Estado, las que manifiestan que es necesario tener en cuenta que la evaluacion de las ofertas debe
realizarse de forma integral o conjunta, lo que implica el andlisis de la totalidad de los documentos
presentados por el postor, los cuales deben contener informacién plenamente consistente y
congruente. En caso contrario, de observarse informaciéon contradictoria, excluyente o
incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de la oferta, correspondera declarar la no
admision o descalificacion de la misma.

En ese sentido, lo que se necesita saber, es que la informacion contenida en toda la oferta sea congruente
entre si y que no sea excluyente, independientemente de la cantidad de documentos presentados para
acreditarlos, pues al formar parte de ésta debe ser objeto de revision integral o conjunta por parte del Comité
de Seleccion, particularmente si se tiene en cuenta que, por la peculiaridad del documento, este tendria
incidencia durante la fase de ejecucion contractual, por lo que debe ser congruente entre si, sin prestarse
a ambigiiedades o interpretaciones.

En ese orden de ideas, lo cierto es que las omisiones presentes en la oferta del postor, reflejan la falta de
idoneidad en su oferta econdmica, lo cual evidencia que nos encontramos ante un detalle de los
componentes referidos al costo directo (Presupuesto), con falencias y excluyente entre si, no permitiendo
tener certeza de los montos ofertados en los sub totales de las partidas generales, por tanto, al presentarse
informacion excluyente entre si, en dicho documento, resulta imposible a realizar un analisis objetivo y
veras.

Es relevante tener en consideracion la Resolucion N° 1176-2022-TCE-S5, la misma que su sumilla,
prescribe lo siguiente:

Sumilla: “Es importante mencionar que la finalidad de requerir a los
postores la presentacion del “Anexo N° 4-Oferta
economica” es conocer los precios unitarios, subtotales y
total ofertado, por cada una de las partidas que
confarman el expediente técnico. Lo que es objeto de cada
partida o las especificaciones que acompafan su
ejecucion, viene precisado en el expediente técnico de la
obra, y no es objeto de variacion o una cuestion a ser
avaluada con relacion al precio ofertado, mds atn, si en el
caso en concreto la convocatoria se efectud bajo el sistema
de contratacion a Suma Alzada.”

Por Ultimo, es necesario acotar lo indicado en la Resolucion N° 1950-2019-TCE-S2, la que indica lo siguiente:

"(...) toda informaciéon contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si y debe encontrarse conforme con lo requerido en las Bases
Integradas, a fin que el Comité de Seleccién pueda apreciar el real alcance de la
misma y su idoneidad para satisfacer el requerimiento de la Entidad. Lo contrario,
por los riesgos que genera, determinard que deba ser desestimada, mds aun
considerando gue no es funcién del comité de seleccién interpretar el alcance de
una oferta, esclarecer ambigiedades, precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las Bases Integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando
un andlisis integral que permita generar conviccién de lo realmente ofertado |...)"

Por lo tanto, segun los fundamentos expuestos, siendo que el postor no ha sido diligente y que por error y/o
negligencia, omiti6 incluir los montos de los sub totales en las partidas generales de su oferta econdmica,
montos que al subsanarse, si alterarian el alcance de la oferta, ya que no solamente estaria yendo en contra
de la manifestacién de voluntad que el postor determind, sino que tendria que ser a discrecion e
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interpretacion del comité de seleccidn, al incluir datos que han sido excluidos en la oferta del postor,
consecuentemente, la oferta es NO ADMITIDA.

(****) GENESIS CONTRATISTAS GENERALES S.A.C.

De la verificacion de la Documentacion de presentacién obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admisién de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las
bases integradas, se verific que su oferta econdmica, técnica y econémicamente no cumple, debido a lo
siguiente:

Atendiendo a lo anterior, es pertinente traer a colacion lo dispuesto en las bases estandar y ahora bases
integradas con respecto a la presentacion de ofertas, teniendo lo siguiente:

1.6. FORMA DE PRESENTACION DE OFERTAS

Las ofertas se presentan conforme lo establecido en el articulo 59 y en el articulo 90 del
Reglamento.

Las declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases que conforman la
oferta deben estar debidamente firmados por el postor (firma manuscrita o digital, segln la
Ley N° 27269, Ley de Firmas y Certificados Digitales?). Los demas documentos deben ser
visados por el postor. En el caso de persona juridica, por su representante legal, apoderado o
mandatario designado para dicho fin y, en el caso de persona natural, por este o su
apoderado. No se acepta el pegado de la imagen de una firma o visto. Las ofertas se
presentan foliadas.

Como bien puede verse, como parte de las disposiciones generales establecidas en las bases, se exige
que las declaraciones juradas, formatos o formularios que conforman la oferta, deben ser firmados a
manuscrito, mientras que los demés documentos deben ser visados por el postor o por su respectivo
representante legal, apoderado o mandatario, no aceptandose, en ningun caso, el pegado de imagenes
de una firma o visto, lo que se condice con lo previsto en las bases estandar aplicables al procedimiento
de selecciéon. Sumado a ello, se debe notar lo establecido en el numeral 2.2.1.1, documentacion
obligatoria para la admision de la oferta del capitulo I, tal como se reproduce a continuacién:

2.2.1.1 Documentos para la admision de la oferta

(...)
g) El precio de la oferta en SOLES y:

El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada

(..)

En ese sentido, de la revision de la oferta del postor, se observa que la oferta econémica no se encuentra
completamente firmada por su representante, conteniendo esta solamente un visado, como se aprecia
en las siguientes reproducciones:
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2030500 CAJADE REBOSE DEL RESERVORIO FOLlO 1 3
03050401 ACERD CORRUBADO FY= 4200 kg2 GRADO @ L]

©a30504.02 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO m R
03050400 CONCRETO fe =280 Igjen2 s
200505 CAJADEVALVULAS - INGRESO

03050601 ACERO CORRUBADO FY= 4200 kg2 GRADO @ 0
20050502 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO nz
20305050 CONCRETO fc = 280 Igfon2 n

@0 ‘SUMINSTRO E INSTALACION DE TUBERIA HOPE 550 MM

Quee UNION POR TERMOFUSION OE TUBERIAHDPE 250 mn

@0 SUMINSTRO € INSTALACION DECODO HOPE PE-100 260 i x 22 5°
20 ‘SUMINSTRO € INSTALACION DECOCO HOPE PE-100 280 mmx 11.26°
04008 DE CONCRET LA DETURER

FOLIO 12

| & & G

Como se puede ver, el anexo N° 06 — Oferta Economica del postor, no se encuentra debidamente
firmada por el representante, sino con un simple visado, siendo que solo firmd las cuatro primeras
hojas, de las cinco que conforman su oferta econémica.

Al respecto, cabe recordar que en el numeral 1.6 del Capitulo | — Seccién General de las bases
integradas se establecié que las declaraciones juradas, formatos o formularios, deben estar
debidamente firmados por el postor, dejando claro que ésta sera firma manuscrita o digital)
y que los demés documentos deben ser visados el postor. En adicion a ello, en el mismo
numeral se acota que “no se acepta el pegado de la imagen de una firma o visto”.

En esa medida, se evidencia que la exigencia de que la oferta cuente con la firma manuscrita y,
por ende, que esta no sea una visacion, fue conocida por todos los postores del procedimiento de
seleccion.

Asi, es importante acotar que dicho lineamiento es consecuencia de lo dispuesto en el numeral
59.2 del articulo 59 del Reglamento, segun el cual las ofertas son suscritas por el postor o su
representante legal designado para dicho efecto.

59.2. Las solicitudes de expresiones de interés, ofertas y cotizaciones son
suscritas por el postor o su representante legal, apoderado o
mandatario designado para dicho fin.

Siendo asi, queda evidenciado que la oferta del postor no puede ser merecedor de subsanacion
de firma, ello debido a lo prescrito en el numeral 60.4 del Art. 60 del Reglamento, el cual
tajantemente indica lo siguiente:

60.4. En el documento gue contiene el precio ofertado u oferta econémica
puede subsanarse la rubrica y la foliacion. La falta de firma en la oferta
economica no es subsanable. En caso de divergencia entre el precio cotizado
en numeros y letras, prevalece este ultimo. En los sistemas de contratacion a
precios unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos,
corresponde su correccion al organo a cargo del procedimiento, debiendo
constar dicha rectificacion en el acta respectiva; en este ultimo caso, dicha
correccion no implica la variacion de los precios unitarios ofertados.

(El' subrayado y resaltado es agregado).

Como se aprecia, el articulo 60 del Reglamento citado, establece que, en el caso de omisién de la
firma, se permite la subsanacion de la oferta, salvo en el caso del documento que contiene el precio
ofertado por el postor.
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Es asi que, el documento que contiene el precio ofertado u oferta econémica esta compuesto por
el anexo N° 6 en su totalidad, siendo estas los precios unitarios, segun el literal f), del articulo 52.
Contenido minimo de las ofertas, del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

Asi también, se estableci6 en las bases estandarizadas y ahora integradas, que, en su acépite
2.2.1.1 del numeral 2.2 — Contenido de las Ofertas, del capitulo Il, manifiesta lo siguiente:

) Elprecio de la ofertaen SOLES y:

v El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a
suma alzada.

v Los precios unitarios, considerando las partidas segun lo previsto en el ultimo
parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento.

Por lo tanto, en cumplimiento a lo establecido en el literal g) del numeral 2.2.1.1. — Documentos
para la admision de la oferta del Capitulo Il de la Seccidn Especifica de las bases integradas, este
Colegiado verifica que correspondia presentar el Anexo N° 6 con todos los documentos que esta
contiene, el cual debia incluir una firma manuscrita; sin embargo, dichos documento contiene una
visacion y no firma. Cabe resaltar el hecho que, al haberse presentado una simple visacién
omitiendo la firma, determina una omisién de firma en los documentos que conforman la oferta
economica, Anexo N°6 “Precio de la oferta”, documento que segun el numeral 60.4 del articulo 60
del Reglamento no es subsanable en el caso de la omision o falta de firma.

Por lo tanto, segun los fundamentos expuestos que anteceden, la oferta es NO ADMITIDA.
(*****) CONSORCIO LAMKAY

Del extracto del anexo N° 4 — Plazo de Ejecucion, declarada por el postor, siendo como sigue:

Cansoncia ﬂ‘zlnﬁay, RIEGO DEL CANAL MACHEY GANCHA EN EL
CENTRO POBLADO D MALLAGAYAN, DISTRITO
DE LA MERCED - PROVINGA DE ALIA -
DEPARTAMENTO ANCASH- CUI N- 2567143

e Bt e s Ko w&asjz

ANEXO N° 4

DECLARACION JURADA DE PLAZO DE EJECUCION DE LA OBRA

Sefiores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA AS-SM-3-2024-MDLM-CS-1
Presente. -

Mediante el presente, con pleno conocimiento de las condiciones que se exigen en las bases
del procedimiento de la referencia, me comprometo a ejecutar |z obra EJECUCION DE LA
OBRA.ME. TODEE 1Q DE PROVISION DE AGUA PARA EL RIEGO DEL
AL MACHEY CANCHA EN EL CENTR LADO DE MALLACAYAN, DISTRITO DE
LA MERCED - PROVINCIA DE AIJA - DEPARTA NTO ANCASH" CUI N° 2567149, en el
plazo de 60 (SESENTA) dias calendaric

Huaraz, 20 de febrero de 2024

-
Ing. CHAVEZ VERGARA Alexander Rafael
DNI N°® 72320542
Representante Coman
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De la reproduccion que antecede, podemos corroborar que el postor, oferté ejecutar una obra con plazo
completamente distinto a lo establecido en las bases integradas, lo cual vuelve a la oferta imprecisa e
ineficaz.

Ahora bien, a fin de no vulnerar los derechos del postor, corresponde verificar la posible subsanacion

de la oferta, segun lo indicado en el punto 4 del numeral Il — Consideraciones Previas. Siendo asi,

tenemos que el literal a) del numeral 60.2 del Articulo 60 del Reglamento, ha prescrito lo siguiente:
60.2. Son subsanables, entre otros, los siguientes errores materiales o
formales:

a) La omision de determinada informacion en formatos y declaraciones
Jjuradas, distintas al plazo parcial o total ofertado y al precio u oferta
economico;

Como puede verse de la reproduccidn que antecede, el plazo y el precio de la oferta econdmica, no son
subsanables.

Siendo asi, considerando que el plazo de ejecucion ofertado es insubsanable, este Colegiado no podria
tomar en cuenta dicho documento, por el riesgo que se correria respecto al plazo de ejecucion. En ese
sentido, considerando que la oferta del postor es imprecisa e ineficaz, es declarada NO ADMITIDA.

(******) MERCURY S.A.C.

De la verificacion de la Documentacion de presentacién obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las
bases integradas, se verific que su oferta econdmica, técnica y econémicamente no cumple, debido a lo
siguiente:

Atendiendo a lo anterior, es pertinente traer a colacion lo dispuesto en las bases estandar y ahora bases
integradas con respecto a la presentacion de ofertas, teniendo lo siguiente:

1.6. FORMA DE PRESENTACION DE OFERTAS

Las ofertas se presentan conforme lo establecido en el articulo 59 y en el articulo 90 del
Reglamento.

Las declaraciones juradas, formatos o formularios previstos en las bases que conforman la
oferta deben estar debidamente firmados por el postor (firma manuscrita o digital, segln la
Ley N° 27269, Ley de Firmas y Certificados Digitales?). Los demas documentos deben ser
visados por el postor. En el caso de persona juridica, por su representante legal, apoderado o
mandatario designado para dicho fin y, en el caso de persona natgral, por este o su
apoderado. No se acepta el pegado de la imagen de una firma o visto. Las ofertas se
presentan foliadas.

Como bien puede verse, como parte de las disposiciones generales establecidas en las bases, se exige
que las declaraciones juradas, formatos o formularios que conforman la oferta, deben ser firmados a
manuscrito, mientras que los demas documentos deben ser visados por el postor o por su respectivo
representante legal, apoderado 0 mandatario, no aceptandose, en ningun caso, el pegado de imagenes
de una firma o visto, lo que se condice con lo previsto en las bases estandar aplicables al procedimiento
de seleccion. Sumado a ello, se debe notar lo establecido en el numeral 2.2.1.1, documentacion
obligatoria para la admision de la oferta del capitulo I, tal como se reproduce a continuacién:
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g) El precio de la oferta en SOLES y:

2.2.1.1 Documentos para la admision de la oferta

El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada

En ese sentido, de la revision de la oferta del postor, se observa que la oferta econdmica no se encuentra
completamente firmada por su representante, conteniendo esta solamente un visado, como se aprecia
en las siguientes reproducciones:

[ — |

‘oz 0103

e
CONCRETO SIMPLE

[0201.0301 | SOLADO MEZCLA 1:12 (CEMENTO-HORMIGON), e = 0.10 m

05|

| 02010302 | EMBOQUILLADO DE PIEDRA e =020m (fe = 140 kg/omp +60%.20
102010303 | ENCOFRADO Y DESENCOFRAL
CONCRETO FC=17548TM2

1408

CONCRETQAADO

02.01.03.04
020104
0201.04.01

ACERPCORRUGADO FY= 4200 kgcm2 GRADO 60

3820

(201402

0o
EY00FRADO Y DESENCOFRADO MERCURY GMPANY SAC

34

~(ESIY ROJASHERRERA
ESRHES

FOLIO 18

FOLIO 19

Como se puede ver, el anexo N° 06 — Oferta Economica del postor, no se encuentra debidamente
firmada por el representante, sino con un simple visado, siendo que solo firmd las cuatro primeras

hojas, de las cinco que conforman su oferta econémica.

Al respecto, cabe recordar que en el numeral 1.6 del Capitulo | — Seccién General de las bases
integradas se establecio que las declaraciones juradas, formatos o formularios, deben estar
debidamente firmados por el postor, dejando claro que ésta sera firma manuscrita o digital)

y que los demdas documentos deben ser visados el postor. En adicion a ello, en el mismo

numeral se acota que “no se acepta el pegado de la imagen de una firma o visto”.

En esa medida, se evidencia que la exigencia de que la oferta cuente con la firma manuscrita y,
por ende, que esta no sea una visacion, fue conocida por todos los postores del procedimiento de
seleccion.

Asi, es importante acotar que dicho lineamiento es consecuencia de lo dispuesto en el numeral
59.2 del articulo 59 del Reglamento, segun el cual las ofertas son suscritas por el postor o su
representante legal designado para dicho efecto.

59.2. Las solicitudes de expresiones de interés, ofertas y cotizaciones son
suscritas por el postor o su representante legal, apoderado o

mandatario designado para dicho fin.
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Siendo asi, queda evidenciado que la oferta del postor no puede ser merecedor de subsanacion
de firma, ello debido a lo prescrito en el numeral 60.4 del Art. 60 del Reglamento, el cual
tajantemente indica lo siguiente:

60.4. En el documento gue contiene el precio ofertado u oferta econdmica
puede subsanarse la rubrica y la foliacion. La falta de firma en la oferta
econdomica no es subsanable. En caso de divergencia entre el precio cotizado
en numeros y letras, prevalece este ultimo. En los sistemas de contratacion a
precios unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos,
corresponde su correccion al organo a cargo del procedimiento, debiendo
constar dicha rectificacion en el acta respectiva; en este ultimo caso, dicha
correccion no implica la variacion de los precios unitarios ofertados.

(El' subrayado y resaltado es agregado).

Como se aprecia, el articulo 60 del Reglamento citado, establece que, en el caso de omision de la
firma, se permite la subsanacion de la oferta, salvo en el caso del documento que contiene el precio
ofertado por el postor.

Es asi que, el documento que contiene el precio ofertado u oferta econdmica esta compuesto por
el anexo N° 6 en su totalidad, siendo estas los precios unitarios, segun el literal f), del articulo 52.
Contenido minimo de las ofertas, del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

Asi también, se establecio en las bases estandarizadas y ahora integradas, que, en su acapite
2.2.1.1 del numeral 2.2 — Contenido de las Ofertas, del capitulo Il, manifiesta lo siguiente:

) Elprecio de la oferta en SOLES y:

v El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a
suma alzada.

v Los precios unitarios, considerando las partidas segn lo previsto en el ultimo
parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento.

Por lo tanto, en cumplimiento a lo establecido en el literal g) del numeral 2.2.1.1. — Documentos
para la admision de la oferta del Capitulo Il de la Seccion Especifica de las bases integradas, este
Colegiado verifica que correspondia presentar el Anexo N° 6 con todos los documentos que esta
contiene, el cual debia incluir una firma manuscrita; sin embargo, dichos documento contiene una
visacion y no firma. Cabe resaltar el hecho que, al haberse presentado una simple visacién
omitiendo la firma, determina una omisién de firma en los documentos que conforman la oferta
economica, Anexo N°6 “Precio de la oferta”, documento que segun el numeral 60.4 del articulo 60
del Reglamento no es subsanable en el caso de la omision o falta de firma.

Por lo tanto, segun los fundamentos expuestos que anteceden, la oferta es NO ADMITIDA.

(*****+*) J& M CONTRATISTAS CONSULTORES S.A.C.

De la verificacion de la Documentacion de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccién especifica de las
bases integradas, se verifico que el presupuesto y la estructura de su oferta econdmica, técnica y
econdémicamente, no cumple, debido a lo siguiente:
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)2 06.04 REVOQUES Y ENLUCIDOS 8,263.40
TARRAJED INTERIOR CON IMPERMEABILIZANTE C-A 1:2, E=1.5em m2 22430 36.93 8,263.40
02.06.05 ACCESORIOS 10,068.50
02.06.05,01 SUMINISTRO E INSTALACION DE COMPUERTA METALICA TIPO TARJETA DE und 49.00 205.50 10,069.50
0.30 x 0.55 m
0zo7 FLETE 130,121
02.07.01 FLETE TERRESTRE alb 1.00 7218531 72,185.31
0207.02 FLETE RURAL olb 1.00 58,527 40 58,527 .40
1 Total costo direclo (A) S5/ 1,070,699.68
2 Gastos generales S/53,466.63
2.1 Gastos fijos S/10,118.55
2.2 | Gastos variables S/ 43,348.08
Total gasios generales (B) (4.08361585027282%) S/ 53,466.63
E] Utilidad (C) {1.19046880000000%) S/ 12,746.35
SUBTOTAL (A+B+C) S5/1,136.912.66
ECVmlle. IS S I S | . 4,
5 Maonto total de la oferta: (Un Milién Trecientos Cuarenta y Uno Quinientos Cincuenta y | 5/1,341,556.93 |
Sels con 93/100 Soles)

Em de'Ta olera en soles incmeMuloas_mrosmnamminnes,
pruebas y, de ser el caso, los costos laborales conforme a la legislacion vigente, asi como
cualquier otro concepto que pueda tener incidencia sobre el costo de la obra a ejecutar; excepto
la de aquellos postores que gocen de alguna exoneracion legal, no incluirdn en el precio de su
oferta los tributos respectivos.

MERCED, 20 de febrero del 2024

Firma, Nombres y Apellidos del postor o
Representante legal o comiin, segun corresponda

Como se puede apreciar, el postor ofertd, como monto total de su oferta, la suma de S/ 1°341,556.93, sin
embargo, también incluyé el monto de la oferta en letras, el mismo que dicta de la siguiente manera: “UN
MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y UNO QUINIENTOS CINCUENTA'Y SEIS CON 93/100 SOLES”.

Ante tal incongruencia, es pertinente remitirnos a lo estipulado en el numeral 60.4 del Art. 60 del Reglamento,
que establece lo siguiente:

60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la rdbrica y
la foliacion. La falta de firma en la oferta econdmica no es subsanable. En caso de divergencia entre el
precio cotizado en numeros y letras, prevalece este Ultimo. En los sistemas de contratacion a precios
unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al érgano a cargo del
procedimiento, debiendo constar dicha rectificacion en el acta respectiva; en este Ultimo caso, dicha
correccion no implica la variacion de los precios unitarios ofertados. (El énfasis y resaltado es agregado).

Como se puede ver, la normativa a establecido como regla, que cuando exista divergencia entre el precio
ofertado en numero y letras, prevalece el tltimo (letras).

Siendo asi, de la lectura del precio ofertado en letras (UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y UNO
QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS CON 93/100 SOLES), se tiene que este es completamente incongruente,
no entendiéndose con precision cual seria el monto ofertado.

De lo que antecede, se puede evidenciar que la oferta econémica del postor, contiene dos montos
distintos, ya que por un lado oferta un monto en niimeros, mientras que en letras es un monto no solamente
distinto, sino que es incongruente.

En ese orden de ideas, ademas del error advertido, respecto al monto ofertado en letras, lo cierto es que
las incoherencias o ambigiiedades presentes en la oferta del postor, reflejan hasta 2 montos diferentes
en su oferta econémica, lo cual evidencia que nos encontramos ante una incongruencia de la misma.
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Las circunstancias descritas tornan en incongruente la oferta econémica del postor, pues no permite
tener certeza del precio ofertado respecto a su total monto total, ya que como se evidencio, ésta cuenta
con dos montos diferentes, pero que el monto en letras quedé en evidencia que es incongruente.

Lo descrito anteriormente, guarda estrecha relacion con lo resuelto en la Resolucion N° 173-2022-TCE-
S4, la misma que, entre otros, en su fundamento 18, manifiesta lo siguiente:

18. Bajo tales consideraciones, se advierte que la informacidn contenida en los
documentos sobre el precio de la oferta del Consorcio Impugnante, no son
congruentes entre si, toda vez que hacen referencia a distintos montos y porcentajes
de incidencia de los gastos generales variables y gastos generales fijos ofertados, lo
que imposibilita tener certeza del monto ofertado; por tanto, al presentarse
informacion incongruente en la oferta econdmica del Consorcio Impugnante, resulta
que no cumple con dicho requisito de admision.

Por lo tanto, segun los fundamentos expuestos que anteceden, la oferta es NO ADMITIDA.

De la revisién de los documentos que forman parte del expediente de contratacion entre ellas el expediente
técnico y las bases integradas publicadas en SEACE del presente procedimiento de seleccion han definido
de manera clara el sistema de contratacion, tal como se muestra a continuacion:

Expediente técnico:

Nuicipaticad Pistiilad de. </ w CMeicea

PROVINCIA DE AUA-REGION DE ANCASH

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - APROBAR, EL EXPEDIENTE TECNICO, DEL PROYECTO “MEJORAMIENTO
DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA PRA RIEGO DEL CANAL DE MACHEY CANCHA EN EL
CENTRO POBLADO DE MALLACAYAN, DISTRITO DE LA MERCED, PROVICNIA DE AlJA,
DEPARTAMENTO DE ANCASH™-CUI N° 2567149", CONTENIDO EN EL INFORME N°015-2024-
MDLMWODUR/HGGE, de fecha 24 de Enero del afio 2024, emitido por el Jefe de la Oficina de Desarrolio

Urbano y Rural de 13 MuniciEIidad Distrital de La Merced, se ha programado en un periodo de 1"3 dias
calendarios(04 meses), que sera ejecutado por la Modalidad de CONTRATA a Costos Unitarios.

ARTICULO SEGUNDO. - Aprobar el presupuesto del expediente técnico, habiéndose desagregado de la
(SO0 Osyps]guiente manera:

&
S %
:s (,". St
= "y 2
[ PRINCIPALES RUBROS | costo(s/) |
|OBRAS PROVISIONALES, TRABAJOS PRELIMINARES, | 45,623.55|
|MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE RIEGO | 1,045,076.13
COSTO DIRECTO (CD) 1,090,699.68
|Gastos Generales (5.818891% CD) 63,466.63
Utilidad (10% CD) 109,059.87
[suB TOTAL (ST) | 1,263,236.28|
|IMPUESTO IGV (18.00% ST) | 227,382.53|
[PRESUPUESTO DE OBRA (PO) | x,qso.s:&]l

Bases integradas:
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/ MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MERCED \
AS-SM-3-2024-MDLM-CS-1

1.4. EXPEDIENTE DE CONTRATACION

Documento y fecha de aprobacion del expediente de
contratacion

Documento y fecha de aprobacion del expediente RG N°007-2024-MDLM/GM
técnica 25/01/2024

FORMATO 02 01/02/2024.

Documento y fecha de actualizacion del expediente
técnico, de corresponder

Tipo y ndmero del procedimiento de seleccion que se
convoco para la elaboracién del expediente técnico, de
corresponder

1.5. FUENTE DE FINANCIAMIENTO
13-DONACIONES Y TRANSFERENCIA

Importante

La fuente de financiamiento debe corresponder a aquelia prevista en la Ley de Equilibrio Financiero
del Presupuesfo del Secfor Publico del afio fiscal en el cual se convoca el procedimiento de
seleccion.

1.6. SISTEMA DE CONTRATACION

El presente procedimiento se rige por el sistema de PRECIOS UNITARIOS de acuerdo
con lo establecido en el expediente de contratacion respectivo. I

Como se puede verificar el sistema de contratacién esta definido a PRECIOS UNITARIOS, tanto el
expediente técnico, asi como en las bases integradas.

De igual modo, se verifica que, el Anexo N° 6 — Oferta Econémica, se establecié el formato lo siguiente:

ANEXO N° 6
PRECIO DE LA OFERTA

iTEM N° [INDICAR NUMERO]

Sefores

[CONSIGNAR ORGANO ENCARGADO DE LAS CONTRATACIONES O COMITE DE SELECCION,
SEGUN CORRESPONDA]

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° [CONSIGMAR NOMEMCLATURA DEL PROCEDIMIENTO]
Presente.-

Es grato dirigirme a usted, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con las bases, mi oferta es
la siguiente:

[INCLUIR LA ESTRUCTURA DEL PRESUPUESTO DE OBRA, A FIN DE QUE EL POSTOR
CONSIGNE LOS PRECIOS UNITARIOS ¥ EL PRECIO TOTAL DE SU OFERTA, TAL COMO SE
MUESTRA DE MANERA REFERENCIAL EN EL SIGUIENTE EJEMPLO:

ITNEuM PARTIDA UNIDAD METRADO P SUB TOTAL
1 Total costo directo (A)
2 Gastos generales
2.1 Gastos fijos
2.2 Gastos variables
Total gastos generales (B)
3 Utilidad (C)
SUBTOTAL (A+B+C)
4 1GW31
=] Monto total de la oferta

Como puede observarse, en este caso, debido a que el procedimiento de seleccion se rige por el sistema
a "precios unitarios", se exigié en las bases integradas, para la admisién de las ofertas, que los postores
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presenten el Anexo N° 6, conforme al formato establecido al sistema de precios unitarios, el cual debia
incluir, entre otros, el precio total de la oferta en soles y el detalle de los componentes referidos al costo
directo, los gastos generales fijos y variables, la utilidad y el IGV. Sin embargo, el postor presenta el formato
de acuerdo con la imagen:

v B S

[=] INVERMART sac,

CONSTRUCCICN SERVICKOS GENERALES

ANEXO N° 6
PRECIO DE LA OFERTA

Sefores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° AS-SM-3-2024-MDLM-CS-1
Presente. —

Es grato dirigirme a usted, para hacer de su conocimiento que, de acuerdo con las
bases, mi oferta es la siguiente:

CONCEPTO | PRECIO TOTAL
MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGUA
PARA EL RIEGO DEL CANAL MACHEY CANCHA EN EL
CENTRO POBLADO DE MALLACAYAN, DISTRITO DE LA 1,416,087.87

MERCED — PROVINCIA DE AIJA - DEPARTAMENTO
ANCASH — CUI N° 2567149
TOTAL 1,416,087.87

El precio de la oferta SOLES incluye todos los tributos, seguros, transporte,
inspecciones, pruebas y, de ser el caso, los costos laborales conforme a la legislacion
vigente, asi como cualqguier otro concepto que pueda tener incidencia scbre el costo de
la obra a ejecutar; excepte |la de aguellos postores que gocen de alguna exoneracién
legal, no incluiran en el precio de su oferta los tributos respectivos.

Chimbote, febrero del 2024

RODOLFO ARMANDO MARTINEZ HUAMAN
Gerente General
INVERMART SAC.

Como se verifica, el comité de seleccion exigio el formato de acuerdo con el sistema de a precios unitarios
de acuerdo con lo indicado en las bases estandarizadas aprobadas mediante Directiva N° 001-2019-
OSCEI/CD, elaboradas en enero de 2019 Modificadas en marzo 2019, junio 2019, diciembre 2019, julio
2020, julio y diciembre del 2021, septiembre y octubre del 2022. Sin embargo, el postor presento el formato
anexo 6 “precio de la oferta” de acuerdo con el sistema de contratacién de suma alzada.

En tal sentido, el postor ha cometido una irregularidad al no emplear en anexo 6 “precios unitarios” de
acuerdo con el sistema de contratacion de precios unitarios establecidas en las bases integradas, asi como
en la Directiva N° 001-2019-OSCE/CD, elaboradas en enero de 2019 Modificadas en marzo 2019, junio
2019, diciembre 2019, julio 2020, julio y diciembre del 2021, septiembre y octubre del 2022.

Por lo tanto, segun los fundamentos expuestos que anteceden, siendo que el postor no ha sido diligente y
que por error y/o negligencia, oferté un formato anexo n° 6 diferente a las bases, ha cometido una
irregularidad, vulnerado las bases integradas, asi como en la Directiva N° 001-2019-OSCE/CD, elaboradas en
enero de 2019 Modificadas en marzo 2019, junio 2019, diciembre 2019, julio 2020, julio y diciembre del 2021,
septiembre y octubre del 2022, ya que se estaria yendo en contra de la manifestacion de voluntad que el postor

determind, consecuentemente, la oferta es NO ADMITIDA.
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(*****++%) CONSORCIO SANTIAGO

CONSORCIO SANTIAGO: se advierte los siguientes.

De la revision del Expediente técnico (presupuesto de obra), para el presente procedimiento de seleccién
la Entidad requirid, entre otros, la siguiente partida: “02.01.03.02.: EMBOQUILLADO DE PIEDRA e =0.20
m (f'c = 140 kg/cm2 + 60% PM”

Asi pues, corresponde verificar el desagregado de partidas de CONCRETO SIMPLE correspondiente al
Anexo N° 6 presentado por los postores a efectos de determinar si ofert6 lo requerido por la Entidad:

.

0201.0301  |SOLADO MEZCLA 1:12 (CEMENTO-HORMIGON), & = 0.10 m
[0201.0302  |EMBOQUILLADO DE PIEDRA & = 0.20 m (P = 140 kg/om2 + 60% PM)
02010308 JENCOFRADO Y DESENCOFRADO

02010304  JCONCRETO F'C=175 KG/CM2

De lo expuesto, se aprecia que el postor ofertd, entre otras, la siguiente partida: “EMBOQUILLADO DE
PIEDRA 6 = 0.20 m (f'c = 140 kg/cm2 + 60% PM”

En ese sentido, se puede apreciar claramente que el postor no ha ofertado la partida conforme fue requerida
por la Entidad, pues, para la partida 02.01.03.02 se requiri6: “02.01.03.02.: EMBOQUILLADO DE PIEDRA
e =0.20 m (f'c = 140 kg/cm2 + 60% PM” y, no como se advierte del desagregado de su oferta que sefiala
como partida “EMBOQUILLADO DE PIEDRA 6 = 0.20 m (f'c = 140 kg/cm2 + 60% PM”” en resumen,

revisado el expediente técnico se requirié un emboquillado de espesor de 0.20 m, sin embargo, el

postor oferto un emboquillado de dnqulo o una inclinacién (tetha 6) de 0.20 m.

Para ello, es preciso traer a colacion lo establecido en el numeral 60.1 del articulo 60 del Reglamento,
referido a que la oferta seréd subsanable siempre que NO SE ALTERE SU CONTENIDO; circunstancia que,
conforme al analisis expuesto, no corresponde al presente caso; ya que, de efectuarse la rectificacion de
la informacion (...8 = 0.20 m), claramente alteraria lo ofertado por el postor, situacion que ademas de
afectar el trato igualitario entre los postores, podria generar problemas en la etapa de ejecucion contractual,

al no tenerse la exactitud de lo ofertado por dicho postor.

Por tanto, debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar una oferta clara, que no sea
susceptible de interpretaciones, ya que su evaluacion debe efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por
el cual, el hecho que el postor haya ofertado una partida diferente a la requerida por la Entidad es de su
entera responsabilidad; maxime, si como se ha desarrollado, no corresponde aplicar la figura de

subsanacion de la oferta.
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En ese sentido, se puede apreciar que el error aludido (...8 = 0.10 m), por el postor no es susceptible de

ser subsanado, pues se encuentra en el documento que contiene la oferta econdmica; y, ademas, no esta

referido ni a la rubrica ni a la foliacion ni a otro error material que no altere el contenido esencial de

la oferta.

(********+*) CORPORACION INTERNACIONAL GRUPO ANTONIO S.A.C

CORPORACION INTERNACIONAL GRUPO ANTONIO S.A.C.: se advierte los siguientes.
De la revision de la oferta econémica del postor, tenemos lo siguiente:

02.06.04 REVOQUES Y ENLUCIDOS 8,283.40

02.08.04.01 | TARRAJEO INTERIOR CON IMPERMEABILIZANTE C:A 1:2, E=1.5 om m2 22430 36.93 8,283.40

%Mﬂwmwm X
(% ‘\44
MT iy

DNI: 71397537
GERENTE GENERAL

Luego de la revision de lo ofertado por el postor, es claro que el postor ha incurrido en el error aritmético en el item
02.06.04.01, al multiplicar el metrado por el P.U, dicho ello, el comité de seleccion antes de proceder a corregir el
error aritmético muestra en imagen el metrado y el P.U, ofrecido por el postor,

224.30 36.93

Por tanto, corresponde aplicar lo estipulado en el numeral 60.4 del Art. 60 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, procediéndose entonces a realizar la respectiva correccion aritmética.

Calculo en la Oferta del Postor S/ Calculo realizado por el Colegiado S/
- 02.06.04.01 Tarrajeo Interior con - 02.06.04.01 Tarrajeo Interior con
Impermeabilizante C:A 1:2, E=1.5 cm Impermeabilizante C:A 1:2, E=1.5 cm
- Sub Total: 8,283.40 METRADO: 224.30
P.U: 36.83
SUB TOTAL: 8,260.97

En consecuencia, entre el calculo en la oferta del postory el calculo realizado por el colegido se tiene como resultado
un monto menor a lo ofertado en el item indicado anteriormente, lo que corresponderia modificar el costo directo,
dicho ello se procede a realizar la correccion.
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Calculo en la Oferta del Postor S/

Calculo realizado por el Colegiado S/

Total, Costo Directo: 1,064,986.97
- Total, gastos generales: 63,466.63
- Utilidad: 8,459.05

- Subtotal: 1,136,912.65

- 1GV: 204,644.28

- Monto total de la oferta: 1,341,556.93

Total, Costo Directo: 1,064,964.54
- Total, gastos generales: 63,466.63
- Utilidad: 8,459.05

- Subtotal: 1,136,890.22

- 1GV: 204,640.24

- Monto total de la oferta: 1,341,530.46

Ahora bien, de la Documentacién de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las
bases integradas, se verific6 que el presupuesto y la estructura de su oferta econdmica, técnica y

economicamente, no cumple, debido a lo siguiente:

Calculo en la Oferta del Postor S/

Calculo realizado
por el Colegiado S/

E | HONTO TOTAL DELA OFERTA 1,341,55693 Total, Costo Directo:

— —_—— e —— 1,064,964.54
| UNALLON TRESCENTOS CUARETA Y UN ML QUNENTOS CHCUENTAY SES CONBIOSOLES.

Total, gastos generales:
63,466.63

Utilidad: 8,459.05
Sub total: 1,136,890.22
IGV: 204,640.24

Monto total de la
oferta: 1,341,530.46

Como se puede apreciar, el postor oferto, como monto total de su oferta, en nimeros la suma de S/
1,341,556.93, sin embargo, también incluy6 el monto de la oferta en letras, el mismo que dicta de la siguiente
manera: (UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y UN MIL QUINIENTOS CINCUENTA'Y SEIS CON 93/100

SOLES). Sin embargo, el colegiado realizo el calculo y encontrando el monto de s/ 1,341,530.46.

De lo que antecede, se puede evidenciar que la_oferta_econémica del postor, contiene dos montos

distintos, ya que por un lado oferta un monto en nimeros, mientras que en letras es un monto no solamente

distinto, sino que es incongruente.
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En ese orden de ideas, ademas del error advertido, respecto al monto ofertado en letras, lo cierto es que las
incoherencias o ambigliedades presentes en la oferta del postor, reflejan hasta 2 montos diferentes en su oferta
econdmica, lo cual evidencia que nos encontramos ante una incongruencia de esta.

Las circunstancias descritas tornan en incongruente la oferta econémica del postor, pues no permite
tener certeza del precio ofertado respecto a su total monto total, ya que como se evidencid, ésta cuenta
con dos montos diferentes, pero que el monto en letras quedd en evidencia que es incongruente.

Lo descrito anteriormente, guarda estrecha relacion con lo resuelto en la Resolucion N° 173-2022-TCE-
S4 , la misma que, entre otros, en su fundamento 18, manifiesta lo siguiente:

18. Bajo tales consideraciones, se advierte que la informacién contenida en los
documentos sobre el precio de la oferta del Consorcio Impugnante, no son
congruentes entre si, toda vez que hacen referencia a distintos montos y porcentajes
de incidencia de los gastos generales variables y gastos generales fijos ofertados, lo
gue imposibilita tener certeza del monto ofertado; por tanto, al presentarse
informacién incongruente en la oferta econdmica del Consorcio Impugnante, resulta

gue no cumple con dicho requisito de admision.

En adicidn a lo desarrollado precedentemente, es pertinente, traer a colacion lo resuelto por el Tribunal
de Contrataciones del Estado, en su Resolucién N° 2377-2019-TCE-S2, la misma que en su sumilla y
en los fundamentos 24 y 26, respectivamente, indica lo siguiente:

Sumiilla: “(...) si bien resulta subsanable consignar la firma
del representante legal del! Adjudicatario en los
Anexos N° 1, N2, N° 3, N°4 y N° 7, asi como en
las Declaraciones juradas adicionales, no resulta
aplicable dicho andlisis para el Anexo N° 6 que
contiene el precio ofertado, pues no se podria
solicitar la subsanacion de aquel documento al no
estar permitido por la normativa de contratacion
publica.”

Asi también, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Tribunal de Contrataciones del Estado, en su
Resolucion N° 0322-2019-TCE-S3, manifiesta lo siguiente:

Sumilla: “La evaluacion de las ofertas presentadas por los postores debe
realizarse de forma integral o conjunta, lo que implica el andlisis de la
totalidad de los documentos que se presentan, los cuales deben
contener informacion consistente y congruente. £n caso contrario, de
observarse informacion contradictoria, excluyente o incongruente
entre si, gue no permita tener certeza del alcance de la oferta,
correspondera declarar la no admisién o descalificacién de la misma,
segun sea el caso”.

A mayor abundamiento doctrinario, no se puede perder de vista lo prescrito en la Opinién N° 011-
2019/DTN, que en sus conclusiones establecio lo siguiente:
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3. CONCLUSIONES

3.1 La normativa de contrataciones del Estado permite la subsanacion de aquellos
errores que no varien el contenido esencial ni el sentido de la oferta, en otras
palabras, un error puede subsanarse en la medida que no altere los alcances ni
desnaturalice lo ofrecido por el postor; esto ultimo responde a la necesidad de
conservar la mayor cantidad posible de ofertas ¥ que -a partir de un escenario de
competitividad- la contratacion sea realizada bajo las mejores condiciones técnicas
y econdmicas que existan en el mercado.

3.2 Elcomité de seleccién es el inico competente para determinar si la oferta del postor
adolece de un error material o formal que puede ser objeto de subsanacién, al
amparo de lo dispuesto en el articulo 39 del Reglamento, para lo cual debe tenerse
en consideracion los criterios desarrollados en la presente opinidén asi como los
principios que inspiran a la contratacion estatal.

Es pertinente acotar lo indicado en la Resolucién N° 1950-2019-TCE-S2, la que indica lo siguiente:

"(...) toda informacién contenida en la oferta debe ser objetiva, clara, precisay congruente
entre si y debe encontrarse conforme con lo requerido en las Bases Integradas, a fin que el
Comité de Seleccion pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad para satisfacer
el requerimiento de la Entidad. Lo contrario, por los riesgos que genera, determinaré que deba
ser desestimada, mas aun, considerando que no es funcién del comité de seleccion interpretar
el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las Bases Integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un analisis
integral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado (...)"

Por lo tanto, segun los fundamentos expuestos que anteceden, siendo que el postor no ha sido
diligente y que por error y/o negligencia, oferté montos distintos (En nimeros y letras), montos
que, al subsanarse, si alterarian el alcance de la oferta, ya que se estaria yendo en contra de la
manifestacion de voluntad que el determind, consecuentemente, la oferta es NO ADMITIDA.

(FFereserErE) CONSORCIO CANAL MACHEY CANCHA.
De la verificacion de la Documentacion de presentacion obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admisidn de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las bases
integradas, se verificd que cumple correctamente con lo solicitado, por lo tanto, SE ADMITE SU OFERTA.

(FHwHmmERERE*) CONSORCIO CAMILOS.
De la verificacion de la Documentacion de presentacién obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admisidn de la oferta, establecidos en el capitulo Il de la seccion especifica de las bases
integradas, se verificd que cumple correctamente con lo solicitado, por lo tanto, SE ADMITE SU OFERTA.

(FrrHmmRk) CONSORCIO CALYPSO
De la verificacion de la Documentacion de presentacién obligatoria, establecidos en el numeral 2.2.1.1.
Documentos para la admision de la oferta, establecidos en el capitulo |l de la seccién especifica de las bases
integradas, se verificd que cumple correctamente con lo solicitado, por lo tanto, SE ADMITE SU OFERTA.
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De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no fueron admitidas por lo no que se
procedera con su evaluacion:

N° Nombre o razén social del postor

1 | CORPORACION PERUINSA S.A.C

2 | CONSORCIO ANCASH

3 | INVERSIONES DESARROLLO Y CONSTRUCCION S.A.C

4 | GENESIS CONTRATISTAS GENERALES S.A.C

5 | CONSORCIO LAMKAY

é | MERCURY COMPANY S.A.C.

7 | J&MCONTRATISTAS CONSULTORES S.A.C

8 | INVERMART S.A.C.

9 | CONSORCIO SANTIAGO

10 | CORPORACION INTERNACIONAL GRUPO ANTONIO S.A.C

V. Acto seguido, los miembros del Comité de Seleccién aplican el Factor de Evaluacion a las propuestas presentadas

de acuerdo a lo establecido en las Bases Integradas, se tuvo como resultado del puntaje y la siguiente orden de
prelacion:

VALOR REFERENCIAL S/ $11,490,618.81
% del V.R.
N° | NOMBRE DEL POSTOR PROPUESTA puntave | PR
100%
CONSORCIO CANAL
1 MACHEY CANCHA S/ 1,341,556.93 100.00 100.00 | 115.00
CONSORCIO CAMILOS
2 S/ 1,341,556.93 100.00 100.00 | 115.00
CONSORCIO CALYPSO
3 S/ 1,489,975:30 90.04 90.04 94.54

VI. Verificacién de requisitos de calificacion:

CONSORCIO CANAL CONSORCIO
REQUISITOS DE CALIFICACION MACHEY CANCHA CAMILOS (1°)
(2°)
A. Capacidad técnica y profesional Se acredita para la Se acredita para la
suscripcién del suscripcion del
a.1. Equipamiento estratégico contrato. contrato.
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e . Se acredita para la Se acredita para la
a.2. Calificaciones del plantel profesional clave " "y
s - . suscripcién del suscripcion del
Formacién académica del plantel profesional clave
contrato. contrato.
Se acredita para la Se acredita para la
a.3. Experiencia del plantel profesional clave suscripcién del suscripcion del
contrato. contrato.
B. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA
ESPECIALIDAD CUMPLE NO CUMPLE
RESULTADOS CALIFICA DESCALIFICADO

Respecto a la descalificacidn de la oferta del postor CONSORCIO CAMILOS se manifiesta lo siguiente:

Es relevante reproducir un extracto, del literal B, numeral 3.2 del capitulo Il de la seccién especifica de las
bases estandarizadas, requisito de calificacion experiencia del postor en la especialidad, como se aprecia
a continuacion:

B EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Requisitos:

BT posior . debe acrednar un_ monio  1aciurado . acumuolado . equivalenie . o
[CONSIGNAR FACTURACION NO MAYOR A UNA (1) VEZ EL VALOR REFERENCIAL DE LA
CONTRATACION O DEL [TEM], en la ejecucion de obras similares, durante los 10 afios
anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que se computardn desde la
suscripcion del acta de recepcién de obra.

Se considerard obra similar a [CONSIGNAR LAS OBRAS QUE CALIFICAN COMO
SIMILARES].

Acreditacion:

La experiencia del postor se acreditard con copia simple de: (i) contratos y sus
respectivas actas de recepcién de obra; (i) contratos y sus respectivas resoluciones
de liquidacién; o (iij contratos y sus respectivas constancias de prestacién o
cualquier otra documentacién' de la cual se desprenda fehacientemente que la
obra fue concluida, asi como el monto total que implicé su ejecucién;
corresnpondientes g un maximo de veinte (20) contrataciones J

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse N
la promesa de consorcio o el contrato de consorcio del cual se desprenda
fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se asumid en el contrato
presentado; de lo contrario, no se computard la experiencia proveniente de dicho
contrato. y

Asimismo, cuando se presenten contfratos derivados de procesos de seleccion
convocados antes del 20.09.2012, la cdlificacién se cefird al método descrito en la
Directiva “Participacién de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del
Estado”, debiendo presumirse que el porcentaje de las obligaciones equivale al
porcentaje de participaciéon de la promesa de consorcio o del confrato de
consorcio. En caso de que en dichos documentos no se consigne el porcentaje de
participacion se presumird que las obligaciones se ejecutaron en partes iguales.

De acuerdo con la Opinién N° 185-2017/DTN “cualquier otra documentacion”, se entiende como tal a todo documento emitido
por la Entidad contratante con ocasion de la ejecucion de la obra que cumpla con demostrar de manera indubitable aquello
que se acredita, por ejemplo, mediante las resoluciones de liquidacion de obra, las actas de recepcién de conformidad, entre
otros.
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Si el titular de la experiencia no es el postor, consignar si dicha experiencia corresponde a
la matriz en caso de que el postor sea sucursal, o fue transmitida por reorganizacion
societaria, debiendo acompanar la documentacion sustentatoria correspondiente.

Si el postor acredita experiencia de otra persona juridica como consecuencia de una
reorganizacion societaria, debe presentar adicionalmente el Anexo N° 9.

Cuando los contratos presentados se encuentren expresados en moneda extranjerq,
debe indicarse el tipo de cambio venta publicado por la Superintendencia de Banca,
Seguros y AFP correspondiente a la fecha de suscripcion.

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Anexo N° 10 referido a
la experiencia del postorenla .

Importante

En el caso de consorcios, la calificacion de la experiencia se realiza conforme a la
Directiva "Participacion de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del
Estado”.

(El subrayado es agregado.)

Como se puede evidenciar, las bases estandarizadas aplicables al procedimiento de seleccién, establecieron que
a efecto de acreditar el requisito de calificacion “Experiencia del postor en la especialidad”, los postores deben
presentar como parte de su oferta contratos de obras similares al objeto de la convocatoria, en donde la Entidad
detalla que tipo de obras se consideran como similares; asimismo, las bases estandarizadas precisan que, “En los
casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa de consorcio o el
contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de las obligaciones que se
asumié en el contrato presentado; de lo contrario, no se computara la experiencia proveniente de dicho
contrato”.

Al respecto, es importante sefialar que, con relacion a la experiencia, la Opinién N° 048-2019/DTN, sefiala que (...)
la experiencia constituye un elemento fundamental en la calificacion de los proveedores, debido a que le permite a
las Entidades determinar, de manera objetiva, la capacidad de los mismos para ejecutar las prestaciones
requeridas, al comprobarse que estos han ejecutado y provisto previamente prestaciones iguales o similares a las
que se requiere contratar (...)"

Siendo asi, de la revisién de la oferta del postor, este presentd, segun su anexo 10 — Experiencia del Postor, la
siguiente experiencia:
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e e CONTRATAGION OF LA EJECUCION DE L4 0BRA
CONSORCIO JECUCION DE LA OBRA: *WEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE PROVISION DE AGLA
PARA EL RIEGO DEL CAVAL MACHEY CANCHA EN EL CENTRO POBLADG DE

/ MALLACAYAN. DISTRITO DE LA MERCED - PROVINCIA D ALJA - DEPARTAMENTO
ANGASH" CUYN° 2567144

EXPERIENGIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Sefores
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° AS-SM-3-2024-MDLM-CS1

Pregents-
Mediante el presnte, e suscritodetala o siguients como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES:

é EXPERIENCIA T
FECHA DE SUENENTE! D) - MONTO FACTURADO
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LOCALIOND DE RAPOYA CSTRITOOE | NOPIGM | 28062019 o
FARIADOTO « HUMRAZ- ANCASH |
‘ “VEJGRAMERNTO DL GERVEND CE AGUA ‘
CORERIOREGONLDE | CELSSTEMACE RIGOLISVRGENES, | oo o8
| ks SO CINTRAL | QSTHIODE OGS OB AcAeH, | o0

| conconcote s Vit

i
La Merced, 20 da febrero del 2024

- Mo

NCPRLICAD DISTAITAL
0 L€ PARIACOTO

|

SOLES 172147268 - 13717845

1'695,619.72

=
28
~3%i N 7
: Hugo Eusebio Camilo Sabino
bW ONIN' 30672199
5! REPRESENTANTE COMUN
H
A J 3
- [T v
m ;| ""'.:3'-'.-.-...~a.,_..¢....-m...mufxm- - i = :.:::’: - - .
".:“’: d At OO 0 e o 0 S
E e — i
pastsny poqweah

14°)

EXPERIENCIA N°® 1 - DE SU ANEXO 10 — EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALUDAD

Siendo asi, el postor presenta, entre otra documentacion, respecto a su experiencia ejecutada en consorcio (experiencias N°
1 de su anexo 10 Experiencia del Postor en la Especialidad), contrato, promesa de consorcio y contrato de consorcio, para
poder acreditar lo requerido en las bases integradas, respecto a la experiencia del postor. Sin embargo, de la revisién de dicha
promesa y contrato de consorcio, se pudo corroborar que éste Ultimo ha sido modificado respecto de las obligaciones
vinculadas al objeto de la convocatoria, como se muestra a continuacion los siguientes extractos:
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PROMESA DE CONSORCIO

8) Integrantes del consorcio

ﬂ- 1. CIA INVERSIONES CHAVEZ SAC.
2 SERVICIOS MULTIPLES KET AMEEIRL.

 8USCripe
ANCASH - SEDE CENTRAL

Asimismo, daclaramos Que &l representane comin dej CONSONcio no s encuentra impadido, inhabiitado ni

suspendido para contratar con el Estado.

¢ Fiiamos suestro domiciio lsgal comin en PASAJE SZAI0R DE 8470 BARRIC EMPRENDEDOA LA
PRADERA IANCASH - HUARAZ - HUARAZ

¢} Las obligaciones Qe carresponden a cada ung de los ind

comespondiente a EL GOBIERNO REGIONAL

8granies del consorcio sa1 las siguiemag;

Ejecucion de Obra
[ Administracién y Finanzas
| Operacion Tributania

UBLIGACIONES DE SERVICIOS MULTALES KETAREEIRL 0%
i

! i

|

|

TOTAL

Rwe de la Elaboracion de las Propusstas

| OBLIGACIONES DE CIA INVERSIONES CHAVEZ SAC.
| Eecucitn de Obra

£

\° 44778157
REPRESENTANTE LEGAL
SERVICIOS MULTIPLES KETAME E |RL

‘\.H 2 ;,"u....
GUIDO MOISES MUNOZ MINAYA

DN N° 43308719
REPRESENTAWTE LEGAL 20
CIA INVERSIONES CHAVEZ S A G -3,% *

0% §
128
100% ] 5

COMUN
TEran

N-2cg
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CONTRATO DE CONSORCIO

ORCIADOS™ SE OBLIGAN CUMPLIR CON L
CiCS CONVENIDA E LA CLAUSULA PRIMERA
FORMA CONJUNTA EL “CONSORCIO" EN LOS
TERMINCS CONVENIDOS. ss============= === S==========
TOS DE
cic"
CCE
GOC

1. EMPRESA CIA INVERSIONES CHAVEZ S.A.C., OCHENTA POR CIENTO
(80%). m==m=====cc=c—

2. SERVICICS MULTIPLES KETAME E...R.L., VEINTE POR CIENTOC {20%). ==

DE LAS UT

DECIMA PRIMERA. - LA
EN LAS
DEBE SER EN EL
AMBCS CONCEFTCS. AUN
SUPESERIOR AL DE
DENTRO DE LOS D
PRESENTE CONTR.
NEGOCIO, RENDIR EN
COCUMENTACION CCRRESPO
PLAZO, SE DEBE EFZSCTUAR

DIDAS QU=

MINADC =N LA

NO REDACTADA EN LA NOTARIA

Como puede apreciarse, las empresas consorciadas en la promesa de consorcio, se han comprometido a ejecutar obligaciones
directamente vinculadas al objeto, manifestando de manera precisa, que ambos ejecutaran la obra.

Sin embargo, en el referido contrato de consorcio, segun lo estipulado en la clausula décima, hacen referencia a las
obligaciones, pero, ni una de éstas con las que se comprometieron en el documento primigenio, que es la promesa de

consorcio, y por el contrario, manifiestan solamente que la participacion de las obligaciones y utilidades liquidas seran en los
porcentajes alli detallados.

Ahora bien, el presente contrato, debe ser revisado, segun lo establecido en la DIRECTIVA N° 02-2016-OSCE/CD
PARTICIPACION DE PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO, la misma que en su
literal d) del numeral 7.4.2. Promesa Formal de Consorcio, indica lo siguiente:

d) Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes: Cada integrante del consorcio debe precisar
las obligaciones que asume en la ejecucién del objeto de la convocatoria, estén o no vinculadas a dicho objeto,
pudiendo estar vinculadas a otros aspectos, como administrativos, econdmicos, financieros, entre otros, debiéndose
tener en cuenta lo sefialado en el acapite 4 del numeral 7.5.2 en el caso de bienes.

Asi también, en su acépite 4, del numeral 7.5.2. Experiencia del Postor, establece lo siguiente:
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7.5.2. Experiencia del Postor

1.

La acreditacion de la experiencia del postor, se realiza en base a la
documentacion aportada por el o los integrantes del consorcio que se hubieran
comprometido a ejecutar conjuntamente las obligaciones vinculadas

directamente al objeto materia de la contratacion, de acuerdo con lo declarado

en la promesa de consorcio. Para dicho efecto se debe ponderar los montos de
facturacion contenidos en la referida documentacion, teniendo en cuenta el
porcentaje de las obligaciones declarado en la promesa de consorcio, de
acuerdo a los siguientes pasos:

Ello en complemento con lo indicado en la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE
PROVEEDORES EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO, vigente a la actualidad, la
misma que en su numeral 7.5.2, establece lo siguiente:

7.5.2. Experiencia del Postor

1. La acreditacion de la experiencia del postor, se realiza en base a la documentacién aportada
por el o los integrantes del consorcio que se hubieran comprometido a ejecutar
conjuntamente las obligaciones vinculadas directamente al objeto materia de la contratacion,
de acuerdo con lo declarado en la promesa de consorcio, conforme al numeral 49.5 del articulo 49
del Reglamento.

Ahora bien, la directiva DIRECTIVA N° 02-2016-OSCE/CD PARTICIPACION DE PROVEEDORES EN
CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO, vigente a la fecha de suscricién del contrato de
aquella experiencia, en su punto 2, del numeral 7.4.2. Promesa Formal de Consorcio, indica lo siguiente:

2. Modificacion del contenido
La informacion contenida en los literales a), d) y e) del numeral precedente no puede ser
modificada, con ocasion de la suscripcion del contrato de consorcio, ni durante la etapa de
ejecucion contractual. En tal sentido, no cabe variacion alguna en la conformacion del consorcio, por
lo que no es posible que se incorpore, sustituya o separe a un integrante. (El énfasis y subrayado
es agregado)

Como se desprende de la mencionada directiva, los literales a), d) y e), del numeral 7.4.2, no pueden
modificarse con ocasién de la suscripcion del contrato de consorcio. Correspondiendo entonces analizar la
mencionada disposicion, respecto a los literales en cuestion:
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7.4.2. Promesa de consorcio
1. Contenido minimo
La promesa de consorcio debe ser suscrita por cada uno de sus integrantes o de

sus representantes legales, debiendo contener necesariamente la siguiente
informacicn:

a) La identificacidn de los integrantes del consorcio. Se debe precisar el nombre
completo o la denominacidn o razdn social de los integrantes del consorcio,
segln corresponda.

b) La designacion del representante comun del consorcio: Dicho representante
tiene facultades para actuar en nombre y representacion del consorcio, en
todos los actos referidos al procedimiento de seleccidn, suscripcion y
ejecucion del contrato, con poderes suficientes para ejercitar los derechos y
cumplir las obligaciones que se deriven de su calidad de postor y de
contratista hasta la conformidad o liquidacion del contrato, segun
corresponda.

El representante comun del consorcio no debe encontrarse impedido,
inhabilitado ni suspendido para contratar con el Estado.

c) El domicilio comdn del consorcio. Es el lugar al que se dirigiran las
comunicaciones remitidas por la Entidad al consorcio, siendo éste el Gnico
valido para todos los efectos.

G} Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes r@
consorcio. Cada integrante debe precisar las obligaciones a las que se
compromete en la ejecucidon del objeto de la contratacion, estén o no
vinculadas directamente a dicho objeto, pudiendo estar relacionadas a otros
aspectos, como administrativos, econdmicos, financieros, entre otros,
debiendo aplicar en el caso de bienes, lo previsto en el acapite 4 del numeral

k 71.5.2 J

En el caso de procedimientos convocados bajo la modalidad de ejecucian
contractual de concurso oferta, los consorciados deben identificar quien
asume las obligaciones referidas a la ejecucion de obras y a la elaboracion
del expediente técnico, segln corresponda.

e) El porcentaje de las obligaciones de cada uno de los integrantes. Los
consorciados deben wvalorizar sus obligaciones, estén o no vinculadas
directamente al objeto de la contratacion. Como consecuencia de ellg,
indicaran el porcentaje que representa dicha valorizacion respecto del

(OSCE ==



66.

68.
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Como puede verse, uno de los literales que son inmodificables con ocasién de la suscripcién del
contrato de consorcio, es el literal d), el mismo que esta referido a las obligaciones que
corresponden a cada uno de los integrantes del consorcio. Sin embargo, en el presente caso, el
postor de aquel tiempo, modificaron estas obligaciones en el contrato de consorcio, ya que
procedieron a retirarlas, ocasionando entonces que el documento carezca de legalidad.

Cabe precisar que, la DIRECTIVA N° 005-2019-OSCE/CD PARTICIPACION DE PROVEEDORES
EN CONSORCIO EN LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO, vigente a la fecha de la
convocatoria del procedimiento de seleccion, y con la que también corresponde aplicar, en su
punto 2 numeral 7.4.2, establece exactamente lo mismo, respecto a las modificaciones del
contenido de la promesa de consorcio.

En esa misma linea, se debe tener en cuenta la Resolucion N° 00691-2023-TCE-S1, la misma que
en su fundamento 66, 67 y 68 determinaron lo siguiente:

Para ello, debe valorarse ademas que, al tratarse de un contrato derivado de un
procedimiento de seleccion convocado luego de setiembre de 2012, para que la
experiencia sea valorada, debe acreditarse que el consorciado que ahora es parte del
procedimiento de seleccion objeto de controversia, asumio obligaciones vinculadas
directamente a la ejecucion de la obra®.

Como se aprecia, la redaccion de la citada clausula sefiala que “La participacidn de los

»”

Miembros del Consorcio en la obra (...), se da en las siguientes proporciones (...)".
Ademas, si bien da cuenta de determinados porcentajes para cada consorciado, no se
identifican las obligaciones que asumid cada uno; lo que es contrario a lo dispuesto
expresamente en la Directiva N° 005-2019-OSCE/CD vigente, pues nho permite
identificar que el ahora Impugnante haya sumido obligaciones directamente
vinculadas a la ejecucion de la obra.

Siendo asi, si bien en el contrato de consorcio presentado se hace referencia a
porcentajes, no es posible concluir de manera fehaciente (como requieren las bases
integradas) que aquellos corresponden al porcentaje de obligaciones que asumio cada
consorciado, pues por un lado el titulo de |a clausula indica “responsabilidad”, en tanto
que en el contenido de la misma se hace referencia a “participacion”; falta de claridad
ala que se suma la ausencia de la descripcidn de las obligaciones que cada consorciado
asumio, que no permite verificar el cumplimiento de la directiva vigente en el sentido
que debe valorarse la experiencia obtenida en consorcio siempre que pueda
identificarse que el postor asumio obligaciones directamente vinculadas a la ejecucion
de la obra.

Teniendo ello en cuenta, esta Sala concluye que el Impugnante no ha cumplido con
acreditar su experiencia conforme a lo dispuesto en las bases integradas, pues al no
identificarse de manera fehaciente el porcentaje de obligaciones que asumio en el
Unico contrato que presentd, no es posible validar esta experiencia a efectos de
acreditar el requisito de calificacion, en tanto no se cumple con una exigencia prevista
de manera expresa en las bases integradas del procedimiento de seleccion.



MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE LA MERCED
COMITE DE SELECCION

Para mayor abundamiento doctrinario, entre otras tantas, se debe tomar en cuenta la Resolucién N°
1186-2022-TCE-S4, la misma que, entre otros puntos, preciso lo siguiente:

Sumilla:  “{(...) la Directiva N2 002-2016-0SCE/CD, sefiala que, los integrantes
del consorcio deben comprometerse a ejecutar actividades
vinculadas al objeto de contratacion, debiendo cada integrante
precisar dichas obligaciones”.

22. Enese sentido, de la documentacién antes mencionada, no se aprecia de forma clara
y precisa las obligaciones y porcentajes que corresponde a cada uno de los
integrantes del consorcio contratante con relacién a la_ejecucidon del objeto
contractual. Asimismo, indicar “asumir de acuerdo al grado de participacion
responsabilidad, derechos y obligaciones de que deriven del aspecto técnico como
econdmico para la correcta ejecucion del servicio” no resulta suficiente [y ademas no
se advierte mayor precision en su contenido], pues la directiva sefiala que se deben
precisar las obligaciones de cada uno de los consorciados con relacion a la ejecucion
del objeto del contrato.

Siendo asi, no se podria validar dicha experiencia, debido a que no se ha logrado corroborar que se
hayan incluido, en el contrato de consorcio, las obligaciones directamente vinculadas al objeto, de una
manera claro y precisa, mas aun, se este contrato de consorcio fue modificado en sus obligaciones, ya
que se las retiraron, lo cual genera incertidumbre y ambigledades; hacer lo contrario, implicaria vulnerar

lo estipulado en la Directiva de Consorcio.

Por lo tanto, no siendo valida algunas experiencias presentadas por el postor CONSORCIO CAMILOS dicha oferta
ES DESCALIFICADA.
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VIl. OTORGAMIENTO DE BUENA PRO:

Efectuado la evaluacién Final, el comité de seleccion por UNANIMIDAD procede a OTORGAR LA BUENA PRO a favor
del postor CONSORCIO CANAL MACHEY CANCHA integrado por INVERSIONES & CONSULTING FVC S.R.L. e
INVERSIONES AMJU E.L.R.L. , cuya oferta econdmica es de S/ 1,341,556.93 (Un Millon Trescientos Cuarenta y Un Mil
Quinientos Cincuenta y Seis con 93/100 soles) incluidos los impuestos de ley conforme a la legislacion vigente, asi como

cualquier otro concepto que pueda tener incidencia sobre el costo de la obra de a tratar.

Siendo el mismo dia del inicio y no habiendo ningun otro punto a tratar de observacién o intervencion de los miembros de
comité se concluye la reunién suscribiéndose la presente en sefial de conformidad, encargandose al Organo Encargado
de las Contrataciones la publicacion en la pagina web del Sistema Electrénico de Contrataciones del Estado (SEACE) por

lo que se tendra como notificado al postor de acuerdo con el art 63° del Reglamento, y para los demas trdmites

correspondientes.
EL COMITE DE SELECCION;
PRESIDENTE TITULAR 1ER MIEMBRO TITULAR
HEYNER GUSTAVO GUERRERO ESQUIVEL MARCO ANTONIO PALMA PALMA

2DO MIEMBRO TITULAR
JIMMY GABRIEL SOLANO MOSCOSO



