
 
ACTA DE ADMISIÓN, EVALUACIÓN, CALIFICACIÓN Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO 

 
ADJUDICACIÓN SIMPLIFICADA N° 03-2025-MDY/CS 

 
EJECUCIÓN DE LA IOARR - OBRA “CONSTRUCCIÓN DE CAPTACIÓN DE AGUA Y LINEA DE 
CONDUCCIÓN; EN EL (LA) BARRIO DOS DE MAYO, DISTRITO DE YUNGAR, PROVINCIA 
CARHUAZ, DEPARTAMENTO ANCASH” CODIGO ÚNICO DE INVERSIONES N° 2656379. 
  
En la ciudad de Yungar, Provincia de Carhuaz, Departamento de Ancash, siendo las 16:00 horas del día 04 de abril 

del 2025, en las instalaciones de la Oficina de Logística, se reunieron los integrantes del Comité de Selección 

designados mediante Formato OSCE N° 03-2025 de fecha 18 de marzo del 2025: 

 Néstor Roberto Trujillo Gamarra   Titular Presidente  

 José Carlos Cesar Silvestre Contreras                 Segundo Miembro Titular 

 

I. PARTICIPANTES REGISTRADOS: 

A continuación, el comité de selección procedió a verificar los participantes registrados electrónicamente en el 

orden que se inscribieron, verificándose que se inscribieron veintitrés (23) participantes; tal como se observa a 

continuación: 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

II. POSTORES QUE PRESENTARON OFERTAS: 

Asimismo, se informa que, en el día y horario señalado en el cronograma de la ficha de selección, los 

siguientes postores presentaron, el día 25 de marzo del año en curso a través del SEACE, sus ofertas de 

manera electrónica, según el siguiente listado: 

 

 

 



 

III. VERIFICACION DE DOCUMENTOS OBLIGATORIOS PARA ADMISION 
 

El comité de selección procedió con la verificación de la documentación de presentación 

obligatoria de las ofertas presentadas válidas, de conformidad con la relación de documentos 

señalados en el numeral 2.2.1.1 del Capítulo II de la Sección Específica de las Bases Integradas 

para la determinación de su admisión, obteniendo el siguiente resultado: 

 

SGE SERVICIOS GEOMEMBRANAS Y ELECTROMECANICA S.R.L RUC N° 20496094345 

 

Documento para la admisión de la oferta Resultado 

a) Declaración jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) Cumple 

b) Documento que acredite la representación de quien suscribe la 
oferta 

Cumple 

c) Declaración jurada de acuerdo con el literal b) del artículo 52 del 
Reglamento. (Anexo N° 2) 

Cumple 

d) Declaración jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, 
según el numeral 3.1. del Capítulo III de la presente sección (Anexo 
N° 3) 

Cumple 

e) Declaración jurada de plazo de ejecución de la obra (Anexo N° 4) Cumple 

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas (Anexo N° 5) No corresponde 

g) El precio de la oferta en SOLES (S/) (Anexo N° 6) Cumple 

RESULTADOS ADMITIDO 

 

CONSORCIO ANCASH, integrado por INVERSIONES YANA YACU S.A.C. RUC N° 20605137637 y JZ 

CONSTRUCTORES S.A.C. con RUC N° 20534151307. 

 

Documento para la admisión de la oferta Resultado 

a) Declaración jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) Cumple 



b) Documento que acredite la representación de quien suscribe la 
oferta 

Cumple 

c) Declaración jurada de acuerdo con el literal b) del artículo 52 del 
Reglamento. (Anexo N° 2) 

Cumple 

d) Declaración jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, 
según el numeral 3.1. del Capítulo III de la presente sección (Anexo 
N° 3) 

Cumple 

e) Declaración jurada de plazo de ejecución de la obra (Anexo N° 4) Cumple 

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas (Anexo N° 5) Cumple 

g) El precio de la oferta en SOLES (S/) (Anexo N° 6) Cumple 

RESULTADOS ADMITIDO 

 

CONSORCIO CORDILLERA, integrado por GRUPO ADECON S.A.C. RUC N° 20600744993 y JZ CONSORCIO 

CORDILLERA ALTA S.A.C. con RUC N° 20506255192. 

Documento para la admisión de la oferta Resultado 

a) Declaración jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) Cumple 

b) Documento que acredite la representación de quien suscribe la 
oferta 

Cumple 

c) Declaración jurada de acuerdo con el literal b) del artículo 52 del 
Reglamento. (Anexo N° 2) 

Cumple 

d) Declaración jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, 
según el numeral 3.1. del Capítulo III de la presente sección (Anexo 
N° 3) 

Cumple 

e) Declaración jurada de plazo de ejecución de la obra (Anexo N° 4) Cumple 

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas (Anexo N° 5) No corresponde 

g) El precio de la oferta en SOLES (S/) (Anexo N° 6) Cumple 

RESULTADOS ADMITIDO 

 

ECONGEN EIRL con RUC N° 20605416676. 

Documento para la admisión de la oferta Resultado 

a) Declaración jurada de datos del postor. (Anexo N° 1) Cumple 

b) Documento que acredite la representación de quien suscribe la 
oferta 

Cumple 

c) Declaración jurada de acuerdo con el literal b) del artículo 52 del 
Reglamento. (Anexo N° 2) 

Cumple 

d) Declaración jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, 
según el numeral 3.1. del Capítulo III de la presente sección (Anexo 
N° 3) 

Cumple 

e) Declaración jurada de plazo de ejecución de la obra (Anexo N° 4) Cumple 

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas (Anexo N° 5) No corresponde 

g) El precio de la oferta en SOLES (S/) (Anexo N° 6) No Cumple 

RESULTADOS NO ADMITIDO 

 

El Postor NO cumple con lo solicitado en las Bases Integradas, toda vez que estas constituyen las reglas 

definitivas del procedimiento de selección, tanto postores y Entidad debe sujetarse a lo dispuesto en 



ellas, tal es así que el oferente postor, en su Anexo N° 6 Precio de la Oferta, en la sub partida 05.04.01 

pagina 108 de su oferta,  la información presentada por el postor no es objetiva, no es clara, no es precisa 

y no es congruente entre si y no se encuentra conforme con lo requerido en las bases integradas, por lo 

que el comité de selección no puede apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad para satisfacer 

el requerimiento de la entidad. 

OBSERVACION AL ANEXO N° 06 “PRECIO DE LA OFERTA” 

Las Bases Integradas, en el acápite 1.6 “Sistema de Contratación”, Capitulo I “Generalidades”, Sección 

Especifica “Condiciones Especiales del Procedimiento se rige por el sistema de PRECIOS UNITARIOS, de 

acuerdo con lo establecido en el expediente de contratación respectivo. 

Por otro lado, Las Bases Integradas, en el literal g) del numeral 2.2.1.1 del Capítulo II – Sección Especifica 

– Condiciones especiales del procedimiento de selección, establece respecto a la documentación de 

presentación obligatoria para la admisión de la oferta, lo siguiente: 

2.2.1.1 DOCUMENTOS PARA LA ADMISION DE LA OFERTA 

             (…) 

             g) El precio de la oferta en SOLES y: 

 El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada. 

 Los precios unitarios, considerando las partidas según los previsto en el último párrafo del literal 

b) del artículo 35 del Reglamento. 

Asimismo, la oferta incluye el monto de la prestación accesoria, cuando corresponda (Anexo N° 06) 

El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados con dos (2) decimales. 

Los precios unitarios pueden ser expresados con mas de dos (2) decimales. 

De los antes indicado se desprende que, como parte de las condiciones especiales establecidas en las 

bases integradas, uno de los documentos de presentación obligatoria para la admisión de la oferta, es 

el Anexo N° 06 (Precio de la Oferta), en el cual se debía indicar el precio de la oferta en soles, y los precios 

unitarios ( considerando que el sistema de contratación es  a precios unitarios), por lo que en el caso de 

obras, el postor formula su oferta proponiendo precios unitarios considerando las partidas contenidas 

en los documentos del procedimiento, las condiciones previstas en los planos y especificaciones 

técnicas y las cantidades referenciales, que se valorizan en relación a su ejecución real y por un 

determinado plazo de ejecución; el mismo que es una consecuencia de una disposición normativa 

previamente prevista en el último párrafo de literal b) del articulo 35° del Reglamento, y una exigencia 

conocida por todos los postores en el presente procedimiento de selección. 

En esta línea de ideas, debe precisarse que, en el caso de obras contratadas bajo el sistema de precios 

unitarios, el DETALLE DE PRECIOS UNITARIOS debe incluirse obligatoriamente como parte de la oferta, 

ello de conformidad al literal f) del articulo 52° del Reglamento al establecer que el contenido mínimo 

de la oferta, es el monto de la oferta y el detalle de precios unitarios. 

A fin de verificar si lo anotado corresponde a una situación de subsanación, es pertinente referirnos a lo 

dispuesto por el citado artículo 60 del Reglamento, el cual contempla los supuestos de subsanación de 

ofertas, conforme a lo siguiente: 



Articulo 60.- Subsanación de las Ofertas 

60.4. En el documento que contiene el precio ofertado u oferta económica puede subsanarse la rúbrica 

y la foliación. La falta de firma en la oferta económica no es subsanable. En caso de divergencia entre el 

precio cotizado en números y letras, prevalece este último. En los sistemas de contratación a precios 

unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos, corresponde su corrección al órgano a cargo 

del procedimiento, debiendo constar dicha rectificación en el acta respectiva; en este último caso, dicha 

corrección no implica la variación de los precios unitarios ofertados. 

Como se aprecia, el artículo 60° del Reglamento, establece que, en el caso del Anexo N° 6 (precio de la 

oferta) solamente es posible subsanar la rúbrica y la foliación, por lo que de una interpretación 

sistemática de la norma expuesta se colige que no es subsanable que el postor ECONGEN E.I.R.L. con 

R.U.C. N° 20605416676, cambie o corrija las contradicciones advertidas en el Anexo N° 06 de su oferta 

presentada. 

En dicho sentido, si bien existe una regla general que permite subsanar alguna omisión o corregir 

cualquier error material o formal de los documentos presentados, es importante aclarar que dicho 

supuesto solamente puede ser aplicado siempre que, con la eventual subsanación, no se altere el 

contenido de la oferta; por lo que en el presentar caso no resulta aplicable la subsanación del Anexo N° 

06 toda vez que se alteraría el contenido de la oferta y se transgrediría la normativa de contratación 

públicas por no permitirlo expresamente el artículo 60° del Reglamento, menoscabándose el principio 

de igualdad de trato entre los ofertantes y la diligencia y transparencia que se les exige a los participantes 

al momento de presentar sus ofertas. 

En este punto, cabe señalar que cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas congruentes, de tal 

manera que el Comité de Selección pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir 

a interpretaciones, Asimismo, la evaluación del Comité de Selección debe darse en virtud a la 

documentación obrante en la oferta, no pudiendo considerar hechos o datos no incluidos por el propio 

postor en su oferta, que no hayan sido expresamente descritos ni aseverados, y que por si solos permitan 

identificar la exigencia o requerimiento que desea acreditarse, estando impedidos de realizar 

interpretación alguna a la información contenida en la oferta. 

Así pues, debe precisarse que toda información contenida en el Precio de la Oferta (Anexo N° 6), debe 

ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si de posibilitar al Comité de Selección la verificación 

directa de lo ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo 

requerido en el Expediente Técnico y Bases Integradas; es decir, si las ofertas presentadas cumplen con 

las características mininas establecidas en los documentos del procedimiento para satisfacer la 

necesidad del área usuaria y por ende de la Entidad. 

En este orden de ideas, al presentarse una oferta profusa, difusa o incongruente, imposibilita al Comité 

de Selección la determinación fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este Comité deberá 

no admitir la oferta, pues no es función de dicho órgano interpretar el alcance de una oferta, esclarecer 

ambigüedades, o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integradas y evaluar las 

ofertas en virtud a ellas, realizando un análisis Integral que permita generar convicción de lo realmente 

ofertado, en función a las condiciones expresamente detalladas, sin posibilidad como se indicó, de inferir 

o interpretar hecho alguno. 

Este Comité precisa que la situación antes descrita no puede ser subsanada, al no encontrarse en los 

supuestos previstos en el artículo 60 del Reglamento, pues no se trata de la no consignación de 



determinada información en un formato o en una declaración jurada, sino de información 

contradictoria/difusa en la documentación que el postor presento en su oferta Anexo N° 6 PRECIO DE 

LA OFERTA. 

Que, la Resolución N° 1950-2019TCE-S2 establece que “(…) toda información en la oferta debe ser 

objetiva, clara, precisa y congruente entre si y debe encontrarse conforme con los requerido en las Bases 

Integradas, a fin que el Comité de Selección pueda apreciar el real alcance de la misma y su idoneidad 

para satisfacer el requerimiento de la Entidad. Lo contrario, por los riesgos que genera, determinara que 

deba ser desestimada, más aun considerando que no es función del comité de selección interpretar el 

alcance de una oferta, esclarecer ambigüedades, precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar 

las Bases Integradas y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un análisis integral que permita 

generar convicción de lo realmente ofertado, en función a las condiciones expresamente detalladas, sin 

posibilidad, como se indicó, de inferir o interpretar información alguna. 

Que, del Anexo N° 06 “Precio de la Oferta” presentada por el postor ECONGEN E.I.R.L. el cual forma 

parte integrante de su oferta folios 108, el Comité advierte que el citado postor no ha cumplido con 

presentar su oferta de manera congruente y sin contradicciones, conforme a los requerido en las Bases 

Integradas. 

Por los fundamentos antes expuesto el Comité de Selección de forma unánime NO ADMITE la oferta del 

postor ECONGEN EIRL.  

IV. EVALUACIÓN DE OFERTAS TÉCNICAS 

La evaluación consiste en la aplicación de los factores de evaluación previstos en el Capítulo IV 

de la sección específica de las bases a las ofertas admitidas, con el objeto de determinar la oferta 

con el mejor puntaje y el orden de prelación de las ofertas. 

 

Para determinar la oferta con el mejor puntaje, se toma en cuenta lo indicado en el numeral 

74.2 del artículo 74 del Reglamento, según el siguiente detalle: 

 

N
° 

Nombre o razón 
social del postor 

Factor de 
Evaluación 

Bonificación Puntaj
e Total 

Orden 
de 

Prelació
n 

Precio Puntaj
e 

Por obras 
ejecutadas 
fuera de 
Lima y 
Callao 

Por 
Myp
e 

1 CONSORCIO 
ANCASH 

S/ 
167,079.4

2 

100 10 5 115 1° 

2 CONSORCIO 
CORDILLERA 

S/ 
176,324.5

4 

94.75 Carhuaz 
(Provincia 
donde se 

ejecutará la 
obra) y 

Lima 
(Domicilio 

del 
consorciado 

4.74 99.49 2° 



Grupo 
Adecon SAC 
según RNP) 

no son 
colindantes. 

No 
correspond

e 
bonificación 

3 SGE SERVICIOS 
GEOMEMBRANAS 

Y 
ELECTROMECANIC

A S.R.L  

S/ 
185,643.8

0 

90 Carhuaz 
(Provincia 
donde se 

ejecutará la 
obra) y 

Lima 
(Domicilio 
del postor 

según RNP) 
no son 

colindantes. 
No 

correspond
e 

bonificación 

4.5 94.5 3° 

 

V .- CALIFICACION DE OFERTAS 

Luego de culminada la evaluación, el comité de selección determinó si el postor que obtuvo el primer y segundo 

lugar según el orden de prelación cumple con los requisitos de calificación detallados en las bases: 

N° Nombre o razón social del postor Requisito de Calificación: 
Experiencia del postor en la especialidad 

Orden de 
Prelación 

Monto mínimo 
requerido 

Acreditado (*) Resultado 

1 CONSORCIO ANCASH S/ 185,643.80 S/ 450,516.11 CALIFICA 1° 

2 CONSORCIO CORDILLERA S/ 185,643.80 OBSERVADO    *     
S/ 1,018,998.66 

DESCALIFICADO  

3 SGE SERVICIOS 
GEOMEMBRANAS Y 
ELECTROMECANICA S.R.L 

S/ 185,643.80 OBSERVADO **                                 
S/ 756,567.17 

DESCALIFICADO  

 

(*) Detalle de las observaciones: 

El postor CONSORCIO CORDILLERA, en la página N° 25 de su oferta, se advierte que en el Anexo 10 DE 

LA EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, el postor indica un monto de S/. 1,018,998.66, sin 

embargo, se aprecia que la experiencia proviene del Consorciado GRUPO ADECON SAC, que conforme 

se aprecia del contrato N° 02-2024-MDSA/OBRAS de fecha 12 de marzo del 2024 y del contrato de 

consorcio con firmas legalizadas de fecha 24 de febrero del 2024, este solo participa con un determinado 

porcentaje y no con el 100% de obligaciones como pretende demostrar, SIENDO ESTA IRREAL A LO 

DETALLADO EN EL ANEXO 10, TENIENDO DOCUMENTACIÓN INEXACTA, SEGÚN LA RESOLUCIÓN 

N°04310-2023-TCE-S4 EN TU NUMERAL 45 INDICA “(…) Cabe indicar que si bien, el comité de selección 



descalificó la oferta del Impugnante alegando que no habría concordancia entre el monto facturado 

que se consigna en el Anexo N° 10 y lo que se indica en el Acta de recepción de obra; lo cierto es que 

ello es subsanable, conforme al artículo 60 del Reglamento; no obstante, conforme al análisis que 

realizó el Tribunal, el Impugnante no acreditó, de manera indubitable y fehaciente, el monto total 

ejecutado de la obra, razón por la cual corresponde confirmar la descalificación de dicha oferta. (…)”, 

POR LO QUE SE DECLARA INVALIDA, NO ACEPTABLE LA EXPERIENCIA. 

En la página N° 43, se aprecia la RESOLUCIÓN DE GERENCIA DE DESARROLLO URBANO Y RUAL N° 12-

2025-MDSA/GDUR, la cual indica en su artículo primero que el monto total de la obra es S/ 1, 125, 

349.29, siendo el contratista el Consorcio CORDILLERA y no únicamente GRUPO ADECON SAC. 

demostrando que la información contenida en la oferta del postor no es INDUBITABLES NI 

FEHACIENTES. 

SE DETECTA QUE EN LOS DOCUMENTOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL POSTOR, 

ESTA CONTIENE INFORMACIÓN IMPRECISA Y/O INEXACTA POR LO QUE NO SE CONSIDERA LA 

EXPERIENCIA DEL POSTOR, QUEDANDO DESCALIFICADA LA OFERTA DEL POSTOR CONSORCIO 

CORDILLERA. 

 

(**) Detalle de las observaciones: 

El postor SGE SERVICIOS GEOMEMBRANAS Y ELECTROMECANICA S.R.L, en la página N° 58 de su oferta, 

se advierte que en el Anexo 10 DE LA EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, el postor no 

cumple con describir el objeto del contrato conforme a la definición de obras similares al objeto de la 

convocatoria, adicionalmente se evidencia que no cumple con acreditar la experiencia conforme a lo 

solicitado en las bases integradas, Acreditación: La experiencia del postor se acreditará con copia simple 

de: (i) contratos y sus respectivas actas de recepción de obra; (ii) contratos y sus respectivas resoluciones 

de liquidación; o (iii) contratos y sus respectivas constancias de prestación o cualquier otra 

documentación de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluida, así como el monto 

total que implicó su ejecución; correspondientes a un máximo de veinte (20) contrataciones.  

Que, la documentación presentada por el postor para acreditar la experiencia, no cumple con las 

condiciones expresas establecida en las bases, POR LO QUE SE DECLARA INVALIDA, NO ACEPTABLE LA 

EXPERIENCIA; demostrando que la información contenida en la oferta del postor no es INDUBITABLES 

NI FEHACIENTES. 

SE DETECTA QUE EN LOS DOCUMENTOS QUE PRESENTA PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL POSTOR, 

ESTA CONTIENE INFORMACIÓN IMPRECISA Y/O INEXACTA POR LO QUE NO SE CONSIDERA LA 

EXPERIENCIA DEL POSTOR, QUEDANDO DESCALIFICADA LA OFERTA DEL POSTOR SGE SERVICIOS 

GEOMEMBRANAS Y ELECTROMECANICA S.R.L 

IV. OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO 

El comité de selección determina por unanimidad el otorgamiento de la BUENA PRO de la ADJUDICACIÓN 

SIMPLIFICADA N° 03-2025-MDY/CS – PRIMERA CONVOCATORIA CONTRATACIÓN DE LA EJECUCIÓN DE LA IOARR - 

OBRA: “CONSTRUCCIÓN DE CAPTACIÓN DE AGUA Y LINEA DE CONDUCCIÓN; EN EL (LA) BARRIO DOS DE MAYO, 

DISTRITO DE YUNGAR, PROVINCIA CARHUAZ, DEPARTAMENTO ANCASH” CODIGO ÚNICO DE INVERSIONES N° 

2656379 a CONSORCIO ANCASH (integrado por INVERSIONES YANA YACU S.A.C. RUC N° 20605137637 con 

el 40% de obligaciones y JZ CONSTRUCTORES S.A.C. con RUC N° 20534151307 con el 60% de 



obligaciones), por el monto ofertado de S/ 167,079.42 (Ciento Sesenta y siete mil setenta y nueve con 42/100 

soles). 

Luego de leída y aprobada por unanimidad la presente acta, en señal de conformidad y aprobación del texto del 

Acta, suscriben los integrantes del Comité de Selección, siendo las 18.00 horas del mismo día. 

 

 

 

 

 
 

 


