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ACTA DE APERTURA DE OFERTAS ELECTRONICAS, EVALUACION DE LAS
OFERTAS, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

N° 038-2025-MDM-CS

. SOBRE LA INFORMACION GENERAL:

En el Distrito de Masisea, a los 17 dias del mes de junio de 2025, en las Instalaciones de la Oficina de Ia
Subgerencia de Logistica, siendo las 11:00 horas, se reunieron los miembros del Comité de Seleccién
designado con Resolucién de Gerencia Municipal N° 042-2025-GM/MDM de fecha 29 de enero de 2025,
encargados de la preparacién, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccién Adjudicacion
Simplificada N° 14-2024-MDM-CS-3, cuyo objeto es la Ejecucidn de la Obra: “Mejoramiento del Servicio
de Practica Deportiva y/0 Recreativa en Losa Centenario de Centro Poblado Masisea, Distrito de Masisea
de la Provincia de Coronel Portillo del Departamento de Ucayali” con CUI N° 2648548, a fin de efectuar la
Apertura de Ofertas Electrénicas, Admision, Evaluacion de las Ofertas presentadas y Calificacién de Ia
oferta correspondiente segtn orden de prelacién y Otorgamiento de la Buena Pro.

Il. SOBRE EL QUORUM Y LOS PARTICIPANTES QUE INSTALAN:
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logro con la presencia de los
siguientes miembros:

v Presidente Titular 2 JIMMY ROLLY BELTRAN CUEVA
v' Primer Miembro Titular 7 CINTHYA CAROL IHUARAQUI SILVANO
v' Segundo Miembro Titular 3 ROHER ALEX GASPAR ORIHUELA

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES:
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como
participantes los siguientes proveedores:

Nro. Nombre o Razén Social RUC/Cédigo Estado
1 JP INGENIEROS CONTRATISTAS EIRL 20393336863 Valido
2 AJN INVERSIONES S.A.C. 20520928503 Valido
3 CRISAMYR SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20542513439 Valido
4 ESPINOZA Y AVILA CONTRATISTAS GENERALES E.LR.L. 20393658127 Valido
5 K.LA. INGENIEROS S.R.L. 20486553198 Valido
6 | INVERSIONES ALFA Y MARFIL E.LR.L. 20600182693 Valido
7 | LAS VEGAS CONTRATISTAS GENERALES S.A.C 20409242058 Valido
8 BG MEGAPROJECT INVERSIONES E.I.R.L. 20607306924 Valido
9 MARMO INGENIEROS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20601266807 Valido

ifg\sfféos MULTIPLES, CONSTRUCTORA Y CONSULTORIA DE OBRAS 20606489341 Valido
CC ENGINEERS GROUP S.R.L. 20611233206 Valido
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IV. DETALLE DE LOS POSTORES:
En el dia y horario sefialado en las bases, el siguiente postor presentd su Oferta a través del Sistema
Electrénico de Contrataciones del Estado - SEACE.

Fecha de Hora de

0
N Nombre o razén social del postor presentacién presentaci6n

1 CONSORCIO CENTENARIO 13/06/2025 20:14:33

SERVICIOS MULTIPLES, CONSTRUCTORA Y CONSULTORIA DE OBRAS AJE S.A.C.
GREBO CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.A.C. - GREBO S.A.C.

2 CONSORCIO ENGINEERS 13/06/2025 20:47:33
CC ENGINEERS GROUP S.R.L.
AMARILIS ENGINEERS CONSTRUCTORS & CONSULTANS SCRL

3 CONSORCIO AMIRA VICTORIA 13/06/2025 22:06:29

INVERSIONES ALFA Y MARFIL E.I.R.L.
MACRONEGOCIO "S E.L.R.L.

Acto seguido, se procede con la descarga de las ofertas del mencionado postor, y con la revision de la
misma a fin de verificar la presentacion de los documentos requeridos y determinar si la oferta responde
a las caracteristicas y/0 requisitos y condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases.

DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A LA EVALUACION
Continuando con el desarrollo de la calificacion de Ofertas, la siguiente oferta fue admitida por lo que se
procedera con su evaluacion:

ADMISION DE OFERTA
S
£
k:
@
N° POSTOR g RESULTADO
“ gﬁ o | B | §| 57 |o
e
HEE T S G e e e e
S ISR SRR
S5
O 0 S R R e [
Lo
28| 28| 28| 28| 28| 28| 28
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VI. DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

CONSORCIO AMIRA VICTORIA
. De la revisién efectuada a la oferta presentada por el postor, se advierte que los Anexos N° 01, 03, 04
05 y 06 han sido suscritos por la sefiora Fiorella Giannina Guerra Lopez, en calidad de representante
comdn del consorcio. Sin embargo, se evidencia que dichas firmas han sido insertadas como imagenes
pegadas en los documentos, lo cual impide verificar su autenticidad y validez formal.
Cabe sefalar que, de conformidad con lo establecido en el numeral 1.6 del Capitulo | de la Seccién General
de las Bases Integradas, se indica expresamente que:
“No se acepta el pegado de la imagen de una firma o visto.”
En ese sentido, al no cumplirse con los requisitos formales exigidos por las Bases ni con lo dispuesto en
la normativa vigente sobre la validez de las firmas en la presentacion de ofertas, corresponde declarar la
no admision de la propuesta presentada por el postor.
VIl. EVALUACION DE LAS OFERTAS: B
Continuando con el desarrollo de la calificacién de Ofertas, la siguiente oferta fue admitida por lo que se
procedera con su evaluacion:
; % del valor
N Nombre o razén social del postor Precio de su oferta safsraneia)
1 | CONSORCIO CENTENARIO S/ 883,946.14, sin IGV 90.00%
2 | CONSORCIO ENGINEERS S/ 1,154,040.78, con IGV 99.58%

Vill. PUNTAJE DE LAS OFERTAS DE LOS POSTORES:

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 | CONSORCIO CENTENARIO
FACTORES PUNTAJES
A. PRECIO 98.00 Puntos
B. INTEGRIDAD EN LA CONTRATACION PUBLICA 2.00 Puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100.00 Puntos
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 CONSORCIO ENGINEERS
FACTORES PUNTAJES
A. PRECIO 75.06 Puntos
B. INTEGRIDAD EN LA CONTRATACION PUBLICA 0.00 Puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 75.06 Puntos

IX. RESULTADOS DE LA EVALUACION
De acuerdo a la evaluacion realizada, el orden de prelacién es

BONIFICACION
e o, | NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE Gondic. MyPE | PUNTAJE TOTAL
5%
1 | CONSORCIO CENTENARIO 100.00 5.00 105.00
2 | CONSORCIO ENGINEERS 75.06 3.75 78.81
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X.  CALIFICACION:
Luego de culminada la evaluacién, el comité de seleccién determind el orden de prelacion de los postores
que cumplen con los requisitos de calificacion, segln lo establecido en el numeral 75.3. del Articulo 75°
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, establece que; “Tratandose de obras, se aplica lo
dispuesto en el numeral 75.2, debiendo el comité de seleccion identificar cuatro (4) postores que cumplan
con los requisitos de calificacion”, segun detalle:

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 CONSORCIO CENTENARIO
REQUISITOS DE CALIFICACION CUMPLE NO CUMPLE

B. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD ' X

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES ' Descalificado

NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 2 CONSORCIO ENGINEERS
REQUISITOS DE CALIFICACION CUMPLE NO CUMPLE

B. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD X

SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES Calificado

XI. RESULTADOS DE LA CALIFICACION

De acuerdo a la calificacion realizada, el postor que obtuvo el segundo lugar en orden de prelacion, cumple
los requisitos de calificacion establecidos en las bases:

m,ﬁ Nombre o razén social del postor
1 CONSORCIO ENGINEERS

Asimismo, el siguiente postor, fue descalificado por no cumplir los requisitos de calificacion especificados
en las bases:

NOMBRE O RAZON
SOCIAL DEL POSTOR RAZONES DE SU DESCALIFICACION

El postor, con la finalidad de acreditar el requisito de calificacion correspondiente a la
Experiencia del Postor en la Especialidad, presenta el Contrato de Ejecucién de Obra N° 002-
2024-MDM-GM, correspondiente a la ejecucion de la obra: “Creacién del Servicio Recreativo
y Deportivo en la Mz. F Lote 2 del AA.HH. Proyecto Integral Las Paz, sector Jaime Yoshlyama,
del Distrito de Manantay - Provincia de Coronel Portillo - Departamento de Ucayali”.

De acuerdo con lo establecido en las Bases Integradas, se solicité como obra similar a la:
“Construccién y/o mejoramiento del servicio de practica deportiva y recreativa, servicio
deportivo y recreativo, polideportivos”.

Asimismo, en el Pliego de Absolucidn de Consultas y Observaciones, este Comité de Seleccion
CONSORCIO resolvié mantener dicha definicién, indicando que el requerimiento técnico conte:-?ido en el
CENTENARIO expediente técnico define como obras similares Unicamente aquellas referidas a la
“Construccién y/o mejoramiento” de servicios deportivos y recreativos, en atencién a la
naturaleza y alcance del proyecto. Si bien la Ley de Contrataciones del Estado reconoce la
“ampliacién” como una modalidad de ejecucion de obras, ello se enmarca dentro de una
definicidn general, y no implica su incorporacién obligatoria como parte del criterio de obra
similar, siendo esto definido por el drea usuaria conforme a la especificidad y enfoque técnico
del objeto contractual.

En tal sentido, y considerando que el contrato presentado por el postor no se enmarca dentro
de la definicién de obra similar exigida en las Bases Integradas, la experiencia presentada no
es vélida para acreditar el requisito de experiencia en la especialidad.

Por lo tanto, la oferta del postor queda descalificada.
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Xll. OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO

De acuerdo con los resultados de la calificacion, el postor ganador de la buena pro es:

Nombre o razén social del postor ganador Monto adludimdq
EONSORCIO ENGINEERS

XIll. BASE LEGAL

S/ 1,154,040.78

Articulo 76 del Reglamento de |a Ley de Contrataciones del Estado: ‘Luego de la calificacidn de las ofertas,
el comité de seleccién debe otorgar la buena pro, mediante su publicacion en el SEACE",
XIV. ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del Comité de Seleccion, por Unanimidad, Otorgan la Buena Pro al postor mencionado en
el numeral Xli.

-

AN CUEVA
Presidente defComité de Seleccién

....................................... 5

" ROHER ALEX GASPAR ORIUELA
Segundo Miembro
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