ACTA DE APERTURA, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA
BUENA PRO DE LA ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 08-2023-MPF/CS-1, CONTRATACION DE
LA EJECUCION DE LA OBRA: "CREACION DEL SERVICIO DE SEGURIDAD CIUDADANA EN EL
DISTRITO DE HUANCAP! - PROVINCIA DE VICTOR FAJARDO - DEPARTAMENTO DE
AYACUCHO".

En la ciudad de Huancapi, siendo las 16:35:00 horas del dia 11 del mes de julio
del afio Dos Mil veintitrés, se instalaron en la Sub Gerencia de Logistica, los miembros del

comité de seleccion, designados mediante RESOLUCION GERENCIAL N° 097-2023-
) MPF/GM-JCC, de fecha 19 de junio del 2023, con la finalidad de cumplir con el
cronograma del procedimiento de seleccion de la ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 08-
2023-MPF/CS-1, CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: "CREACION DEL SERVICIO DE
SEGURIDAD CIUDADANA EN EL DISTRITO DE HUANCAPI - PROVINCIA DE VICTOR FAJARDO -
DEPARTAMENTO DE AYACUCHQ”. En este contexto los integrantes del comité de seleccién
encargados de la conduccion son:

« Ing. ALCIBIADES GOMEZ SALVATIERRA
Gerente de Desarrollo Urbano y Rural.

* NERIO FREDY MORALES QUISPE.
Sub Gerente de Logistica

s Ing. GUALBERTO HUILLCAHUARI HUAMANI
Jefe de operaciones IVP - F.

Acto seguido el Comité de Seleccién inicia con la verficacién del registro de
parficipantes realizado de manera electronica, identificdndose a los siguientes
“participantes que se detallan a continuacién:

S N S R RS 5 i i
L ProveedorconRUC 20407863250  CORPORACION INTERNACIONAL GRUPO ANTONIO SAL. 21/06/2023 vikdo
2 ProveedorconRUC 20443107583  AMCINGENTERDS SRLTOA, 21/06/2023 viido
1 roveedorconRUC  4SMISH6S  RUSA CONTRATISTAS Y SERVICIOS CENERALES SAL. 0/or/203 Vilido
4 ProvedorconRUC  4BGS54160  CONSTRUCTORES Y CONSULTORES ML SAL. 23/06/2003 Vilido
5 ProveedorconRUC 20489614015 CONSTRUCTORA PAWER SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LINITADA 30/06/2003 Viido
b ProveedorconRUC 20494986320  CONSULTORIA, CONSTRUCTORA Y PROVEEDORES EN GENERAL PALES SAC. /06/2003 Vilido
7 ProveedorconRUC 2006876789 C.T.A CONTRATISTAS GENERALES SOCTEDAD ANONIHA CERRADA 02/07/2023 Vildo
8 ProvedorconRUC 20521571889  ATENAS INGENIERDS SALC. 0/08/2022 vilido
9 ProveedorconRUC 20542059291  INVERSIONES Y SERVICIOS IBIZA E.LR L. 2/06/2003 Viido

10 Proveedor conRUC 20544942388  CONTALMA SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA - CONTALMA S.8.L. 30/06/203 Vilido
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T Provesdor conRUC 20557574884 CORSTRUCTORA LINARES PERU SAC 11/06/2023 Vilido

12 Proveedor conRUC 20600346381  GRUPD INVERCON SAC. 21/06/2022 Vildo
et 13 Proveedor conRUC 20600827945  GUIOR CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 23/08/208 Vilido
\\\*,\»:\ 14 Proveedor conRUC 20602015248  INMOBILIARIA ¥ CONTRUCTORA AYALAS ) ELRL 30/08/2013 Vildo
C _/ 15 ProveedorconRUC 20604195923  CONSTRUCTORA Y CONSULTORA GENIUZ S8) SAC o1/07/200 Vildo

e 16 Proveedor conRUC 20004293753 MARF CORTRATISTAS GENERALES SAC. 28/06/2023 Vildo

17 Proveedor conRUC 20604076058  INNOVA TECNOLOGIA & CONSTRUCCION ELLR.L, 25/06/2003 Valido

‘ 18 Proveedor conRUC 20606580071  CONSTRUCTORA Y CONSULTORA SKANOR F & 1SALC. 28/06/2083 Vilido
19 ProveedorconRUC 20607601918  “YAM CONSULTORA & CONSTRUCTORA" S.ALC. 02/07/2003 Vikido
1 ProveedorconRUC 20608007908  HM TERRA INGENIERIA & CONSTRUCCION ELAL 13/06/2023 Vildo

2 regsos encortraces, mesvando 10 regstals), de 11 20 Pigna 22

Luego de la verificacién del registro de participantes se realiza la verificaciéon de los
postores que presentaron sus Ofertas por la plataforma de SEACE, siendo los siguientes:

1 20604976058  CONSORCIO INDIAN INNOVA 03/07/2022 21:50:37
2 20604393753  CONSORCIO MARF 03/07/2023 19:07:19
3 20480614015  CONSTRUCTORA PAWER SOCTEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA 03/07/2023 21:35:38
4 20544942388  CONTALMA SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA - CONTALMA S.R.L. 02/07/2023 22:48:21
5 20452475465  RUSA CONTRATISTAS Y SERVICIOS GENERALES S.R.L. 03/07/2023 12:35:15

5 regsos encontrados, mostrande § regstroisi de 12 5

Acto seguido, se procede con la apertura y admisién de las ofertas de |os mencionados
postores, y con la revisidn de las mismas, a fin de verificar la presentacion de los
documentos requeridos y determinar si las ofertas responden a las caracteristicas y/o
requisitos funcionales y condiciones de los términos de referencia previstas en las bases.

/

\ 1. DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con la revisidn efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que
no se les aplicard los factores de evaluacion:

CONSORCIO INDIAN INNOVA. - RUC N° 20604976058

Se rechaza la oferta, de conformidad al numeral 68.6 del articulo 68. Rechazo de ofertas, del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y de conformidad al numeral 1.3 Valor
Referencial, del Capitulo | de las Bases Integradas; toda vez que, se aprecia en el anexo 06, en el
desagregado de partidas que sustenta su oferta, el monto total de la oferta del postor
CONSORCIO INDIAN INNOVA, se encuentra por debajo del limite inferior solicitada en el numeral
1.3 Valor Referencial, del Capitulo | de las Bases Integradas, la misma que se detalla a
continuacion: Es preciso aclarar que, de conformidad al numeral 60.4 del articulo 60 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, el comité de seleccién procede a corregir
los errores aritméticos, presentados por el postor, en dicha oferta se valora un Costo Directo de
825,146.85 y un total de gastos generales 52,108.80 y una utilidad de 41,257.34; la misma que
sumados estas tres variables deberia obtenerse un sub total de 918,512.99, sumado a ello el
18% de este sub total que viene a ser el IGV, se obtiene como un monto total de la oferta de
1,083,845.32; la misma que se encuentra por debajo del 90% del valor referencia. Por



== consiguiente, dicha oferta es NO ADMITIDA. De conformidad al numeral 73.3 del articulo 73 del
; Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

~— Asi mismo, en el ANEXO N° 6, presentado por el postor, no cumple en el ITEM N° 01.01.01.07.06

SR cuyo PARTIDA dice VEGUETAS, lo cual no corresponde a lo requerido por la entidad, asi mismo
— . mencionar que el termino VEGUETAS tiene alusion o significado a Dicho de una persona: Vivir
magquinalmente con vida meramente organica, comparable a la de las plantas, pues la partida
01.01.01.07.06 se requirié: VIGUETAS y no como se advierte del desagregado de su oferta que
sefiala como partida 01.01.01.07.06 VEGUETAS. Cabe afiadir que es responsabilidad de los
postores la formulacién de sus ofertas, razén por la cual, en el caso concreto, el postor, de forma
previa a la presentacion de su oferta a través del SEACE, debid verificar que los documentos que
la conformaban aportaban informacion clara y legible (especificamente, respecto de la
informacion relacionada al presupuesto de obra). Por ende, dicha omisién no es subsanable de
acuerdo lo establecido en el numeral 60.4 del articulo 60 del RLCE, el comité de seleccion NO
ADMITE la oferta, de conformidad a la RESOLUCION N° 3539-2022-TCE-S4, la misma que
menciona textualmente: “(...) corresponde a los postores un actuar diligente respecto a la
presentacion de ofertas claras, toda vez que su evaluacion se realiza de forma integral o
conjunta, lo que implica el andlisis de la totalidad de los documentos que se presentan, los cuales
deben contener informacién consistente y congruente. En caso contrario, de observarse
informacion contradictoria, excluyente o incongruente entre si, que no permita tener certeza
del alcance de la oferta, correspondera declarar la no admision o descalificacién de la misma,
segun sea el caso.

Que, de conformidad al inciso iii) del numeral 49.5 del articulo 49, del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del estado, la misma que menciona textualmente lo siguiente: iiij) QUE EL
INTEGRANTE DEL CONSORCIO QUE ACREDITE MAYOR EXPERIENCIA CUMPLA CON UN
DETERMINADO PORCENTAJE DE PARTICIPACION. Es a ello que, la Entidad a través del area
usuaria solicito que, el integrante del consorcio que acredite mayor experiencia cumpla con el
60% de participacion. Tal como se puede visualizar en la pagina 30 del literal k) del capitulo Il
de las bases integradas. Asi mismo, con ello entiéndase que el porcentaje de participacion para
el integrante del consorcio que acredita menor experiencia o ninguna debe ser de 40 %, toda
vez que el nimero maximo de consorciados es de 2. Precisado lo anterior y verificada la oferta
del CONSORCIO INDIAN INNOVA, especificamente en el ANEXO N° 5 — Promesa de Consorcio, se
tiene que el porcentaje de participacién del consorcio que acredita mayor experiencia
(CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES INDIA) es de 70% y el porcentaje de participacion del
consorciado (INNOVA TECNOLOGIA & CONSTRUCCION EIRL) es de 30%. incumpliéndose con ello
lo solicitado en el capitulo Il de las Bases Integradas, y solicitada de conformidad al inciso iii) del
numeral 49.5 del articulo 49 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. El comité
de seleccion NO ADMITE la oferta.



CONSORCIO MARF. - RUC N° 20604393753

e
enie La descripcion de las partidas, el metrado y la unidad de medida, del desagregado de partidas
A\\‘\__Mue sustenta su oferta del anexo 06, difiere del documento “presupuesto” de obra publicada en
= la consola de expediente técnico que forma parte de las bases integradas. Dicha inconsistente e
~: Incongruencia, presentada por el postor, no permite tener certeza del alcance de la oferta, toda
. ~————  vez que difiere lo ofertado y lo solicitado por la entidad, la misma que se detalla a continuacion:

" ®

\\‘\
=
P~

B

ij

la partida 01.01.01.01.04 CERCO PROVISIONAL PARA PROTECCION DE OBRA, el
documento “presupuesto” solicitada por la entidad, requiere de un metrado de 61.40
metros; sin embargo el postor CONSORCIO MARF, oferta un metrado de 64.40 metros.

La partida 01.01.01.06.01 SOLADO DE 4° MEZCLA 1:12 CEMENTO HORMIGON, el
documento “presupuesto” solicitada por la entidad, requiere de un metrado de 22.66
metros cuadrados; sin embargo, el postor CONSORCIO MARF, oferta un metrado
Unicamente de 22.56 metros cuadrados. La misma que difiere a lo solicitado por la
entidad, por lo que, lo ofertado por el postor, no cumple con las especificaciones
técnicas del expediente técnico que forma parte de las Bases Integradas.

La partida 01.01.01.06.03 ENCOFRADO Y DESENCOFRADO PARA SOBRECIMIENTOS, el
documento “presupuesto” solicitada por la entidad, requiere de un metrado de 20.62
metros cuadrados; sin embargo, el postor CONSORCIO MARF, oferta un metrado
Unicamente de 20.52 metros cuadrados. La misma que difiere a lo solicitado por la
entidad, por lo que, lo ofertado por el postor, no cumple con las especificaciones
técnicas del expediente técnico que forma parte de las Bases Integradas.

La partida 01.01.01.07.02.02 CONCRETO EN VIGAS DE CIMENTACION F'C=210 KG/CM2,
el documento “presupuesto” solicitada por la entidad, requiere de un concreto en vigas
de cimentacion F'C= 210 KG/CM2 ; sin embargo, el postor CONSORCIO MAREF, oferta
UNICAMENTE concreto en vigas de cimentacion F'C=21 KG/CM2. La misma que difiere
a lo solicitado por la entidad. Se precisa que la resistencia al concreto debe ser de
F'C=210 kg/cm2, por lo que, lo ofertado por el postor, no cumple con las
especificaciones técnicas del expediente técnico que forma parte de las Bases
Integradas.

La partida 02.02.06.02 INSTALACION DE PARARRAYO, el documento “presupuesto”
solicitada por la entidad, requiere de 1 unidad; sin embargo, el postor CONSORCIO
MARF, oferta dicha partida sin la unidad de medida correspondiente.

la partida 02.02.07.01.03 SISTEMA DE UBICACION AVL CON SOFTWARE DE
LOCALIZACION, el documento “presupuesto” solicitada por la entidad, requiere de 1
unidad; sin embargo, el postor CONSORCIO MARF, oferta dicha partida con una
descripcion diferente a lo solicitado en esta, la misma que detalla SISTEMA DE
UBICACION AVL CON SOFTWARE DE LOCALIZACION ESTACION BASE REPETIDORA UHE ¥
ACCESORIO.

La partida 02.02.07.01.04 CABLE COAXIAL DE %", el documento “presupuesto” solicitada
por la entidad, requiere de 1,000.00 metros; sin embargo, el postor CONSORCIO MARF,
oferta una cantidad de 1,000 metros cubicos. Difiriendo a lo solicitado por la entidad.



e lapartida 03.02.05 MODULO 5: CAUSAS QUE CONLLEVAN EL CONSUMO DE ALCOHOL Y
DROGAS EN LOS JOVENES, el documento “presupuesto” solicitada por la entidad, Difiere

——— de lo ofertado por el postor, la misma que detalla en dicha partida lo siguiente: MODULO
— 5: CAUSAS QUE CONLLEVAN EL DE ALCOHOL Y DROGAS EN LOS JOVENES; nétese para
/““\:‘-;__, ello que, el presupuesto asignado es péra el desarrollo de' las causas que conllevan el
b CONSUMO de alcohol y drogas en los jovenes, mas no asi como oferta el postor que
e unicamente oferta las causas que conlleva el alcohol y las drogas en los jovenes, sin
importar su consumo o no.
%

* la partida 04.03 DIFUSION DE SPOT PUBLICITARIO, el documento “presupuesto”
solicitada por la entidad, requiere de 3 MESES; sin embargo, el postor CONSORCIO
MARF, oferta una cantidad tunicamente de 3 EVENTOS. Difiriendo a lo solicitado por la
entidad. Toda vez que se requiere la difusion por los 90 dias calendarios y mas no asi
Unicamente por 3 actuados o eventos como lo oferta el postor. Ademas de ello se

\R precisa que el postor oferta la difusion de spot ABLICITARIO, entiéndase con ello que el

término ablicitario no tiene un significado real, segin el diccionario de la lengua
espafiola (Real Academia Espafiola).

¢ Lla partida 04.04 TRIPTICO INFORMATIVOS, el documento “presupuesto” solicitada por
la entidad, requiere de 2 MILLAR; sin embargo, el postor CONSORCIO MARF, oferta una
cantidad de 2 MESES. Difiriendo a lo solicitado por la entidad. Toda vez que se requiere
de tripticos informativos en cantidades de millar.

de tripticos informativos en cantidades de millar

. * Lapartida 04.04 TRIPTICO INFORMATIVOS, el documento “presupuesto” solicitada por
la entidad, requiere de 2 MILLAR; sin embargo, el postor CONSORCIO MARF, oferta una
% cantidad de 2 MESES. Difiriendo a lo solicitado por la entidad. Toda vez que se requiere

* La partida 04.05 GIGANTOGRAFIA, el documento “presupuesto” solicitada por la
entidad, requiere de 3 UNIDADES; sin embargo, el postor CONSORCIO MARF, oferta una
cantidad de 3 MILLARES. Difiriendo a lo solicitado por la entidad.

Por lo tanto, la oferta del postor CONSORCIO MARF es, NO ADMITIDA, de conformidad a la
RESOLUCION N 3539-2022-TCE-54, la misma que menciona textualmente: “(...) corresponde a
los postores un actuar diligente respecto a la presentacion de ofertas claras, toda vez que su
evaluacion se realiza de forma integral o conjunta, lo que implica el andlisis de la totalidad de
los documentos que se presentan, los cuales deben contener informaciéon consistente y
congruente. En caso contrario, de observarse informacion contradictoria, excluyente o

| incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de la oferta, correspondera

declarar la no admision o descalificacion de la misma, segiin sea el caso. Asi mismo de
conformidad al numeral 73.2 del articulo 73 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, que menciona: Para la Admision de las Ofertas, el comité de seleccién verifica la
presentacién de lo exigido en los literales a), b), c), e) y f) del articulo 52 {...) de no cumplir con



lo requerido la oferta se considera no Admitida. Articulo 52 del RLCE en literal f) el monto de la
oferta, el desagregado de las partidas de la oferta en obras convocadas a suma alzada {oer):

CONSTRUCTORA PAWER SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA. - RUC N°

20489614015

Revisada el ANEXO 1 de su oferta, se visualiza que, NO PRESENTA CONFORME LO SOLICITADO

EN LAS BASES INTEGRADAS, el postor en mencion, no brinda los datos solicitados en el anexo N°
01 de las Bases Integradas (No consigna con poder inscrito en la localidad de ....; en la Ficha N°
..; y Asiento N° .. ) esto segin el formato del anexo 01 de las bases integradas por lo cual el
anexo 1 presentado por el postor no corresponde a lo solicitado por la Entidad, en todo caso el
anexo 1 presentado se considera modificado, cabe mencionar que los anexos solicitados tienen
caracter de DECLARACION JURADA y por ende el postor es responsable de verificar su oferta
antes de presentarla, asi mismo menciona en las bases integradas lo siguiente, Autorizo que se
notifiquen al correo electrénico indicado las siguientes actuaciones: sin embargo, como se
observa en la imagen del anexo 1 del postor, omite el numeral 1. Solicitud de reduccion de la
oferta econémica, asi mismo omite el numeral 3. Solicitud para presentar los documentos para
perfeccionar el contrato, segun orden de prelacién de conformidad con lo previsto en el articulo
141 del Reglamento, de dicho anexo.

ANEXO N° 1
DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR

Saficres
COMITE DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 08-2023-MOF/CS-1

Prasenta

que se suscribe, WILDER ARIAS LOPEZ, represertante leg
SCC ED)\D COMERCIAi DE RESPOHSAB’L‘DAD LIMITADA
DECLARO BAJO JURAMENTO que la sigulente informacion se suj
N

& CONSTRUCTORA PAWER
con DNE N° 4558(

CONSTRUCTORA PAWER SOCIEDAD COMERCIAL DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA

AVENIDA AURELIO GARCIA Y GARCIA 1611
URBANIZACION LOS CIPRESES (A DOS CUADRAS DE LA
UNMSH) | LIMA-LIMA-LIMA

RUC. 20489614015 Telétonals) 980311783 | 08031176

ANEXO N1
DECLARACION JURADA DE DATOS DEL POSTOR

Sefiores

COMITE DE SELECCION

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°08.2023.MDF/CS-1
Prasante.

| que 5€ SUSCrbe, .. ..., ] POSIOry/o Representante Legal de [CONSIGNAR EN CASO DE SER
ERSONA JURIDICA], entificado con [CONSIGNAR TIPO DE DOCUMENTO DE IDENTIDAD| N°
CONSIGNAR NUMERC DE DOCUMENTO DE IDENTIDAD], con poder inscrito en la localidad de
CONSIGNAR EN CASO DE SER PERSONA JURIDICA| en la Ficha N° [CONSIGNAR EN CASO DE
ER PERSONA JURIDICA] Asiento N° [CONSIGNAR EN CASO DE SER PERSONA JURIDICA),

Nombre, Denominacidn o
Razon Social.
Domicilio Legal

RUC Teléfono(s
WTPER M s a5, S

Correo electronico

Autorizacion de notificacion por correo electrénico:

g0 las siguientes actuacionss

Aulonzo que sa notifiquen al correo electrdnice indi

Solictud de reduccion de Ta oferta econdmica
7 T T feccionar el contrato

- . B
de conformidad con lo previsto en el articulo 141 del Reglamento

4 Fespuesia a la solicitud de acceso alexpediente de contratacion

Asimizmo, me comprometo a remitir la confirmacidn de recepcian, en el plazo maximo de dos {2) dias
habiles de recibida fa comunicacidn

|[CONSIGNAR CIUDAD Y FECHA]

Por lo tanto, la oferta del postor es NO ADMITIDA, toda vez que los anexos a utilizar en las bases
integradas no son de uso opcional, por el contrario son de uso obligatorio, ni tampoco sujetos
de modificacidn por parte de los postores, ya que las bases integradas son las reglas definitivas
del presente procedimiento de seleccion.



Asi mismo, revisada el ANEXO 06 (folio 75 al 79), presentado por el postor, el DESAGREGADO
DE PARTIDAS adjunto, no se visualiza el segundo decimal del PRECIO TOTAL DE LA OFERTAY LOS
SUBTOTALES QUE LO COMPONEN, toda vez que, es responsabilidad del postor que su propuesta
_ sea legible, de conformidad al numeral 1.7. PRESENTACION Y APERTURA DE OFERTAS de la
eccion general de las Bases Integradas, por lo tanto, cabe mencionar que es responsabilidad de

los postores que el archivo tenga un contenido legible, razén por la cual, el postor, de forma
" previa a la presentacion de su oferta a través del SEACE, debid verificar que los documentos que

la conformaban aportaban informacién clara, completa y legible (especificamente, respecto de

la informacion relacionada al presupuesto de obra). Por ende, dicha omision no es subsanable
=8 de acuerdo lo establecido en el numeral 60.4 del articulo 60 del RLCE; por las consideraciones
expuestas, el comité de seleccién NO ADMITE la oferta, en concordancia al literal g) del numeral
2.2 del capitulo Il de las Bases Integradas, la misma que menciona textualmente: el precio total
de la oferta y los subtotales que lo componen DEBEN ser expresados con dos (2) decimales (...).
Y de conformidad al literal f) del articulo 52 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado.

CONTALMA SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA - CONTALMA S.R.L. —
RUC N° 20544942388

En el ANEXO 06 (folio 20) en el DESAGREGADO DE PARTIDAS adjunto, no se visualiza el N° de
ITEM completa.
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toda vez que, es responsabilidad del postor que su propuesta sea legible, de conformidad al
{\\umeral 1.7. PRESENTACION Y APERTURA DE OFERTAS de la seccién general de las Bases



Integradas, por lo tanto, cabe mencionar que es responsabilidad de los postores que el archivo
tenga un contenido legible, razon por la cual, el postor, de forma previa a la presentacion de su
oferta a través del SEACE, debio verificar que los documentos que la conformaban aportaban
informacion clara, completa y legible (especificamente, respecto de la informacién relacionada
al ﬁFesupuesto de obra). Por ende, dicha omision no es subsanable de acuerdo lo establecido en
el numeral 60.4 del articulo 60 del RLCE; el comité de seleccion NO ADMITE la oferta.

Ademas de ello, en el folio 024, presentado por el postor se evidencia una informacion
inconsistente e incongruente, la misma que no permita tener certeza del alcance de la oferta, la
cual se detalla:

* Lla partida 04.03 DIFUSION DE SPOT PUBLICITARIO, el documento “presupuesto”
solicitada por la entidad, requiere de 3 MESES; sin embargo, el postor CONTALMAS.R.L.,
oferta una cantidad Gnicamente de 3 EVENTOS. Difiriendo a lo solicitado por la entidad.
Toda vez que se requiere la difusion por los 90 dias calendarios y mas no asi Unicamente
por 3 actuados o eventos como lo oferta el postor.

e La partida 04.04 TRIPTICO INFORMATIVOS, el documento “presupuesto” solicitada por
la entidad, requiere de 2 MILLAR; sin embargo, el postor CONTALMA S.R.L., oferta
unicamente 2 EVENTOS. Difiriendo a lo solicitado por la entidad. Toda vez que se
requiere de tripticos informativos en cantidades de 2 millares y mas no asi de 2 eventos,
por lo que ofertar por eventos no determina la cantidad exacta que se requiere para
satisfacer una necesidad.

® la partida 04.05 GIGANTOGRAFIA, el documento “presupuesto” solicitada por la
entidad, requiere de 3 UNIDADES; sin embargo, el postor CONTALMA S.R.L., oferta
unicamente 3 EVENTOS. Difiriendo a lo solicitado por la entidad. Toda vez que se
requiere de Gigantografia en cantidades de 3 unidades y mas no asi de 3 eventos, por lo
que ofertar por eventos no determina la cantidad exacta que se requiere para satisfacer
una necesidad.

Por lo tanto, la oferta del postor CONTALMA S.R.L. es, NO ADMITIDA, de conformidad a la
RESOLUCION N° 3539-2022-TCE-S4, la misma que menciona textualmente: “(...) corresponde a
los postores un actuar diligente respecto a la presentacion de ofertas claras, toda vez que su
evaluacion se realiza de forma integral o conjunta, lo que implica el analisis de la totalidad de
los documentos que se presentan, los cuales deben contener informacion consistente y
congruente. En caso contrario, de observarse informacion contradictoria, excluyente o
incongruente entre si, que no permita tener certeza del alcance de la oferta, correspondera
declarar la no admision o descalificacion de la misma, segun sea el caso. Asi mismo de
conformidad al numeral 73.2 del articulo 73 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, que menciona: Para la Admision de las Ofertas, el comité de seleccién verifica la
presentacion de lo exigido en los literales a), b), c), e} y f) del articulo 52 {...) de no cumplir con
lo requerido la oferta se considera no Admitida. Articulo 52 del RLCE en literal ) e/ monto de la
oferta, el desagregado de las partidas de la oferta en obras convocadas o suma alzada (...).



X 2. DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A EVALUACION

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se

procederd con su evaluacion:

NOMBRE O RAZON SOCIAL RUC ITEM
DEL POSTOR

RUSA  CONTRATISTAS Y

SERVICIOS GENERALES 20452475465 |
S.R.L.

N

3. EVALUACION DE LAS OFERTAS
3.1.DETALLE DEL PRECIO DE LA OFERTA

ORDEN DE PRELACION | NOMBRE O RAZON | PRECIO DE SU OFERTA
SOCIAL DELPOSTOR | S/.

1ro RUSA CONTRATISTAS ;
SRL o CEVERMEST 420427259

4. DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS EN CONCORDANCIA CON LOS FACTORES
DE EVALUACION ESTABLECIDOS EN LAS BASES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION.
4.1 PUNTAJE DE LAS OFERTAS DE LOS POSTORES.

NOMBRE O RAZON SOCIAL | RUSA CONTRATISTAS Y
DEL POSTOR N2 1 SERVICIOS  GENERALES
S.R.L. B
FACTORES PUNTAIJE
PRECIO 100.00
BONIFICACION DE 5% | 05.00
REMYPE
TOTAL PUNTAJE 105.00
CALIFICACION.

Luego de culminada la evaluacion, el comité de seleccion determind si el postor que
obtuvo el primer lugar segin el orden de prelacion cumple con los requisitos de
calificacion detallados en las bases:

NOMBRE O  RAZON | RUSA CONTRATISTAS Y
SOCIAL DELPOSTOR N2 1 | SERVICIOS  GENERALES
S.R.L.
REQUISITOS DE CUMPLE NO CUMPLE
CALIFICACION
HABILITACION S|
EXPERIENCIA DEL POSTOR -
EN LA ESPECIALIDAD Sl
RESULTADO DE LA
CALIFICACION Si CUMPLE




Los integrantes del comité de selecciéon, por unanimidad, dan por aprobados los
resultados de la evaluacion de las ofertas y calificacion, de acuerdo con el analisis
efectuado y a los cuadros de Evaluacién de Ofertas y Calificacién que forman parte de
la presente Acta.

6. OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
De acuerdo con los resultados de la calificacion, el postor ganador de la buena pro es;
RUSA CONTRATISTAS Y SERVICIOS GENERALES S.R.L. Con RUC N° 20452475465, por el
monto ofertado de S/. 1,204,272.59 (un millén doscientos cuatro mil doscientos
setenta y dos con 59/100 soles)

7. ACUERDO ADOPTADO
Los integrantes del comité de seleccién, por unanimidad, otorgan la buena pro al postor
mencionado en el numeral 6.

Ing. ALCIBIADES GOMEZ SALVATIER {f/
Presidente Titular

NERIO FREDY MORALES QUISPE 1er Ing. GUALBERTO HUILLCAHUARI
miembro Titular HUAMANI

2do miembro Titular



