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MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS .
COMITE DE SELECCION

"Afio de la recuperacion y consolidacién de la economia peruana®

ACTA DE APERTURA, ADMISION DE OFERTAS, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA
BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 59-2024-MDSM/CS$
PRIMERA CONVOCATORIA

CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LAS UNIDADES BASICAS
DE SANEAMIENTO (UBS) EN EL CENTRO POBLADO DE SAN LUIS DE PUJUN, DISTRITO DE SAN MARCOS -
PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH CON CUI N°2541875

En el Distrito de San Marcos, provincia de Huari, Region Ancash siendo las 14:30 horas del dia 13 de
enero del 2025, se instalaron en la Sub Gerencia de Abcstemmlenfo y Gestion Patrimonial de la
Municipalidad Distrital de San Marcos, los miembros del com:fe de seleccion designados mediante
Formato 04 de Designacién de COMITE DE LICITACION PUBLi A N° 59-2024-MDSM/CS-1 PRIMERA
CONVOCATORIA, de fecha 22 de noviembre de 2024, todédon la finalidad de iniciar el acto de
presentacion, admision de ofertas, evaluacion, callﬂcocmn’ otorgamiento de la buena pro del
procedimiento de seleccion:

LICITACION PUBLICA N° 59-2024-MDSM/CS-1 PRIMERA CONVOCATORIA

CONTRATACION DE EJECUCION DE OBRA MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LAS UNIDADES BASICAS
DE SANEAMIENTO (UBS) EN EL CENTRO POBLADO DE SAN LUIS DE PUJUN, DISTRITO DE SAN MARCOS -
PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH CON CUI N°2541875.

Acto seguido se corrobora el Quérum del comité de seleccidn en marco de lo establecido en el
Arficulo 46° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; para este procedimiento de
seleccion se verifica los siguientes integrantes; en este contexto los integrantes del Comité de
Seleccidén son:

= MIGUEL DAVID GIRON CHAVEZ - Titular presidente
- JULIO CESAR CERNA QUIROZ - Titular Miembro 1
- YULMA YUDITH TACCS| MEJIA - Titular Miembro 2
- ELADIO YONNY ROMANI MAUTINO - Suplente presidente
- NESTOR JAVIER ANTEQUERA HUAMAN - Suplente Miembro 1
- JUDITH BENEDICTA VARILLAS MUNOZ - Suplente Miembro 2

Acto seguido se inicia con la verificacidon del registro de participantes realizados de forma

electrénica por el SEACE, siendo lo siguiente:
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RUC/Cédigo Nombre o Razén Social F"“’,‘p"‘r gje:;"iﬁ;?;:“:j" el | Estado ”gggf;i‘zrge
10178856842 | MERINO CORREA VICTOR FERNANDO 2024-12-06 23:10:14.0 Valido 10178856842
20262396135 | CONSTRUCTORA DOBLE M S.A 2024-12-30 13:01:21.0 Valido 20262396135
20274419637 | J.CA. CONTRATISTAS GENERALES S.RLTDA. 2024-11-28 11:08:00.0 Valido 20274419637
20407863250 g%RCPORAC'ON INTERNAGIONAL GRUPO ANTONIO 2024-11-29 12:43:15.0 Valido 20407863250
20448772528 | INGENIA GROUP CONSULTING SA.C. 2024-11-28 16:00:36.0 Valido 20448772528
20495931472 | KUNTUR WASI INGENIEROS SR.L. 2025-01-05 16:41:06.0 Valido 20495931472
20534151307 | JZ CONSTRUCTORES SA.C. 2024-12-05 09:45:03.0 Valido 20534151307
20534197986 | CONSTRUCTORA & FERRETERIA WWE.IR.L. 2024-12-25 21:43:27.0 Valido 20534197986
20540029556 | GRUPO CONSTRUCTOR EL MARANON E.LR.L. 2024-12-26 10:25:55.0 Valido 20540029556
20542191059 | DAMBEZ COMPANY E.IR.L. 2024-11-27 17-37:30.0 Valido 20542191059
20559518701 | INVERSIONES MASVALP S.A.C. 2024-12-01 10:50:35.0 Valido 20559518701
20601981905 | INO CORP S.R.L. 2024-12-02 00:19:04.0 Valido 20601981905
20602640265 | SARAVIA INGENIERIA Y CONSTRUCCION E.LR.L. 2025-01-03 17:27:41.0 Valido 20602640265
20603425104 | TEOMICAS DF INCENIERIA YICONTRATOS 5:A.G. < 2024-12-02 11:01:58.0 Valido 20603425104
20603812388 | SERVICIOS ESPECIALIZADOS MR ANCASH SR.L. 2024-12-18 18:17:09.0 Valido 20603812388
20603967055 | DORDEAN S.R.L. 2024-11-26 11:14:22.0 Valido 20603967055
20604833681 | JSG CONSTRUCTORES S.A.C. 2024-11-28 09:37:07.0 Valido 20604833681
20605432477 | INSA AVISPAO E.ILR.L. 2024-11-29 12:08:05.0 Valido 20605432477
20607544451 | CONSTRUCTORA TORRES RODRIGUEZ SA.C. 2024-12-25 12:01:50.0 Valido 20607544451
20608231685 | CRG INGENIEROS E.IR.L. 2024-12-02 12:47:25.0 Valido 20608231685
20608833464 | MACH CONTRATISTAS E.LR.L. 20241127 11:24:44.0 Valido 20608833464
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20609610957 | INVERSION GLOBAL TRUJILLO GARAY E.I.R.L. | 2024-12-1120:46:32.0 | Valido | 20609610957 |

~Posteriormente, se verifica las ofertas presentadas, teniendo el siguiente resultado:

i
2
3
4
5

G

| | . , :
20603967055 DORDEAN 5.R.L. 06/01/2025 16:34:35 20603967035 06/01/2025 16:35:30 Enviado
20559518701 CONSORCIO PINTA Y PUNTA 06/01/2025 20:59:49 20559518701 06/01/2025 21:12:12 Enviado
20603812388 CONSORCIO SEFORDE BURGOS  06/01/2025  23127:30 20603812388 06/01/2025 23:53:58 Enviado valido Gy
20534107086 CONSORCIO SAH MARCOS 06/01/2025 10:31:44 20531197986 06/01/2025 10:44:35 Enviado Valido o)
20262396135 CONSTRUCTORA DOBLE M S.A 06/01/2025 23:55:14 20262396135 06/01/2025 23:58:18 Enviade Valido Q:_[
KUNTUR WASI INGENIEROS s
20105801472 06/01/2025  16:32:17 20495931472 06/01/2025 16:32:29 Enviado valido o/
. § regié'ms. encentrados, mastrands 8 registrols), e 1 28 Pgina 1/ 1. o

1ERA FASE

Acto seguido, después de identificar las propuestas, los miembros del Comité de Seleccion,
proceden con la verificacion de las propuestas en el orden que fueron presentadas, con la finalidad
de revisar el cumplimiento de los documentos para la admision de la oferta, cdlificacion de los
requisitos y evaluacion de los factores de conformidad al acdpite 2.2.1.1. Del Sub numeral 2.2.1. Del
numeral 2.2. Del Capitulo Il del Procedimiento de Seleccion de la Seccion Especifica de las Bases
Integradas, el resultado de la revision es la siguiente:

o)
{
7

e S =y

Q Jr. Progreso N° 332 R Teléfono N° (043) 454508 - 454532 2
%



L NG
ZEE .N osaaboad ip o

1 ZESPSY — 80SPSY (E770) N cuoi|aL KMJ
_ — f
o
D
OqQlliwav ON OQiLIWaY ON’ odallway OQILWav ON’ odallwav OaiLwav oN’ Y0I1SOd 130 OaVLsd
(5 VION ¥3A) ON (7 Y1ON ¥3A) ON IS IS IS (1L Y1ON ¥3A) ON +owﬂmo ‘(9 5N OXxBUY)
’ ousi0 D] sp oald (B
p— 1 N Ox8UY]
JANOJSIYIOD ON 3ONOJSIYUOD ON Is (Z VION ¥3A) ON Is 3UNOJSIYUOD ON joBjap | 2PeAbe] soul uoo
* 0|2JOSUOD ap DsaWold (1
Ty oN OX8uy] 'BIgQ ap
ouc DUOJNSUOD 8P CIDIASS
IS IS 18 IS 15 Is 1oBIgo | |18p uopiseld ep ozoid
sp opoinfucopipPeg (8
"[E oN OX3UY)
ouo ‘DIDUSIBIBY SP SOUILLS]
s IS IS IS IS 15 1eBigo 50| ap ojusiwidwnd ap
oppin[ ugDDReg (P
i
ity N Oxauy| ‘ojuswp|Bay [
N IS IS N 1S IS ..om.__no [8p g5 oindpe  |ep
? (g |piayy |8 UCD oplandp
3p pppJn| ugooIDRa]d (2
‘DH8J0 D| 8qUDsNS
ouo uainb ep uobjusssldsl
IS 1S IS IS IS 1S oBlac | ol 81paio0
anb  oswnoog (g
ouo
s 1 IS N IS 1S 106190 (1 i
oxauy) “ioysod |9p soop
ap ppoJn| ugPRID|28] (D
VIDIYAOD V1234802 V.1D3¥40D V123402 Y1O34¥0D V1034402 VI4OLYDI[180
YWHO04 3d VIN3SI4d YWH04 3d VINISIAd YWIOL 3d VIN3ISIAd VYWYO4 30 VINISINd YWYO4 30 VINISIdd YWY04 30 YINIS3Ad NOIDVIN3S3¥d 3d SOINIWNDOJ
“TUS SOAIINIDNI V'S W 31800 SODEVYW sO92UNd 3d V.INNd : SIYOLSOd
| ISVM ANLNAA YYOLOMILSNOD NVS OID¥OSNOD JON3S OIDIOSNOD A ¥INId OI23OSNOD TA'S NVIadod
| 90 ¥0150d S0 ¥0I1s50d #0 4OISOd £0 ¥OIsOd 70 ¥0O150d LO ¥OISOd

,2UenJad ejouoaa ej ap UgIoep)osLd A Ugioe/aanoal g 8p ouY,

NOI99373S 3d JLIN0I
S OHYIN NVS 3a TVLI¥LSIA avarvdiol.




L& L

MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS VO
COMITE DE SELECCION

“Afio de la recuperacion y consolidacion de la economia peruana”

NOTA 1: DORDEAN S.R.L.

-Observacién 01: se ha observado que en la partida 'N°01.02 del
expediente técnico sobre ambiente provisional (almacén y oficina). La
propuesta del postor, solo indica ambiente provisional (almacén)
evidenciando una discrepancia.

| e PARTIOA bnbAY | MEfRADG | pU BB TOTAL
01 |OBRAS PROVISIONALES S 10,508.11
8101 CARTEL DE OBRA 2495160 M it o0 snazle 573 23
0102 AMBIENTE PROVISIONAL (ALMACEN] rmes 5.00{  1000.00| 8¢ 8,000 90
Exfro;do de la oferta técnica (anexo 06) del postor
lem Descripeldn Unidad  Metrado Preclo Parcial Subtotal Todal
OBR JALER 0,561
At a0 ;mfrsnaaﬁhnsm yad k5% £1123 £11 0

|f;|.€)2 AMBIENTE PROVISIO CHAL (ALMACEN ¥ OFICINA} mes 800 100060 000,00
Extraido del expediente técnico de obra

-Observacién 02: se ha observado que en la partida N°03.03.03 del
expediente técnico hace referencia a encofrado y desencofrados de
sobrecimientos H=0.40m. La propuesta del postor, solo menciona
encofrado y desencofrado de sobrecimientos H=0.40m, el cual puede
conllevar a errores de entendimiento.

1 03.43.03 li:liLQf-Fb\L() kg JE SOHRECIMIENTOS HeD A0 m

Extraido de la oferfo técnica ( anexo Oé) del postor

050103 ENCOFRADO Y DESENCOFRANGE DE m2 35201 4785 1380080 )
SOBRECBMENTOS H=040 m _ N
Extraido del expediente técnico de obra

-Observacién 03: se ha observado que en la parfida N°03.03.05 del
expediente técnico hace referencia a encofrado y desencofrados de
muro de separador de ducha H=0.15 m. La propuesta del postor, solo
menciona encofrado y desencofrado de muro de separador de ducha
H=0.15 m, el cual puede conllevar a errores de entendimiento.

m? % nzmi ami & 16,434, 'asi

A P iy
01,0108 !EI‘CGFHP\E{} ¥ [OESENCOFRADG| DE MURG $ES ARADOR DL { ma E 29, w; " “ & 121792

DUECHA H=0,15

Exfrordo de Io oferto técnica ( anexo Oé) del posfor
0503.65 ENCOFRADO Y DESENCOFRADOS|DE MURD m2 257 47.99 141313
BEPARADOR OE DUCHAH:D.15 m

Extfraido del expediente técnico de obra

-Observacion 04: se ha observado que la partida N°05.14.03 del
expediente técnico hace referencia a salida de ventilacion de PVC-SAL
2". La propuesta del postor solo menciona salida ventilacion de PYC-SAL
2", el cual puede conllevar a errores de entendimiento.

||>_% 051401 |«.,\a DA VENTILACION DF PYC-SAL 2* I oo | 73.00] s3.86] & ]
Extraido de Io oferfc: técnica (anexo 06) del postor
p5.14.03 SALIDA DE VENTILACION DE PVC-SAL 2° plo 73,00 65.11 |

Extraido del expediente técnico de obra
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“Aiio de la recuperacion y consolidacion de la economia peruana”

-Observacion 05: se ha observado que la partida N°06.02.02 del
expediente técnico hace referencia a afirmado de E=4". La propuesta del
postor menciona afirmado en E=4", el cual puede conllevar a errores de
entendimiento.

[f 030202  IAFIRMADO EN -4 [ wm ] 31110 omls |
Extraido de la oferta técnica (anexo 06) del postor
| 050202 AFIRMADO DE E=4° m3 311.80 7029 |

Extraido del expediente técnico de obra

-Observacion 06: se ha observado que la partida N°06.10.07 del
expediente técnico hace referencia a suministro e instalacion de
accesorios de PVC para agua caliente CPVC — UBS exist. La propuesta del
postor menciona suministro e instalacion de accesorios para agua caliente
CPVC — UBS EXIST., el cual puede conllevar a errores de entendimiento.

] I 05,1007 [ it ! I{}?.'&G‘ 52.02§8i E I

SUMIHISTRO € INSTALAGION DE ACCESGRIOS FARA AGUA] R
CALIENTE CPVE - UBS EXI5Y. 3
Extraido de la oferta fécnica (anexo 06) del postor
06.10.07 SUMINISTRO E INSTALACION DE ACCESCRIOS DE und 102.00 a7.74 5,859.48
PVC PARA AGUA CALIENTE CPVC - UBS EXIST,
Extraido del expediente técnico de obra

Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que el error advertido no es pasible de subsanacion; toda vez n
que, el Articulo 60° de la Ley de Contrataciones del Estado prescribe que, para el caso de las ofertas
econdmicas Uinicamente son subsanables los extremos de l1a ribrica y la foliacién; por ende, no existe cuerpo
normativo que permita la subsanacion del presente error; méxime cuando afecta el caricter esencial de la
oferta al contener términos incongruentes al que contienen las partidas contempladas en el expediente técnico,
hecho que no puede ser conservable; muy por el contrario, el TRIBUNAL DE CONTRATACIONES DEL
ESTADO ha indicado para estos casos lo siguiente:
Resolucion del Tribunal de Contrataciones del Estado N° 1301-2022-TCE-S4; Fundamento 33 y en la sumilla
prescriben de forma clara lo siguiente:

Debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar una oferta clara, que no sea susceptible
de interpretaciones, ya que su evaluacion debe efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por el cual, el
hecho que el Impugnante haya ofertado una partida diferente a la requerida por la Entidad, es de su entera
responsabilidad; mdxime, si como se ha desarrollado, no corresponde aplicar Ia figura de subsanacién de
ofertas en el presente caso.

Adicionalmente, el Tribunal antes mencionado también indico lo siguiente, mediante Resolucion N° 0366-
2022-TCE-S5, especificamente en su fundamento 31. '

)

En este punto, cabe recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades, ha indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacidn para estos, en el sentido de
que la informacion que se contemple en la propuesta no induzca al error o la incertidumbre de lo ofertado,
toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccidn, ni de este Tribunal, interpretar
o0 corregir las ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad de
subsanar o corregir ciertas deficiencias.”

Del mismo modo, resulta menester precisar lo prescrito por la Resolucién N° 02167-2020-TCE-S1, del
Tribunal de Contrataciones del Estado, que indica lo siguiente:

Q Jr. Progreso N° 332 8D Teléfono N° (043) 454508 - 454532 2
%

d |



4 ¥

MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS
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“No es funcién del comité de seleccidn (ni de este tribunal) interpretar y/o inferir informacidn que obre
en la oferta de los postores; por ende no puede asumir hechos que no se desprenden de forma clara,
expresa y fehacientemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la Entidad en la etapa de
ejecucion contractual, tampoco puede corregir errores o salvar ambigiiedades que se presenten en la oferta
de los postores, ya que ello implicaria atentar contra el principio de igualdad de trato.

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes,
de tal manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir
a interpretaciones. La_evaluacidn debe darse en virtud a la documentacion obrante en la oferta, no
pudiendo considerar hechos o datos no _incluidos por el propio postor en su oferta, que no hayan sido
expresamente descritos ni aseverados, y que por si solos permitan identificar la exigencia o requerimiento
que desea acreditarse, estando impedidos de realizar interpretacion alguna a la informacidén contenida en

la oferta.

Asl pues, debe precisarse que foda informacién contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si a fin de posibilitar al comité de seleccién la verificacion directa de lo ofertado por los
postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad; es decir,
si las ofertas presentadas cumplen con las caracteristicas minimas establecidas en las bases del
procedimiento de seleccion para satisfacer las necesidades del drea usuaria.

Por el contrario, al presentarse una oferta profusa, difusa, confusa o incongruente, imposibilita al comité
de seleccion la determinacién fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este deberd no admitirla
o descalificarla, segiin corresponda, pues, como se indicé precedentemente, no es funcién de dicho drgano
interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las bases integras y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que
permita generar conviccién de lo realmente ofertado, en funcién a las condiciones expresamente detalladas,
sin posibilidad, como se indicé, de inferir o interpretar hecho alguno.”

En ese mismo sentido, y contenido, se debe fomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N°
3824-2023-TCE-S5; N°0358-2023-TCE-S5; N° 1953-2023-TCE-SI; N° 4563-2022-TCE-S5; N°2505-
2022-TCE-S3; N° 1985-2022-TCE-S3; N°1562-2022-TCE-S3; N° 1539-2022-TCE-S3; N°1376-2022-

|

TCE-S3; N°1190-2022-TCE-S3. _
Por lo expuesto lineas arriba, no resulta posible la admision de la oferta del postor.

NOTA 2: CONSORCIO SENOR DE BURGOS

Se advierte que, el postor no cumple con las condiciones de los consorciados
prevista en las bases de la presente convocatoria, el cual se encuentra regido
por el literal 49.5 del articulo 49 del reglamento de la ley de contrataciones, asi
como la DIRECTIVA N° 005-2019- OSCE/CD.

-Observacion 01: En el literal M, se indica que el porcentaje de participacion para
el consorciado que aporta mayor experiencia en la especialidad, es decir obras
5|m|Iores debera ser mayor al 55%.

TRE weTio e Teaties s s Tt W1 I AT iive 'J\fl TRV N T L=

m, La acreditacién de la experiencia del postor, se realiza en base a la documentacion aportada
por el o log integrantes del consorcio que se hubleran comprometido a ejecutar conjuntament /
las obligaclones vinculadas directamente al objeto materia de la contratacion, de acuerdo co
lo declarado en la promesa de consorcio, conforme al numeral 49.6 del articulo 49 del
Reglamento; para ¢l presente caso, se ha establecido que el porcentaje de paiticipacion para
el consorciado que aporta mayor experiencia en la especialidad; es decir, obras similares,

deberd ser mctyoa al cincuanta y cinco por cianlo
L

PO ot PN |

Exfrowdo de la boses infegradas de la presente convocofono

Sin embargo, el porcentaje de la empresa que brinda experiencia, para fal caso es la
empresa SERVICIOS ESPECIALIZADOS MR ANCASH S.R.L consignado en el anexo 5
(Promesa de consorcio) es del 50%; el cual esta fransgrediendo lo especificado en las
bases integradas de la presente convocatoria.

=0 sps e T
o o
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OBLIGACIONES DE SERVICIOS ESPECIALIZADOS MR ANCASH e
S.R'L‘ [50%]

1. Responsable de la ejecucién de la obra: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE |
LAS UNIDADES BASICAS DE SANEAMIENTO (UBS) EN EL CENTRO |'"
POBLADO DE SAN LUIS DE PUJUN, DISTRITO DE SAN MARCOS - ¥
PROVINCIA DE HUARI - DEPARTAMENTO DE ANCASH CON CUl % !
N°2541875

2. Aporta experiencia en la especialidad y por ende es responsable de la veracidad
de los documentos con los cuales se acredila dicha experiencia en la

- especlalidad de obras similares..

3. Responsable de mantener la Informacién actualizada de su RNP de acuerdo con
lo sefialado en el numeral 11,1 del articulo 11 del Reglamento de la Ley de
contrataclones.

4, Asume su responsabilidad de acuerdo con los pérrafos sefialados, lo cual se
ancuentra dentro del marco del artfculo 258 del Reglamento de la Ley N” 30225,
Ley de Contrataciones del Estado, por lo que le corresponde la carga de la
pruaba de la individualizacion de las responsabllidades.

Extraido del anexo 05 (Promesa de consorcio del postor)

Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que el error advertido no es pasible de subsanacion;
toda vez que, la DIRECTIVA N°005- 2019- OSCE- CD, mediante RESOLUCION N°017- 2019-
OSCE/PRE, Literal 7.4.2. Promesa de consorcio, CONTENIDO MINIMO menciona:

¢) Las obligaciones que correspondan a cada uno de los integrantes del consorcio. En el caso de
consultorias en general, consultorias de obras y ejecucion de obras, todos los integrantes del
consorcio deben comprometerse a ejecutar actividades directamente vinculadas al objeto de la
contratacién, debiendo cada integrante precisar dichas obligaciones.

En el caso de la contratacién de bienes y servicios, cada integrante debe precisar las obligaciones

directamente a dicho objeto, pudiendo estar relacionadas a otros aspectos, como administrativos,
econdmicos, financieros, entre otros, debiendo aplicar en el caso de bienes, lo previsto en e

=

a las que se -compromete en la ejecucion del objeto de la contratacion, estén o no vinculadas Q

acdpite 4 del numeral 7.5.2. En el caso de procedimientos convocados bajo la modalidad de
ejecucién contractual de concurso oferta, los consorciados deben identificar quien asume las
obligaciones referidas a la ejecucion de obras y a la elaboracion del expediente técnico, segin
corresponda.

¢)El porcentaje de las obligaciones de cada uno de los integrantes. Los consorciados deben
determinar el porcentaje total de sus obligaciones, respecto del objeto del contrato. Dicho
porcentaje debe ser expresado en niimero entero, sin decimales.

El incumplimiento del contenido minimo en la promesa de consorcio no es subsanable.

Ademés, también, menciona que; La informacién contenida en los literales a), d) y e) del numeral
precedente no puede ser modificada, con ocasion de la suscripcion del contrato de consorcio, ni
durante la etapa de ejecucion contractual. En tal sentido, no cabe variacion alguna en la
conformacion del consorcio, por lo que no es posible que se incorpore, sustituya o separe a un
integrante.

Al no seguir las bases del presente proceso como indica el inciso 73.2. del articulo 73 del
reglamento de la ley de contrataciones, la cual establece que “Para la admisidn de las ofertas, el
comité de seleccion verifica la presentacion de lo exigido en los literales a), b), c), e) y f) del
articulo 52 y determina si las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos funcionales y
condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las bases. De no cumplir con lo
requerido, la oferta se considera no admitida".

Por lo expuesto lineas arriba, no resulta posible la admision de la oferta del postor.

o= e
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NOTA 4: CONSTRUCTORA DOBLE M S.A. B
El postor CONSTRUCTORA DOBLE M S.A. ha consignado de manera incorrecta
algunas partidas incluidas Anexo N° é: Precio de la Oferta, lo cual genera
inconsistencias que dificultan la interpretacion precisa de la informacion
econdmica presentada. Este hecho podria dar lugar a interpretaciones erréneas
y confusiones sobre el alcance de las partidas ofertadas.

Observaciéon 1: Menciona "CONCRETO 1:8 + 255 P.M. PARA SOBRECIMIENTOS" en
lugar de “"CONCRETO 1:8 + 25% P.M. PARA SOBRECIMIENTOS" en la partida
05.03.02

— =T T

05.03.02 GONLRI:IO 1 s +255 P M PARA SOBRECIMEENTOS

D DA AN Ta e et e

Extraido de la oferta Tecnlcc del postor — folio 018

CORRIDUS
05.03.02 CONCRETO 1:8 +25% P.M. PARA SOBRECIMIENTOS

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacién 2: Menciona “SUMINISTRO E INSTALACION DE MONTAANTE DE
DESAGUE PLUVIAL DE 3" " en lugar de "SUMINISTRO E INSTALACION DE MONTANTE
DE DESAGUE PLUVIALDE 3" " en la partida 05.14.11

e Y T A AR e, Ve T W |
{}5141] ~I8U ‘%UMIN[‘%TRO E INS l/\LACJON OE MONTAANTE DE DESAGUE PLUVIAL DE 3"
Exiraido de la oferta técnica del postor - folio 019
05.14.11 SUMINISTRO E INSTALACION DE MQNTANT_E.DE
DESAGUE PLUVIALDE 3"

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacién 3: Menciona "ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAK EXCEDENTE
DE EXCAVACION D<=100m" en lugar de "ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL
EXCEDENTE DE EXCAVACION Dprom= 100m" en la partida 05.18.02.02.

05.18,02.02 ACARREO HASTA ACOPIO DE MATFR!AI EXCEDENTE DE EXCAVACION D<=100m

DB LS A% 2 (WE- TN

Ex’rrcmdo de la oferta técnica del postor - folio 020

05.18.02.02 ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL
EXCEDENTE DE EXCAVACION Dprom=100 m

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacién 4: Menciona "ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL EXCEDENTE DE
EXCAVACION D<=100 m" en lugar de "“ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL
EXCEDENTE DE EXCAVACION Dprom=100 m" en la partida 05.19.02.02

ToT e i ¥ T T W T Aoy o T R s W Ty I o7

05190202 | ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL EXCEDENTE DE EXCAVACION D<=100 m

Extraldo de la oferta técnica del postor - folio 020

e T m— = e = — ———
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[ 05.19.02.02 ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL
EXCEDENTE DE EXCAVACION Dprom=100m '

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacion 5: Menciona "REVOQUES, ENLUCIDOS Y MOLDADURAS" en lugar de
"REVOQUES, ENLUCIDOS Y MOLDURAS" en la partida 05.19.05

L m '—"—'Tw’ =T =

051905 | REVOQUES, ENLUCIDOS Y MOLDADURAS.

Extraido de la oferta técnica del pos'ror— folio 020

05.19.05 REVOQUES, ENLUCIDOS ¥ MOLDURAS '
Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacién é: En el ftem unidad menciona *m2” en lugar de "m3" en la partida
06.01.03

060103 [DEMOLCIONDETECHOY CIMENTOENPOZODEABSORCION | m)
Extraido de la oferta técnica del pos‘ror folio 020
06.01.03 DEMOLICION DE TECHO Y CIMIENTO EN POZO DE m&
ABSORCION

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacion 7: Menciona "AFIRMADO DE E=42" en lugar de "AFIRMADO DE E=4"
"en la partida 06.02.02

06.02.02 AF!RMADO DE E=42

f} s o o 'rnnr- YIIFTA rr DR S TIPrIE SF peomteperewes 1pe 2

Extraido de la oferta técnica del postor - folio 020

08.02.02 AFIRMADO DE E=4" =

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacion 8: Menciona "PINTURA LATEX EN INTERIORES" en lugar de “PINTURA
LATEX EN MURQOS INTERIORES" en la partida 06.08.03

060803 | PINTURALATEXENINTERIORES =
ne AG AL PVIBYTI IV A ) Rereus veaow b temm s e ww-: e

Extraido de la oferta técnica del postor — folio 020

06.08.03 PINTURA LATEX EN MUROS INTERIORES

Extraido del presupuesto del expediente técnico
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Observacién 9: Menciona “TOALLERO CON SOPORTE DE LOSA Y BARRA PLASTICA
COLO BLANCO" en lugar de “TOALLERA CON SOPORTE DE LOSA Y BARRA
PLASTICA COLO BLANCO" en la partida 06.09.05

06.09.05 _ TOALLERO CON SOF’ORTE DE LOS& !%RRA PLASTICA CQLD BLANCO _
Extraido de la oferta técnica del postor — folio 021
06.09.05 " TOALLERA CON SOPORTE DE LOSA'Y BARRA

PLASTICA COLO BLANCO

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacién 9: Menciona "“COMPURTEX"” en lugar de “COMPUERTA" en la partida
06.10.08, de la misma manera también menciona “COMPURTEX" en lugar de
“COMPUERTA" en la partida 06.10.09

061008 | SUMINISTRO E INSTALACION DE VALVULA COMPURTEX DE 172 AGUA FRIA ,
064000 | SUMINISTRO E INSTALACION DE VALVULA COMPURTEX DE 112 AGUA CALIENTE

Fata) _EA 1.[\. o 3.8

12 e seasncTount heriss mang VIR

Extraido de lo ofer’ro técnica del postor — folio 021

06.10.08

06.10.08

SUMINISTRO E INSTALACION DE VALVULA
~ COMPUERTA DE 1/2" AGUA FRIA

SUMINISTRO E INSTALACION DE VALVULA
. COMPUERTA DE 1/2" AGUA CALIENTE

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observaciéon 10: Menciona * CAJA DE CONCRETO/PLASTICA PARA VALVULA" en
lugar de “CAJA DE CONCRETO P/ALOJAR VALVULA" en la partida 06.10.10

06.10.10 | CAJADEC GONCRETO/PLASTIGA PARA VALVULA
T Ex’rr-(;lzig a.e Idz);eﬁc; ’quén[ca dgl 5851&— folio 021
06.10.10 CAJA DE CONCRETO PIALOJAR VALVULA

Ex’rr0|do del presupuesTo del expediente técnico

Observaciéon 11: Menciona * D>100m’ en lugar de "Dprom= 100m" en las partfidas
06.13.02.03, 06.14.02.02, 06.15.02.02 y 06.16.02.02.

06.130203 | ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL EXCEDENTE DE EXCAVACION D2100 m _
us 14.02.02 ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL EXCEDENTE DE EXGAVAGlON D100 m |
06, 15.02.02 AGARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL EXCEDENTE DE EXCAVACION D>100 m, /
06 16 02 02 ACARREO HASTA ACOP!O DE MATERIAL EXCEDENTE DE EXCAVACION D100 m

e

Extraido de la oferta técnica del postor — folio 021 y 22

e i e
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06.13.02.03

06.14.02.02

I IS

ACARREQ HASTA ACOPIO DE MATERIAL
EXCEDENTE DE EXCAVACION Dprom=100 m

ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL
EXCEDENTE DE EXCAVACION Dprom=100

06.15.02.02

ATV
ACARREO HASTA ACOPIO DE MATERIAL
EXCEDENTE DE EXCAVACION Dprom=100 m

06.16.02.02

T I L T A s

ACARREQ HASTA ACOPIO DE MATERIAL
EXCEDENTE DE EXCAVACION Dprom=100 m)

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacion 12: Menciona “SUMINISTRO Y COLOCACION DE GRAVA DE 2" 17"
en lugar de “SUMINISTRO Y COLOCACION DE GRAVA DE %" -1" en la partida

06.10.10

06.15.05.01

| SUMINISTRO Y COLOCACION DE GRAVA DE 172°- 17

= - T A
PE—

Ex’rrol’do-de. la 6fér+o técnica del postor - folio 022

06.15.05.01

SUMINISTRO Y COLOCACION DE GRAVA DE
1281

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que el error advertido no es pasible de subsanacién; toda vez
que, el Articulo 60° de la Ley de Contrataciones del Estado prescribe que, para el caso de las ofertas
econdmicas tinicamente son subsanables los extremos de la ribrica y la foliacién; por ende, no existe cuerpo
normativo que permita la subsanacién del presente error; maxime cuando afecta el caracter esencial de la
oferta al contener términos incongruentes al que contienen las partidas contempladas en el expediente técnico,
hecho que no puede ser conservable; muy por el contrario, el TRIBUNAL DE CONTRATACIONES DEL
ESTADO ha indicado para estos casos lo siguiente:

Resolucién del Tribunal de Contrataciones del Estado N° 1301-2022-TCE-S4; Fundamento 33 y en la sumilla
prescriben de forma clara lo siguiente:

Debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar una oferta clara, que no sea susceptible
de interpretaciones, ya que su evaluacion debe efectuarse sobre aspectos objetivos; motivo por el cual, el
hecho que el Impugnante haya ofertado una partida diferente a la requerida por la Entidad, es de su entera

responsabilidad; mdxime,

si como se ha desarrollado, no corresponde aplicar la figura de subsanacién de

ofertas en el presente caso.

Adicionalmente, el Tribunal antes mencionado también indico lo signiente, mediante Resolucion N°® 0366-
2022-TCE-S85, especificamente en su fundamento 31.

“(...)

En este punto, cabe recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades, ha indicado que los postores son
responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacion para estos, en el sentido de

que la informacién que se contemple en la propuesta no induzca al error o la incertidumbre de lo ofertado,
toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de seleccion, ni de este Tribunal, interpretar

o corregir lus ofertas que se presentan, salvo en los casos que la normativa ha previsto la posibilidad de

subsanar o corregir ciertas deficiencias.”

Q Jr. Progreso N° 332
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Del mismo modo, resulta menester precisar lo prescrito por la Resolucién N° 02167-2020-TCE-S1, del
Tribunal de Contrataciones del Estado, que indica lo siguiente: '

“No es funcidn del comité de seleccion (ni de este tribunal) interpretar y/o inferir informacidn que obre
en la oferta de los postores; por ende no puede asumir hechos que no se desprenden de forma clara,
expresa y fehacientemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la Entidad en la etapa de
ejecucién contractual; tampoco puede corregir errores o salvar ambigiiedades que se presenten en la oferta
de los postores, ya que ello implicaria atentar contra el principio de igualdad de trato.

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes,
de tal manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuentra ofertando sin recurrir
a interpretaciones. La_evaluacién debe darse en virtud a la_documentacion obrante en la oferta, no
pudiendo considerar hechos o datos no_incluidos por el propio postor en su oferta, que no hayan sido
expresamente descritos ni aseverados, y que por si solos permitan identificar la exigencia o requerimiento
que desea acreditarse, estando impedidos de realizar interpretacion alguna a la informacidn contenida en
la oferta.

Asi pues, debe precisarse que toda informacion contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si a fin de posibilitar al comité de seleccion la verificacién directa de lo ofertado por los
postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad, es decir,
si las ofertas presentadas cumplen con las caracteristicas minimas establecidas en las bases del
procedimiento de seleccién para satisfacer las necesidades del drea usuaria.

Por el contrario, al presentarse una oferta profusa, difusa, confusa o incongruente, imposibilita al comité
de seleccion la determinacion felaciente del real alcance de la misma, por lo que este deberd no admitirla
o descalificarla, segiin corresponda, pues, como se indicé precedentemente, no es funcidn de dicho organo
interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones,
sino aplicar las bases integras y evaluar las ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que
permita generar conviccion de lo realmente ofertado, en funcién a las condiciones expresamente detalladas,
sin posibilidad, como se indicd, de inferir o interpretar hecho alguno.”

En ese mismo sentido, y contenido, se debe tomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N°
3824-2023-TCE-S5; N°0358-2023-TCE-S5; N° 1953-2023-TCE-S1; N° 4563-2022-TCE-S5; N°2505-
2022-TCE-S3; N° 1985-2022-TCE-S3; N°1562-2022-TCE-S3; N° 1539-2022-TCE-S3; N°1376-2022-
TCE-S3; N°1190-2022-TCE-S3.

Por lo expuesto lineas arriba, no resulta posible la admisién de la oferta del postor.

NOTA 5: KUNTUR WASI INGENIEROS S.R.L.

Observacién 1: No se consigna las unidades de medida en los ifems 06.08.01 y
06.08.02.

6.5.1| RASQUETED, LIIADO Y DESMANCHADO DE MUROS INTERIORES
PARA PINTADO 561.45 2.48
6.5.2| RASQUETEO, LIADO Y DESMANCHADO DE MUROS EXTERIORES
PARA PINTADO 1,430.04 2.48

6.8.3]1 PINTURA L ATEX _EA AALIRAC IATERIADEE —H
Extraido de la oferta técnica del postor —folio 11

05,08.01 RASQUETERO, LIJADQ Y DESMANCHADO DE m? 561,45 255 1431.70
MUROS INTERIORES PARA PINTADO

MUROS EXTERIORES PARA PINTADO
Extraido del presupuesto del expediente Técnicgz/

Observacién 2: No se consigna la unidad de medida en el item 6.10.1

06,4802 RASQUETERO, LWADO Y DESMANCHADO DE m? 1,430.04 255 3.646.60 A j

e Bae— =
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e e s =e=sasss =l
VA NI TRCACTUIVEY SANTTARTAS AGUA FRTA Y CALIENTE |
6.10.1] PICADO DE MURO Y RESANE _ , — _ 142,69.16)
.00 31.08
6.10.2] SALIDA DE AGUA FRIA TUBERIA PVC C-10 #1/2" pto 204,00 118.95 ii’?i?,if
Extraido de la oferta técnica del postor - folio 119
016,10.0% 1 'Fl Uu DE MURO Y RESANE m 612.00 3202
A 48 05 1de e A A OO TEINMSS S0 M 4N 4 P L W T 2837 N

Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacién 3: En el ftem 6.11.1 estd escrito incorrectamente, deberia ser:
"Picado de piso y resane”, en lugar de: "Picado de muro y resane”, asimismo no
cuenta con unidad de medida.

X T TEVIA UE DESAGUE
6.11.1]_ PICADO DE MURO Y RESANE 510.00 2322
6.11.2] SALIDA DESAGUE DE PVC SAL 4" — oto 7ol T —

Extraido de la oferta técnica del postor - folio 119

08.11.01 PIC »\rJ 0 DE PISO Y RESANE m 510,00
A1 A2 il ing NERAGHIE NE pUG /&1 &° Ak {15 fifl
Extraido del presupuesto del expediente técnico

Observacién 4: No consigna la unidad de medida en el item 6.12.1

6.12.1| PICAD A "
O DE MURO Y RESANE 204.00 31.08
SALIDA DE TECHO CON CARLE AVA/G TVALY) Smen £14) 2 0 DAIC ©r0

Extraido de la oferta técnica del postor - folio 119

08.12.01 PICADO DE MURO Y RESANE m 204,00 32402
FeTulll 88 ot} LB ARA P S LrN AAKR NAGT T RIS TISFA L £4 4% 4&&’1 ¥l 488 §5
Extraido del presupuesto del expediente técnico U

Observacién 5: Deberia decir "MUROS DE LADRILLO KK DE ARCILLA DE CABEZA
CON MEZCLA 1:5 x 1.50 cm" en lugar de “MUROS DE LADRILLO DE ARCILLA DE

CABEZA CON MEZCLA 1:5x 1.50 cm”".

TR TNy

6.14.5.1 MUROS DE LADRILLO DE ARCILLA DE CABEZA CON MEZCLA 1:5 x
1.50cm m2 388.62 136.07

6.14.6] FILTROS

Extraido de la oferta técnica del postor —folio 118

Lot i P R re T PN R T}

05148501 i 3ER G2

Ex’rrcudo del presupues’ro del expediente técnico

Bajo ese contexto, resulta necesario precisar que el error advertido no es pasible de subsanacion; toda vez
que, el Articulo 60° de la Ley de Contrataciones del Estado prescribe que, para el caso de las ofertas
econ6micas tnicamente son subsanables los extremos de la riibrica y la foliacién; por ende, no existe cuerpo
normativo que permita la subsanacion del presente error; méxime cuando afecta el cardcter esencial de |

oferta al contener términos incongruentes al que contienen las partidas contempladas en el expediente técnico,
hecho que no puede ser conservable; muy por el contrario, el TRIBUNAL DE CONTRATACIONES EL

ESTADO ha indicado para estos casos lo siguiente:

Resolucion del Tribunal de Contrataciones del Estado N° 1301-2022-TCE-S4; Fundamento 33 y en la sumilla
prescriben de forma clara lo siguiente:

e ==
) Py o) r—)
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Debe tenerse claro que es responsabilidad de los postores presentar una oferta clara, que no sea
susceptible de interpretaciones, ya que su evaluacion debe efectuarse sobre aspectos objetivos;
motivo por el cual, el hecho que el Impugnante haya ofertado una partida diferente a la requerida
por_la Entidad, es de su entera responsabilidad; mdxime, si como se ha desarrollado, no
corresponde aplicar la fieura de subsanacion de ofertas en el presente caso.

Adicionalmente, el Tribunal antes mencionado también indico lo siguiente, mediante Resolucion
N° 0366-2022-TCE-S5, especificamente en su fundamento 31.

“(...)

En este punto, cabe recalcar que el Tribunal, en reiteradas oportunidades, ha indicado que los
postores son responsables por el contenido de sus ofertas, lo que determina una obligacién para
estos, en el sentido de que la informacion que se contemple en la propuesta no induzca al error o
la incertidumbre de lo ofertado, toda vez que no es competencia ni responsabilidad del comité de
seleccion, ni de este Tribunal, interpretar o corregir las ofertas que se presentan, salvo en los
casos que la normativa ha previsto la posibilidad de subsanar o corregir ciertas deficiencias.”

Del mismo modo, resulta menester precisar lo prescrito por la Resolucion N° 02167-2020-TCE-
S1, del Tribunal de Contrataciones del Estado, que indica lo siguiente:

“No es funcion del comité de seleccion (ni de este tribunal) interpretar v/o inferir informacion
que obre en la oferta de los postores; por ende no puede asumir hechos que no se desprenden de
forma clara, expresa y fehacientemente de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la
Entidad en la etapa de ejecucion contractual; tampoco puede corregir errores o salvar
ambigiiedades que se presenten en la oferta de los postores, ya que ello implicaria atentar contra
el principio de igualdad de trato.

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligente, y presentar ofertas claras y
congruentes, de tal manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se
encuentra ofertando sin recurriv a interpretaciones. La_evaluacion debe darse en virtud a la
documentacion obrante en la oferta, no pudiendo considerar hechos o datos no incluidos por el
propio postor en su oferta, que no hayan sido expresamente descritos ni aseverados, y que por si
solos permitan identificar la exigencia o requerimiento que desea acreditarse, estando impedidos
de realizar interpretacion alguna a la informacion contenida en la oferta.

Ast pues, debe precisarse que toda informacion contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara,
precisa y congruente entre si a fin de posibilitar al comité de seleccion la verificacion directa de
lo ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo
requerido por la Entidad; es decir, si las ofertas presentadas cumplen con las caracteristicas
minimas establecidas en las bases del procedimiento de seleccion para satisfacer las necesidades
del darea usuaria.

Por el contrario, al presentarse una oferta profusa, difusa, confusa o incongruente, imposibilita
al comité de seleccion la determinacidon fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este
deberd no admitirla o descalificarla, segiin corresponda, pues, como se indico precedentemente,
no es funcion de dicho drgano interpretar el alcance de una oferta, esclarecer ambigiiedades, o
precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integras y evaluar las ofertas en
virtud a ellas, realizando un andlisis integral que permita generar conviccién de lo realmente
ofertado, en funcion a las condiciones expresamente detalladas, sin posibilidad, como se indicd,
de inferir o interpretar hecho alguno.”

En ese mismo sentido, y contenido, se debe tomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N,
3824-2023-TCE-S85; N°0358-2023-TCE-S85; N° 1953-2023-TCE-S1; N° 4563-2022-TCE-S5; N°2505-
2022-TCE-S3; N° 1985-2022-TCE-S3; N°1562-2022-TCE-83; N° 1539-2022-TCE-S83; N°1376-2022-
TCE-S3; N°1190-2022-TCE-S3.

Por lo expuesto lineas arriba, no resulta posible la admisién de la oferta del postor.
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2DA FASE

A continuacion, el comité redliza la Revision de los Requisitos De Calificacion con respecto a los
términos de referencia; obteniendo el siguiente resuliado:

POSTOR 02 POSTOR 04

POSTORES CONSORCIO PINTA Y PUNTA | CONSORCIO SAN MARCOS

REQUISITOS DE CALIFICACION

EXPERIENCIA EN LA
B | ESPECIALIDAD (ANEXO N° 10) 8l NO{(VER-NOTA.3)
ESTADO DEL POSTOR S| CALIFICA NO CALIFICA

NOTA 3: CONSORCIO SAN MARCOS

Observacion 1: En la experiencia nimero 02 del postor, se ha identificado que no
se consignd los adicionales ni los deductivos de obra expresados en el acta de
recepcion, se tiene un monto total de adicionales de S/ 1,024,631.50 y un monto
total de deductivos de S/ 1,026,365.51, los agregados de estas resultan un monto
de ejecucién menor consignado en el acta, la cual desacredita dicha
experiencia en consecuencia no es tomada en cuenta. Por ende, el postor no
llega a acreditar el monto facturado solicitado en las bases.

.E.JECUCION‘”DE LA OBRA MEJORAMIENTO Y

| AMPUIACIGN DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE E i i
MUNICIPALIDAD. | ys7al ACION DEL SSRVICIO DE SNEAMIENTO | CONTRATON® | 30122021 | grpgpy  CORPORACION o \zg[gd%au]s 3 S
STRITALDE | paaino BN LOS CASERIOS ULLULLUCO, FUQUID, | 005-2021-MOAU ! HARED SRL iy

LFONSOUGARTE | poRyENIR, OCHSAY, BELLAVISTA Y SILLMIRGA,

DISTRITO DE ALFONSO UGARTE -SIHUAS -ANCASH

6,315,336.62

TOTAL

Extraido de la oferta técnica del postor — folio 143

APROBAGION EXPED!ENTE 1 R.A N°020-2021-MDAWA, (06/04/2021)
TECNICO
MONTO DEL CONTRATO c!IGV . 5/6,550,631.79
MONTO DEL CONTRATO s/IGY : §/5,551,382.87
PLAZO DE EJECUCION : CIENTO NOVENTA Y.CINCO (195) DIAS
Cd CALENDARIOS.
, PEDUCTIVO VINGULANTE N* m L 8172537117
inc. IGV
DEDUCTIVO VINCULANTE N oz : 5/300,994.34
Ine. IGV : A
ADICIONAL DE OBRA N°01, inc Lot SIT25,853.88
IGV : T
ADICIONAL DE OBRA N® 02, ino <1 51209,277.62
GV A i )
ADICIONAL DE OBRA K01 CON “+ URIA-NT060-2022-MDAU/A: (20/10/2022)
DEDUCTIVO VINGULANTE N°01 ek : R
ADICIONALIDE OBRAN02 CON i R.A, N°070-2022-MDAU/A. (07/12/2022)
DEDUGTIVO VINCULANTE N°02 : - L
EMPRESA CONTRATISTA | ' CONSORCIO ALFONSO UGARTE
CONSORGIADOS ol 1 : -CORPORAGION HARED SRL. (RUC N*
[ AFE Pgelil —20407851677)
-CORPORAGION RD S.R L. (RUC | N°
20600103351)
ExTrcudo de la oferta técnica del pos’ror— folio 48
Bajo ese contexto resulta necesario precisar lo prescrito por la Resolucion N° 02167-2020-TCE-S1, del Tribunal/de ﬂ

Contrataciones del Estado, que indica lo siguiente:

“No es funcidn del comité de seleccidn (ni de este tribunal) interpretar y/o inferir informacidn que obre en la oferta
de los postores; por ende no puede asumir hechos que no se desprenden de forma clara, expresa y fehacientemente
de la oferta, puesto que ello podria generar riesgos a la Entidad en la etapa de ejecucion contractual; tampoco puede
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corregir errores o salvar ambigiiedades que se presenten en la oferta de los postores, ya que ello implicaria atentar
contra el principio de igualdad de trato. o -

Asimismo, es preciso indicar que cada postor debe de ser diligente, y presentar ofertas claras y congruentes, de tal
manera que el comité de seleccion pueda evidenciar lo que el postor se encuenira ofertando sin recurrir a
interpretaciones. La evaluacidn debe darse en virfud a la documentacidn obrante en la oferta, no pudiendo considerar
hechos o datos no incluidos por el propio postor en su oferta, que no hayan sido expresamente descritos ni aseverados,
v que por si solos permitan identificar la exigencia o requerimiento que desea acreditarse, estando impedidos de realizar
interpretacion alguna a la informacion contenida en la oferta.

Asi pues, debe precisarse que toda informacion contenida en la oferta, debe ser objetiva, clara, precisa y congruente
entre si a fin de posibilitar al comité de seleccion la verificacion directa de lo ofertado por los postores y, de esta forma,
corroborar si lo descrito es concordante con lo requerido por la Entidad; es decir, si las ofertas presentadas cumplen
con las caracteristicas minimas establecidas en las bases del procedimiento de seleccion para satisfacer las necesidades
del drea usuaria.

Por el contrario, al presentarse una oferta profusa, difusa, confusa o incongruente, imposibilita al comité de seleccidn
la determinacion fehaciente del real alcance de la misma, por lo que este deberd no admitirla o descalificarla, segiin
corresponda, pues, como se indicd precedentemente, no es funcién de dicho drgano interpretar el alcance de una oferta,
esclarecer ambigiiedades, o precisar contradicciones o imprecisiones, sino aplicar las bases integras y evaluar las
ofertas en virtud a ellas, realizando un andlisis integral que permita generar conviccion de lo realmente ofertado, en
Juncién a las condiciones expresamente detalladas, sin posibilidad, como se indicd, de inferir o interpretar hecho
alguno.”

En necesario hacer mencién también a la Resolucion N* 2684-2023-TCE-84 del Tribunal de Contrataciones del Estado
seftalan que “(...) es necesario tener en cuenta que la revision de las ofertas presentadas por los postores debe realizarse
de forma integral y/o conjunta, lo que implica el andlisis de la totalidad de los documentos que se presentan, los cuales
deben contener informacion plenamente consistente y congruente”.

Por otro lado, la Resolucion N° 1034-2024-TCE-S6 del Tribunal de Contrataciones del Estado, menciona:

“(...) la evaluacién de las ofertas presentadas por los postores debe realizarse de forma integral o conjunta, lo que
implica el andlisis de la tofalidad de los documentos que se presentan, los cuales deben contener informacion plenamente
consistente y congruente. En caso contrario, de observarse informacion contradictoria, excluyente o incongruente entre
si, que no permita tener certeza del alcance de la oferta, corresponderd declarar la no admision o descalificacion de la
misma, segiin sea el caso.”

En esa misma linea, la Resolucidn N° 4071-2023-TCE-S5 del Tribunal de Contrataciones del Estado, expresa:

“De este modo, la evaluacidn y andlisis de congruencia de la informacion presentada en una oferta alcanza a todos los
documentos que la conforman, toda vez que, por el hecho de formar parte de ésta, debe ser objeto de revision integral o
conjunta por parte del Comité de Seleccion o, en su caso del Tribunal. Asimismo, cabe tener presente que, en la revision
de una oferta, se debe verificar que su informacion sea congruente entre si, para lo cual debe efectuarse una revision
integral de los documentos que la conforman mas no una revision sesgada o apartada de algiin elemento de sus
documentos..”

En ese mismo sentido, y contenido, se debe tomar en cuentas las RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL N° 3824-2023-
TCE-S5; N°0358-2023-TCE-S5; N° 1953-2023-TCE-S1; N° 4563-2022-TCE-85; N°2505-2022-TCE-S3; N° 1985-
2022-TCE-S3; N°1562-2022-TCE-S3; N° 1539-2022-TCE-83; N°1376-2022-TCE-53; N°1190-2022-TCE-53.

Al no considerar las experiencias anuladas, el montfo total con el que el postor acredita su
experiencia asciende a §/.3,238,537.39, siendo un monto facfurado menor a la experiencia
requerida.

Por lo expuesto lineas ariba, no resulta posible la admision de la oferta del postor.

3ERA FASE

Evaluacion de los Factores de Evaluacion, obteniendo el siguiente resultado:

1402

Culminada la Revisién de los Requisitos de Cdlificacion, el comité de seleccion prosigue con IG/-\O

PUNTAJE TOTAL :

(Numeral 2.3 de las bases administrativas, PUNTUACION CONSORECI)CS)TI?I:ITO : Y PUN(
“Determinacion del puntaje total de las ofertas”)

A | PRECIO 100 Puntos 100 Puntos
PUNTAJE FINAL 100 Puntos
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Siendo las 16:30 horas del mismo dia, en las instalaciones de la Sub Gerencia de Abastecimiento y

Gestion Patiimonial de la Municipalidad Distrital de San Marcos, el comité otorga la Buena Pro al -

CONSORCIO PUNTA Y PINTA (conformado por las empresas: INVERSIONES MASVALP S.A.C. con RUC
N° 20559518701 y CONTRATISTAS GENERALES EDSA S.R.L.) CON RUC N° 20542083167 representado
por su representante comiin la SENORA YULY MAGALY ROSALES PENADILLO IDENTIFICADO CON DNI
N° 44833960 , con su oferta econdmica ascendente a S/ 5847,463.86 (OCHO MILLONES
OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES CON 86/100)

Sin mas puntos que tratar firman los presentes en sefn conformidad

ING. MIGUEL ) GIRON CHAVEL
PRESIDENTE TITULAR

] N

1 MER RAIEMBRO TITULAR 2D MIEMBRO TITULAR
JULIO CESAR!CERNA QUIROZ YULMA YL‘\ ITH TACCSI
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