COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

ACTA DE ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO DEL
PROCEDIMIENTO DE SELECCION

LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMBICS-1

CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: “REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE
ALMACENAMIENTO; EN EL(LA) EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA CHICLAYO,
DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE” - CUI N° 2621140”

En el distrito de Chiclayo, provincia de Chiclayo y departamento de Lambayeque del 09 al 17 de octubre 2024, en el
Area de Apoyo en Contrataciones del estado de la Oficina de Logistica del Gobierno Regional de Lambayeque Sede
Central, sito en Av. Juan Tomis Stack N° 975, se reuni6 el Comité de Seleccién, designado RESOLUCION
JEFATURAL REGIONAL N° 000756-2024-GR.LAMB/ORAD [515317279-30], encargado de la preparacion,
conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion detallado en el encabezado de la presente acta, a fin de dar
inicio a las etapas del procedimiento, contando con el quérum de ley:

NOMBRE MIEMBRO DEPENDENCIA
i otV Presidente del Comité de Direccion de Estudios y Asistencia
Sergio Radil Tineo Huancas > o
Seleccion Técnica
Edwin Alfredo Boy Moran Primer Miembro Dlreccuor! de. Su;_errwsmn y
Liquidacién
SegundolrangsEohiorey Segundo Miembro Oficina de Logistica

Mirano

Habiendo aperturado el SEACE se encontro que se han presentado catorce ofertas:

Presentacion de ofertas/expresion de interés

Entidad convocants : ONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL

Nomenclatura : LP-5M-22-2024-GRLAMBICS-

Nro. de convocatoria @ o

Objeto de contratacion : Obra

Descripcidn dal objeto : CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LAJOBRA DE LA IDARR DENDMINADA: *REPARACION DE

INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMI
CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBA

Nombre o Razon Socia
i CONTHATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA DE LA JOARR DENOMINADA: ‘REPAHAGION DE INFAAESTAUGT URA DE ALMAGENAMIENTO:
L EN EL{LAI EPSEL S.A BORD I| DISTRITO DE POMALCS, PROVINCIA CF E-

20477458883 | CONSTRUCTORA PARAMAX 5.A.C. 041102024 17:18:04 Elecironico

" 20570645681 | CONSORGIO LAMBAYEGUE 04102024 17:34:29 Elecironico

20164843263 | CONSORCIO ABG 04102024 18:07.50 Elecironico

| 20477233456 | CONSORCIO SR SOLUCIONES 041012024 18:24:36 Electronico

50603058617 | CONSORCIO DEL NORTE 0471012024 10:55:35 Electronico

" 0401656761 | FEDEGO GONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANGHIMA 047102024 20:31:19 Electronico

CONSORCIO BORO 1T 04,10/2024 21:19:35 Elecironico

| 20570672347 | CONSORCIO LAGUNA LAMBAYEQUE 041012024 21:47:43 Elecironico

| 204B0403405 | BETA KONCHET SAC. 047102024 21-:48:50 Elecironico

20487047343 | CONSORCIO ALLEGRA 0417012024 222158 Elecironico

20600223756 | CONSORCIO VICTORIA 047702024 22:50:48 Elecironico

20802267401 | INGECOL SUCURSAL DE PERU 041102021 22557:18 Elecironico

| 20506204204 | ARCAVAS CONSULTORES ¥ CONTRATISTAS EMPRESA INDIVIDUAL 041102024 231603 Electronico
i DE RESPONSABILIDAD LUAITADA

20487357031 | R & M BIOCONSTRUCCIONES S.AC. 0410/2024 23:47.38 Electronico
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COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

Preliminarmente es necesario mencionar que el CONSORCIO BICENTENARIO no present su oferta, dejando esta
en borrador no enviado, tal como se advierte del reporte del SEACE:

i i | Fechade Hora de A eenic e Fecha de
RUC/Codigo | Nombre o Razén Sodial %, 2 i E i
‘ Codmgey ‘r | registro registro registro presentacion [presentacid

CONSORCIO SR -

1 204772334538 SOLUCIONES 047102024 18:13:08 20477233458 04/10/2024 18:24:36 Enviado
FEDECO
CONTRATISTAS

2 20491656761 GENERALES 04102024 20:30:31 20491656761 04/10/2024 20:31:19 Enviado
SOCIEDAD ANGNIMA
CERRADA

3 20480402496 BETA KOMCRET SAC. 047102024 21:47:50 20480403496 04/10/2024 21:48:59 Enviado
R&M

4 20487357031 BIOCONSTRUCCIOMES 04/10/2024 23:46:14 20487357031 04/10/2024 23:47:38 Enviado
S.A.C.
INGECOL SUCURSAL =

5 20602267491 DE PERU 047102024 22:56:45 20602267491 04/10/2024 22:57:18 Enviado

Borrador

6 20473003154 conusoRcIo 04/10/2024 15:22:57 20478003154 &= == no

BICENTENARIO -
enviado

CONSTRUCTORA i

7 20477458883 PARAMAX S.A.C. 04/10/2024 17:17:17 20477458883 04/10/2024 17:18:04 Enviado

8 20603958617 :g’;?gRCIO Det 04/10/2024 10:10:07 206023958617 04/10/2024 19:55:35 Enviado

9 20493560302 CONSORCIO BORO II 04/10/2024 20:40:25 20493560302 04/10/2024 21:19:35 Enviado

10 20570646681 O 04/10/2024 17:16:10 20570646681 04/10/2024 17:34:29 Enviad
LAMBAYEQUE :16: :34: nviado

En tal sentido, esta oferta no sera tomada en cuenta.

ADMISION DE OFERTAS

Luego de realizar la apertura electronica de las ofertas técnicas, procedemos con la verificacion de la presentacion de
lo exigido en la seccion especifica de las bases de conformidad con el numeral 81.2 del articulo 81 del Reglamento y

se determinara silas 0
detallados en la seccion especifica
-,

onden a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los términos de referencia,
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COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR FEDECO CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANONIMA

De la revision del Anexo N° 06 (Precio de la Oferta), en el Folio N° 24 y 25, el postor ha consignado los gastos
generales de la siguiente manera:

| TOTAL COSTO DIRECTO (A)
Z GASTS GENERALES
21 GASTOS FlUOS 0 1125083727865580000%
22  GASTOS VARIABLES 3.9414830093533500000%
TOTAL GASTOS GENERALES (B) 4.05398738217991000%
3 UTILDAD (C) 4.558B053536904000%
SUB TOTAL (A+8+C)
4 6V 18%

5 MONTO TOTAL DE LA OFERTA

Folio 25 de la oferta del postor FEDECO CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANONIMA

Al respecto, las bases integradas establecieron lo siguiente:

Direccion de Estudios y Asistencio Tecnica

m GOBIERND REGIONAL DE Gerencia Regicnal de Infraestruciura
b g;-5 LAMBAYEQUE
wr

4. VALOR REFERENCIAL.

El Costo para la Ejecuciéon de la Obra: "REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE
ALMACENAMIENTO; EN EL(LA) EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA,
PROVINCIA CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE" - CUI N° 2621140, asciende
a la suma de S/ 5'759,052.93 (Cinco millones setecientos cincuenta y nueve mil cincu

y dos con 93/100 Soles), con precios vigentes al mes de Enero del 2024, dicho valor
referencial incluye gastos generales, utiidades, todos los fributos, segures, transportg,
nspecciones, ensayos de control de calidad y costos laborales vigentes, gastos
administrativos y financieros y todo aquellggue sea necesario para la correcta ejecucion de

a obra, por lo que el postor debera consig incidencia porcentual de los gastos
generales fijos y vanables manteniendo la incidencia p ignada en el
nresupuesio de obra publicado en el SEACE, asi mismo debera indicar la ircidencia
porcentual de la utilidad pudiendo en este caso vanar el porcentaje consignado en el
presupuesic de obra publicado en el SEACE; asi mismo, debera presentar todos los costos

redondeados a dos decimales, que permitan verificar el monlo oferlado manteniendo los
porcentajes consignados en el expediente técnico, de acuerdo al siguiente detalle:

DESCRIPCION SUB TOTAL (S/)
COSTO DIRECTO 4,492,003.68
GASTOS GENERALES (3 65%) 163,949.47
\UTILIDAD (5.00%) 224 600.18
'SUB TOTAL VTSI R Rl 4'880,553.33
IGV (18%) e 878,499.60
| VALOR REFERENCIAL A R 5759,052.93

Pagina 26 de las bases integradas
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COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

Asi mismo, con ocasion de la absolucién de consultas y obsrevaciones se precisd en esa misma linea lo siguiente:

Entidad convocante : GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL

Nomenclatura : LP-SM-22-2024-GR.LAMBICS-1

Nro. de convocatoria : 1

Objeto de contratacion : Obra

Descripcion del objeto : CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA DE LA IOARR DENOMINADA: "REPARACION DE

INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO; EN EL(LA) EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA
CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE™

Ruc/codigo : 20606725786 Fecha de envio : 06/09/2024

Nombre o Razon social :  CONSTRUGTORA Y SERVICIOS GEMERALES LAS Hora de envio : 16:56:51
MERCEDES E.LR.L.

Consulta: Nro. 8
Consulta/Observacion:
Precisar si debe respetar los porcentajes (%) de Gastos generales en la oferta economica

Acapite de las bases :  Seccion: Anexos Numeral: 06 Literal: - Pagina: 78
Articulo y norma que se vulnera (En el caso de Observaciones):

Analisis respecto de la consulta u observacion:

El Costo para la Ejecucion de la Obra: ;REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO: EN EL({LA)
EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA, PROVIMCIA CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE,, ¢, CUIN°®
2621140, asciende a la suma de S/ 5;759,052.93 |Cinco millones setecientos cincuenta y nueve mii cincuenta y dos con
93/100 Soles) con precios wgentes al mes de Enero del 2024, dicho valor referenclal |ncluye gastos generales utilidades,

admlnistratlvos y f inancieros y todo aquello que sea necesario para. la correcta ejecucton de la obra por o que el postor
debera consignar la incidencia porcentual de los gastos generales fijos y variables manteniendo Ia incidencia porcentual
consignada en el presupuesto de obra publicado en el SEACE. asi mismo debera indicar la incidencia porcentual de la
utilidad pudiendo en este caso variar el porcentaje consignado en el presupuesto de obra publicado en el SEACE; asi
mismo, debera presentar todos los costos redondeados a dos decimales, que permitan verificar el monto ofertado
manteniendo los porcentajes consignados en el expediente técnico.

Pliego absolutorio de consultas y observaciones

En tal sentido, en este caso el postor no ha cumplido con presentar la misma incidencia porcencual indicada en las
bases y el expediente técnico, siendo que ha presentado una incidencia porcencual distinta, corresponde tener por
no admitida la oferta del postor, puesto que no satisface lo requerido por el area usuaria.

Asi mismo, se advierte que la oferta presentada por el postor, no contiene error subsanable de acuerdo con lo
establecido en el articulo 60 del reglamento, el cual establece que en la oferta econdmica es subsanable la ribrica y
la foliacion, y considerando que el aspecto sefialado como error por parte del postor, en caso de ser subsanado,
altetaria el alcance de su oferta, no es procedente otorgar plazo de subsanacion, confirmando de esta manera la
no admisién de su oferta.

Sin perjuicio de lo anterior, de la revisién integral de la oferta del postor, se advirtio que a folios 32 presenta al_ anexo
10 referido a la experiencia del postor en la especialidad:

N

]
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Seflores
COMITE DE SELECCION
LICITACION PUBLICA N° 022-2024-GR.LAMB/CS-1
Eresente
Mediante el presente el suscrito detalia io siguente como EXPERIENCIA EN OBRAS SIMILARES
T T T
H | FECHA DE EXPERIENC A TIPO DE
vl  cuewe | OBJETO DEL CONTRATO | wconrrato | FECHAOEL | RecEPCION |PROVEMENTE | MONEDA {MPORTE CARING, | MO0 EAGIURADO:
{ | = OE LA OBRA VENTA AEURLADO
08201 € 7
|
JON DE OBRA INSTALACIO
® a 210 CE 02I012MDCH | 12087014 | GR0S201S S0LES 34712408 347 124 08
ALGAYOC - CAJAMARCA
TOTAL ] S/6.209. 889 61 J
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COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

El postor presenta el “CONTRATO N° 002-2012-MDCH. "EJECUCION DE OBRA: INSTALACION DEL SISTEMA
DE RIEGO TRES LAGUNAS {...)". Al respecto, es de precisar que las bases integradas no han incluido dentro de la
definicion de obras similares a la instalacion de sistemas de riego, puesto que esta centrada en la distribucion y
aplicacion de agua para irrigar areas de cultivo. Implica la instalacion de canales, tuberias, bombas, valvulas y otros
componentes que dirigen el agua hacia las zonas agricolas, pero no involucra la construccion o adecuacion de
estructuras para almacenar agua de manera masiva.

La definicion de obras similares se refiere especificamente a la infraestructura de almacenamiento de agua, como
reservorios, sistemas de almacenamiento, obras de tratamiento de agua, defensas riberefias, gaviones, y la
proteccion y tratamiento de masas de agua. Estas obras estan orientadas a la retencion, almacenamiento o
proteccion de cuerpos de agua.

Asi mismo, existen diferencias entre los tipos de obra:

Sistema de riego: La finalidad de la instalacion del sistema de riego es conducir agua desde una fuente (puede ser
un canal, un rio, o un reservorio) hasta los campos de cultivo para su uso agricola. No se esta creando o adecuando
un espacio o infraestructura para almacenar grandes volimenes de agua.

Obras de almacenamiento o proteccion de agua: En cambio, la definicion de obras similares indica que deben
ser proyectos relacionados con la creacion, mejoramiento o reparacion de reservorios o infraestructuras destinadas
a almacenar o proteger el agua. Estas obras tienen como objetivo el manejo y control del agua en grandes
cantidades, con énfasis en la conservacion y disponibilidad a largo plazo.

Por estas consideraciones no puede considerarse una obra similar a las indicadas en la definicién del proceso
porque no cumple con la naturaleza de los proyectos solicitados. La definicion de "obras similares” esta orientada a
la construccién o a cion de infraestructura para el almacenamiento y proteccion de agua, mientras que un
sistema de riego se centra en istribucion y transporte de agua hacia areas de cultivo. Las actividades,
componentes tecnicos y finalidades de ambas-shras son fundamentalmente diferentes.

En tal sentido, el postor no alcanzaria el monto mizimo requerido para ser calificado.
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COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR R & M BIOCONSTRUCCIONES S.A.C.

De la

revision del Anexo N° 06 (Precio de la Oferta), en el Folio N° 20 y 21, el postor ha consignado los gastos

generales de la siguiente manera;

1 | Total, costo directo (A)

2 Gastos generales (4.0671151% CD)
2.1 | Gastos fijos (0.1128724% CD)

| 2.2 | Gastos variables (3.9542427% CD)

" Total, gastos generales (B)

'3 | Utilidad (C) (4.8981345% CD)

' SUBTOTAL (A+B+C)

& (v
5  Monto total de la oferta

Folio 25 de la oferta del postor R & M BIOCONSTRUCCIONES S.A.C.

Al respecto, las bases integradas establecieron lo siguiente:

‘l . L GOBIERND REGIONAL DE Gerencig Regional de Infraestructura
w:;jf LAMBAYEQUE Direccion de Estudios v Asistencia Tecnica

4. VALOR REFERENCIAL.

El Costo para la Ejecucidn de la Obra: “REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE
ALMACENAMIENTO: EN EL(LA) EPSEL SA BORO Il DISTRITO DE POMALCA.
PROVINCIA CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE" -~ CUI N° 2621140 asciende
alasu [ §'759,052.93 (Cinco millones setecienlos cincuenta y nueve mil cincuenta
y dos con 93/100~Salgs). con precios vigentes al mes de Enero del 2024, dicho valor
referencial incluye gastds generales, utilidades, todos los tributos, segures, transporte,
nspecciones, ensayos d¥ control de calidad y costos laborales vigentes, gastos
administrativos y financiergs y todo aquello que sea necesario para la correcta gjecucion de

a obra, per 1o que ostor debera consignar la incidencia porcentual de los gastos
gener y vanables manteniende la incidencia porcentual consignada en el

presupuesto de obra publicado en el SEACE, asi mismo debera indicar la incidencia
porcentual de la utilidad pudiendo en este caso varar el porcentaje consignado en el
presupuesio de obra publicado en el SEACE: asi mismo. debera presentar todos los costos

regondeados a dos decimales, que permitan verificar el monlo ofertado manteniendo los
porcentajes consignados en el expediente técnico, de acuerdo al siguiente detalle:

! DESCRIPCION SUB TOTAL (S/)
COSTO DIRECTO 4,492,003.68
GASTOS GENERALES (3.65%) 163,949.47

IUTILIDAD(8.00%) | 224,600.18
SUB TOTAL " . T 4'880,553.33
IGV (18%) e il A 878,499.60

| VALOR REFERENCIAL & . 5'759,052.93 |

Péagina 26 de las bases integradas
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Asi mismo, con ocasion de la absolucion de consultas y obsrevaciones se preciso en esa misma linea lo siguiente:

Entidad convocante : GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL

Momenclatura : LP-SM-22-2024-GR.LAMBICS-1

Nro. de convocatoria : 1

Objeto de contratacion : QObra

Descripcion del objeto : CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA DE LA IOARR DENOMINADA: "REPARACION DE

INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO; EN EL(LA) EPSEL S.A. BORO ll DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA
CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE"

Ruc/cddigo : 20606725786 Fecha de envio : 06/09/2024

Momiore o Razon sccial :  CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES LAS Hora de envio : 16:56:51
MERCEDES E.LR.L.

Consulta: Nro. 8
Consulta/Observacion:
Precisar si debe respetar los porcentajes (%) de Gastos generales en la oferta econdmica

Acapite de las bases :  Seccion: Anexos Numeral: 08 Literal: - Pagina: 78
Articulo y norma que se vuinera (En el caso de Observaciones):

Analisis respecto de la consulta u observacion:

El Costo para la Ejecucion de la Obra: ;REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO: EN EL(LA)

EFSEL 5.A. BORO 1l DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE,, ; CUI N®

2621140, asciende a la suma de S/ 5;759,052.93 (Cinco millones setecientos cincuenta y nueve mil cincuenta y dos con

93/100 Soles), con precios vigentes al mes de Enero del 2024, dicho valor referencial incluye gastos generales, utilidades,
O ed O O Q e

todos los frib anspotrie, inspe es. ensavos de conirol de calidad abora genies _dgasio

O = 4 A
adminisirativos y financieros y todo aquello que sea necesario para la correcta ejecucion de la obra, por lo que el postor
debera consignar la incidencia porcentual de los gastos generales fijos y wvariables manteniendo la incidencia porcentual
consignada en el presupuesto de obra publicado en el SEACE, asi mismo debera indicar la incidencia porcentual de la
utilidad pudiendo en este caso variar el porcentaje consignado en el presupuesto de obra publicado en el SEACE:; asi
mismo. debera presentar todos los costos redondeados a dos decimales, que permitan verificar el monto ofertado
manteniendo los porcentajes consignados en el expediente técnico.

Pliego absolutorio de consultas y observaciones

En tal sentido, en este caso el postor no ha cumplido con presentar la misma incidencia porcencual indicada en las
bases y el expediente técnico, siendo que ha presentado una incidencia porcencual distinta, corresponde tener por
no admitida la oferta del postor, puesto que no satisface lo requerido por el area usuaria.

Asi mismo, se advierte que a presentada por el postor, no contiene error subsanable de acuerdo con lo
establecido en el articulo 60 del reglamentg, el cual establece que en la oferta econdmica es subsanable la ribrica y
la foliacion, y considerando que el aspectq) sefialado como error por parte del postor, en caso de ser subsanado,
altetaria el alcance de su oferta, no es prdcedente otorgar plazo de subsanacién, confirmando de esta manera la
no admision de su ofe

Sin perjuicio de lo anterior, de la revision integral de la oferta del postor, se advirtio que a folios 26 presenta al anexo
10 referido a la experiencia del postor en la especialidad:

ANEXO N° 10
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Sefiores
COMITE DE SELECCION
LICITACION PUBLICA N°022-2024-GR.LAMB/CS-

Presente.-

Mediante el presente el suscrito detalla la siguiente

CLENTE OBJETC DEL CONTRATO i WCONTRATO A | RECEPCION [PROVENENTE MOMNEDA |  MONTO ANAL CORSORCIO | S PARTICIPACION

0E

SOLES
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COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

El postor presenta el “CONTRATO N° 007-2020-MDN-CS "CREACION DE MURO DE CONTENSION DE
PROTECCION FRENTE A INUNDACIONES {(...)". Al respecto, es de precisar que las bases integradas no han
incluido dentro de la definicion de obras similares a la creacion de muros de contencion puesto que este es una
barrera temporal para proteger contra eventos puntuales como inundaciones, mientras que las defensas riberefias
(consideradas en la definicion de obras similares) son estructuras permanentes que controlan la erosion y el impacto
continuo del agua sobre las riberas. El muro de contencién no contribuye a la gestion y estabilizacion de la ribera a
largo plazo, como lo hacen las defensas riberefias.

Asi mismo, es de precisar que un muro de contencion es una medida de proteccion reactiva para una zona puntual
durante una inundacion, las obras de descolmatacion y proteccion de riberas (consideradas en la definicion de obras
similares) son medidas proactivas que involucran la gestion estructural del cauce del rio y sus riberas para reducir
problemas a largo plazo. El muro de contencién no aborda problemas estructurales del rio ni mejora su capacidad a
largo plazo para manejar el agua.

Adicionalmente precisamos que el muro de contencién actiia como una barrera temporal, mientras que las defensas
riberefias y la colocacion de gaviones (considerados en la definicion de obras similares) refuerzan permanentemente
las riberas y el terreno, contribuyendo a la estabilidad a largo plazo de las estructuras frente a la accion continua del
agua.

Finalmente indicamos que el Contrato N° 007-2020-MDN-CS: "CREACION DE MURO DE CONTENCION DE
PROTECCION FRENTE A INUNDACIONES" no puede ser considerado una obra similar segln la definicion del
proceso, incluso considerando términos como defensa riberefia, proteccion de riberas, descolmatacion de rios o
colocacion de gaviones. Aunque el muro de contencion puede parecer relacionado con la proteccion frente al agua,
su objetivo limitado, t€ reactivo lo diferencia significativamente de las obras incluidas en la definicion, las
cuales son de naturaleza proactiva, anente y estructural, con un enfoque en la gestion continua de rios y
cuerpos de agua, el refuerzo de riberas y la¥nejora de la infraestructura hidréulica a largo plazo.

En tal sentido, el postor no alcanzari onto minimo requerido para ser calificado.
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SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR INGECOL SUCURSAL DE PERU

De la revision del Anexo N° 06 (Precio de la Oferta), en el Folio N° 09 al 11, el postor ha consignado los gastos
generales de la siguiente manera:

TOTAL COSTO DIRECTO (A) 7 0
GASTOS GENERALES:
e
i GASTOS GENERALES FIOS 110% | |
e
GASTOS GENERALES VARIABLF 4 30% &
Ei TOTALGASTOS GENERAIES (8) 5.40%
= D 3.24%
UTILIDAD (C}
f g
16V 18.00%
MONTO TOTAL DE LA OFERTA (S} |
Folio 11 de la oferta del postor INGECOL SUCURSAL DE PERU
p
Al respecto, las bases integradas establecieron lo siguiente:
i } GOBIERND REGIONAL DE ik e s
*l":jﬁ wAMBAY R Direccion de Estudics v Asistencia Tecnica

4. VALOR REFERENCIAL.

El Costo para la Ejecucidn de la Obra: “REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE
ALMACENAMIENTO; EN EL(LA) EPSEL SA BORO Il DISTRITO DE POMALCA.
PROVINCIA CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE" — CUI N° 2621140, asciende
a la suma de $/ 5'759,052.93 (Cinco millones setecienlos cincuenta y nueve mil cincuenta
y dos con 93/100 Soles), con precios vigentes al mes de Enero del 2024. dicho valor
referencial incluye gastos generales, utilidades, todos los tributos, segurcs, lransporte,
nspecciones, ensayos de control de calidad y costos laborales vigentes, gastos
administrativos y financieros y todo aquello que sea necesario para la correcta gjecucion de

a obra, per lo que el postor deberd consignar la incidencia porcentual de los gastos
generales fijos y vanables manteniendo la incidencia parcentual consignada en el
presupuesto de cbra publicado en el SEACE, asi mismo debera indicar la incidencia
porcentual de la utilidad pudiendo en este caso variar el porcentaje consignado en el
presupuesto de obra publicado en el SEACE; asi mismo, debera presentar todos los costos

redondeados a dos decimales, que permilan verificar el monlo ofertado manteniendo los
poWs;gnados en el expediente técnico, de acuerdo al siguiente detalle:
—

, SDESCRIPCION SUBTOTAL (S)
COSTO DIRECT 4,492,003.68
GASTOS GENERALBS (3.65% 163,949.47

LUTILIDAD (5.00%) _224.600.18
SUBR TOTAL — 4’880,553.33
IGV {18%) L " ‘ 878,499.60

| VALOR REFERENCIAL 7 15T80,060.03%

Pagina 26 de las bases integradas
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Asi mismo, con ocasion de la absolucion de consultas y obsrevaciones se precisé en esa misma linea lo siguiente:

Entidad convocante : GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL

Nomenclatura : LP-5M-22-2024-GR.LAMBICS-1

Nro. de convocatoria @ 1

Objeto de contratacion : Obra

Descripcion del objeto : CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA DE LA IOARR DENOMINADA: "REPARACION DE

INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO; EN EL(LA) EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA, PROVINGIA
CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE"

Ruc/codigo : 206806795786 Fecha de envio : 06/0%/2024

Nombre o Razén social : CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES LAS Hora de envio : 16:96:31
MERCEDESE.ILR.L.

Consulta: Nro. &

Consulta/Observacion:
Precisar si debe respetar los porcentajes (%) de Gastos generales en Ia oferta economica

Acdpite de las bases :  Seccidn: Anexos Numeral: 06 Literal: - Pagina: 78
Articulo y norma que se vulnera (En el caso de Observaciones):

Analisis respecto de la consulta u observacion:

El Costo para la Ejecucion de la Obra: ;REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO; EN EL({LA)
EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE; ; CUI N®
2621140, asciende a la suma de S/ 54759,052.93 (Cinco millones setecientos cincuenta y nueve mil cincuenta y dos con
93/100 Soles), con precios vigentes al mes de Enero del 2024, dicho valor referencial incluye gastos generales, utilidades,
todos los tributos. seguros, iransporte. inspecciones. ensayos de control de calidad v costos laborales vi entes, gastos

administrativos y financieros y todo aquello que sea necesario para la correcta ejecucion de la obra, por lo que el postor
debera consignar la incidencia porcentual de los gastos generales fijos y variables manteniendo la incidencia porcentual
consignada en el presupuesto de obra publicado en el SEACE, asi mismo debera indicar la incidencia porcentual de la
utilidad pudiendo en este caso variar el porcentaje consignado en el presupuesto de obra publicado en el SEACE; asi
mismo, debera presentar todos los costos redondeados a dos decimales, que permitan verificar el monto ofertado
manteniendo los porcentajes consignados en el expediente técnico.

Pliego absolutorio de consultas y observaciones

En tal sentido, en €3 el postor no ha cumplido con presentar la misma incidencia porcencual indicada en las
bases y el expediente técnico, i que ha presentado una incidencia porcencual distinta, corresponde tener por
no admitida la oferta del postor, puesto no satisface lo requerido por el area usuaria.

Asi mismo, se advierte que la oferta preséntada por el postor, no contiene error subsanable de acuerdo con lo

esta ento, el cual establece que en la oferta econdmica es subsanable la ribrica y
la foliacion, y considerando que el aspecto sefialado como error por parte del postor, en caso de ser subsanado,
altetaria el alcance de su oferta, no es procedente otorgar plazo de subsanacion, confirmando de esta manera la
no admisién de su oferta.

Sin perjuicio de lo anterior, de la revision integral de la oferta del postor, se advirtié que a folios 32 presenta al anexo
10 referido a la experiencia del postor en la especialidad:
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ANEXO N” 10
EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Seftores

COMITE DE SELECCION

LICITACION PUBLICA N* 022-2024-GR LAMBI/CS1
Presente -

Mediante el presente. el suscrite detalla fo siguientecomo EXPERIENCIA EN CBRAS SIMILARES

| [ PARncaPAc.o Tieolbe \ "?{,‘;fw
: | FECHADE EXPERIENCIA CAMBIO | FAC
b < N FECHA DE CION EXPERI { moNEDA 1 BIPORTE | TA | ACUMULADO
l CLENTERSES| ORJEIODELCOMRATD CONTRATO |CONTRATO RECEPEION | SROVENIENTE DE l ‘1 VEN
| ! {
| CONSTRUCCION DEL SSTEiMA DE | | 1 | |
| e
1 \
EMPRESA OE A » | NGECOL S A 59438538 17200 8o 00015¢" S71373 854 28
1 ACUEDUCTODE i C27de2010 | 3-Dic-'0 2705 | WMATRIZ) C\,Lopvg‘,\ cl | ‘
MONTERREY
| o I B
SERVICIODE AGUA | INTZRCONEXION (i [ I | | l | Heh 2
o L A INGECCL SUCURSAL L ¢ e | o 1073104863 95% 1000000 | §/10194.495.20
2 032-2018 | 23Mar18  17-Fer-20 OF PERU |
| |
R W S S ‘l’ S131,563.380.47
TOTAL

Experiencia 01:

El postor presenta el “CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA, SISTEMA DE ACUEDUCO (AGUA POTABLE)...".
Al respecto, es de precisar que las bases integradas no han incluido dentro de la definicion de obras similares a la
gjecucion de sistemas de acueductos, puesto que un sistema de acueducto es una infraestructura para la
distribucion del agua potable, mientras que las obras solicitadas en la definicion estan centradas en el
almacenamiento, tratamiento y proteccion de cuerpos de agua, no en el transporte o distribucion.

Asimismo, un sistema de acueducto tiene la funcion de distribuir el agua, mientras que las obras similares estan
relacionadas con la almacenacion, proteccion y tratamiento del agua. El acueducto no contribuye a la creacion o
mejora de infraestructura que gestione el agua de manera similar a las obras definidas.

Los sistemas de acueducto son infraestructura de transporte de agua potable a través de tuberias, mientras que las
obras similares requieren la construccion de infraestructura especializada para el manejo y control del agua en
grandes cantidades, lo que no incluye la distribucion de agua potable.

Las obras similares se enfocan en la gestion, almacenamiento y proteccion del agua, ya sea a través de la
construccion de reservorios para aimacenar agua o de defensas riberefias y gaviones para proteger el flujo natural
del agua y su entorno. Estas obras gestionan el agua en grandes volimenes y no tienen un enfoque en la
distribucion_para el consumo humano.

El sistema de acuedu ctia despues de que el agua ha sido tratada o almacenada, mientras que las obras
similares estan involucradas eme] almacenamiento, manejo y proteccion del agua antes de su distribucion. Esto los
coloca en diferentes fases del ciclo

Por estas consideraciones, el TRATO DE EJECUCION DE OBRA: SISTEMA DE ACUEDUCTO (AGUA

\

POTABLE] no se ajusta a la definicion de obras similares segtin el proceso de seleccion, ya que su funcién principal
es la distribucion del agua potable a través de redes de tuberias, lo cual no corresponde a las actividades de
almacenamiento, tratamiento o proteccion de cuerpos de agua que son mencionadas en la definicion de obras
similares. El sistema de acueducto no contribuye a la creacion, mejora o reforzamiento de infraestructura para el
almacenamiento o la proteccion de rios o riberas, y su enfoque esta limitado a la fase de transporte, lo cual lo
diferencia claramente de las obras solicitadas en el proceso.

Experiencia 02:

El postor presenta el “CONTRATO N° 033-2018, Obra: INTERCONEXION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE
AGUA POTABLE N° 2 Y PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE {(...)". Al respecto se precisa que la
interconexion de plantas de tratamientos no estan consideradas dentro de la definicion de obras simialres, puesto
que la interconexion de plantas es una obra destinada a optimizar la distribucion de agua tratada entre dos
instalaciones existentes, mientras que las obras similares estan relacionadas con la creacion o mejora de
estructuras de almacenamiento o tratamiento de agua en grandes volimenes. La interconexion no contribuye a la
creacion o modificacion de sistemas de almacenamiento o proteccion de agua. Asi mismo, la interconexion de
plantas de tratamiento mejora la capacidad de distribuir agua tratada entre dos instalaciones, pero no esta
involucrada en el aimacenamiento, retencién o proteccion del agua, que es el objetivo central de las obras similares.
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Adicionalmente precisamos que la obra de interconexion no implica la creacion de infraestructura de
almacenamiento o retencion de agua, sino que simplemente mejora la distribucion entre dos puntos. Las obras
similares, por su parte, se enfocan en el almacenamiento y manejo de agua en grandes vol(imenes.

Finalmente, es de indicar que la obra "INTERCONEXION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE
N°2Y PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUA POTABLE" no puede considerarse similar a las obras definidas en el
proceso de seleccion porque su funcion es distribuir agua potable entre plantas de tratamiento, lo cual no esta
relacionado con la gestion de agua en su estado crudo, el almacenamiento, tratamiento o proteccion de cuerpos de
agua naturales. Las obras similares mencionadas en la definicion se enfocan en la creacién y mejora de sistemas de
almacenamiento de agua y la proteccion de cuerpos de agua, lo que no incluye la interconexion de sistemas
internos de distribucion de agua tratada.

En tal sentido, el postor no alcanzaria el monto minimo requerido para ser calificado puesto que ninguna de las dos
experiencias es considerada valida.
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SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR CONSORCIO VICTORIA (SERVICIOS DE CONSTRUCCION Y VIAS

AMM S.A.S. - INVERSIONES Y CONSTRUCCIONES VANA E.I.R.L.)

De la revision del Anexo N° 06 (Precio de la Oferta), en el Folio N° 30, el postor ha consignado lo siguiente:

N® ITEM PARTIDA | unioao
- LIMPIEZA, DESBROCE Y NIVELACION DE FONDO DE
LAGUNABORON e
01.01 TRABAJOS PRELIMINARES
01 0101 CARTEL IDENTIFICACION DEL SERVICIO 2 40 x 3.680 m UND
010102 TRAZO, NIVELAGION ¥ REPLANTEQ M2
o164 63 T MOMILIZAGION Y DESMOVILIZACION DE MAQUINARIA Y GLE
PP HERRAMIENTAS PARA LA OBRA L R WE
P ALMACEN GENERAI CASETA PARA GUARDIANIA ¥ "2
| DEPOSITO
01.02 SEGURIDAD Y SALUD
. TLABORACION DE PLAN DE SEGURIDAD Y SATUDENEL | UND
i TRABAIO o)X N
01.02.02 EQUIPOS DE PROTECCION INDIVIDUAL GLE |
(o1 0203 EQUIPOS DE PROTECCION COLECTIVA GLE |
01.02.04 SENALIZACION TEMPORAL DE SEGURIDAD GLB
01,0068 RECURSOS PARA RESPUESTAS ANTE EMERGE NCIAS GLB
|77 |ENSEGURIDADYSALUD | .
01.03 LIMPIEZA Y DESBROCE
o 03';,) " LIMPIEZA Y DESBROCE DE MALE ZA EN TALUDES, INCL Mz
PERFILADO Y COMPACTACION |
01.04 MOVIMIENTO DE TIERRAS 3 |
otk 1““""'”66"?177”5???%2’&( NO EN LAGUNAS_ INC. PERFILADO Y M3
COMPACTACION ) y et
01.04 02 ELIMINACION DE MATERIAL £ XCEDENTE - CARGUIO 3
0105 | PLAN DE MONITOREQ AMBIENTAL i
01 05 01 PLAN DE MONITOREG AMBIENTAL cLB
Al respecto, el presupuesto de obra publicado en el SEACE indica:
01 LIMPIEZA, DESBROCE Y NIVELACION DE FONDO DE LAGUNA BORO U
01 TRABAJOS PRELIMINARES
01 CARTEL IDENTIFICACION DEL SERVICIO 240 x 3 80m und
10102 TRAZO, NIVELACION Y REPLANTEQ D
110103 MOVILIZACION Y DESMOVILIZACION DE MAQUINARIA Y HERRAMIENTAS PARA i
LA OBRA
101 ALMACEN GENERAL CASE TA PARA GUARDIANIA Y DEPOSITO m2
noz RIDAD Y SALUD
02 EL ON DE PLAN DE SEGURIDAD ¥ SALUD EN EL TRABAUD nd
102 ( QUIPOS Df PROTECCION INDIVIDUAL b
02 ( 5 DE PROTECCION COLECTIVA "
010204 SENALIZACION TEMPORAL DE SEGURIDAD g
010205 RECURSOS PARA RESPUESTAS ANTE EMERGENCIAS EN SEGURIDAD Y SALUD gho
3 LIMPIEZA Y DESBROCE
1301 LIMPIEZA Y DESBROCE DE MALEZA EN TALUDES INCL PERFILADO Y m
COMPACTACION
0104 MOVIMIENTO DE TIERRAS
01.04.01 CORTE DE TERRENO EN LAGUNAS INC. PERFILADO Y COMPACTACION m3
010402 ELIMINACION DE MATERIAL EXCEDENTE - CARGUIO ma
0105 PLAN DE MON/TOREQ AMBIENTAL
01 PLAN DE MONITOREQ AMBIENTAL b
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Como se advierte, el postor consigné una unidad de medida distinta a la requerida en el expediente técnico de obra,
este cambio realizado es relevante puesto que altera el alcance de la oferta del postor, en tal sentido, no es
amarable el otorgamiento de plazo de subsanacion segun lo previsto en el articulo 60 del RLCE.

Por estas consideraciones, se tiene por no admitida la oferta del postor.
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SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR CONSORCIO DEL NORTE (RED.20 DISENO CONSTRUCCION E
INMOBILIARIA E.IL.R.L. - LCL CONTRATISTAS S.A.C.)

De la revision del Anexo N° 06 (Precio de la Oferta), en el Folio N° 34 y 35, el postor ha consignado los gastos
generales de la siguiente manera:

TV e 20

1 | Total costo directo (A) 4,030,880.00

2 | Gastos generales ‘ T

| 2.1 Gastos fijos (0.10 %) ‘ ARy s ‘ 1 4.030 8%
e S— S - T ¢

2,2 | Gastos vanables (3.55%) ‘ 1 144005341
Total gastos generales (B) (3.65%) _ S 3 E T .22

3 L 1sto er ) %) e | 148.096.24 |

Folio 35 de la oferta del postor CONSORCIO DEL NORTE

En virtud de lo establecido en la pagina 9 de las bases', se procedi6 a la correccion de un error aritmético advertido:

CONSORCIO DEL NORTE MONTO %
TOTAL COSTO DIRECTO S/ 4,030,880.00
TOTAL GASTOS GENERALES S/ 14800624 | ,  3.67404239272814%

De la correccion artimética tenemos que el porcentaje real de incidencia de los gastos generales es 3.674042%

Al respecto, las bases integradas establecieron lo siguiente:

P4
i . } GOBIERND REGIONAL DE Gerencio Regional de Infroestructura
‘mf:ﬁf LAMBAYEQUE Direccion de Estudios y Asistencig Técnica
4. VALOR REFERENCIAL.

El Costo para la Ejecuciéon de la Obra: "REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE
ALMACENAMIENTO: EN EL(LA) EPSEL SA BORO Il DISTRITO DE POMALCA.
I : CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE" -~ CUI N° 2621140, asciende
a la suma de ST5%89,052.93 (Cinco millones setecientos cincuenta y nueve mil cincuenta
y dos con 93/100 SoleShgcon precios vigentes al mes de Enero del 2024, dicho valor
referencial incluye gastos gwperales, utilidades, todos los Iributos, segurcs, transporte,
nspecciones, ensayos de cpntrol de calidad y costos laborales vigenles, gastos
administrativos y financieros yAodo aquello que sea necesario para la correcla ejecucion de

a obra, por lo qu Stor debera consignar la incidencia porcentual de los gastos
et s fjos y variables manteniendo la incidencia porcentual consignada en el

oresupuesto de obra publicado en el SEACE, asi mismo debera indicar la incidencia
porcentual de la utilidad pudiendo en este caso variar el porcentaje consignado en el
presupuesto de obra publicado en el SEACE; asi mismo, debera presentar todos los costos

redondeados a dos decimales, que permitan verificar el monto ofertade manteniendo los
porceniajes consignados en el expediente técnico, de acuerdo al siguiente detalle:

5 DESCRIPCION SUB TOTAL (S/)
COSTO DIRECTO 4,492,003.68
GASTOS GENERALES (3.65%) 163,949.47

(UTILIDAD (500%) RN 224,600.18
SUB TOTAL B e 4'880,553.33
IGV (18%) 7  878,499.60

| VALOR REFERENCIAL T 5'759,052.93

Pagina 26 de las bases integradas

! La correccion aritmética a la que hace referencia el numeral 60.4 de dicho articulo procede para la
ejecucion de obras a suma alzada.
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Asi mismo, con ocasién de la absolucion de consultas y obsrevaciones se precisd en esa misma linea lo siguiente:

Entidad convocante : GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL

Nomenclatura : LP-5M-22-2024-GR.LAMBICS-1

Nro. de convocatoria : 1

Obijeto de contratacion : Obra

Descripcion del objeto : CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA DE LA IOARR DENOMINADA: "REPARACION DE

INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO; EN EL(LA) EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA
CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE™

Ruc/cadigo : 20606795786 Fecha de envio : 06/08/2024

Mombre o Razdn social :  CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES LAS Haora de envio : 16:96:51
MERCEDES E.LR.L.

Consulta: Nro. 8
Consulta/Observacion:
Precisar si debe respetar los porcentajes (%) de Gastos generales en la oferta economica

Acéapite de las bases :  Seccion: Anexos Numeral: 06 Literal: - Pégina: 78
Articulo y norma que se vulnera (En el caso de Observaciones):

El Costo para la Ejecucion de la Obra: ;REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO; EN EL(LA)
EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE,, ;, CUIN®
2621140, asciende a la suma de S/ 54759.052.93 (Cinco millones setecientos cincuenta y nueve mil cincuenta y dos con
93/100 Soles), con precios vigentes al mes de Enero del 2024, dicho valor referencial incluye gastos generales, utilidades,
todos los tributos, seguros, transporte, inspecciones, ensayos de control de calidad y costos laborales vigentes, gastos
administrativos y financieros y todo aquelle que sea necesario para la correcta ejecucion de la obra, por lo que el postor
debera consignar la incidencia porcentual de los gastos generales fijos y variables manteniendo la incidencia porcentual
consignada en el presupuesto de obra publicado en el SEACE, asi mismo debera indicar la incidencia porcentual de la
utilidad pudiendo en este caso variar el porcentaje consignado en el presupuesto de obra publicado en el SEACE; asi
mismo, debera presentar todos los cosios redondeados a dos decimales, que permitan verificar el monto ofertado
manteniendo los porcentajes consignados en el expediente técnico.

Pliego absolutorio de consultas y observaciones

En el presente caso, tenemos que no es valido que el postor presente una oferta con un 3.674042% en lugar del
3.65% establecido en las bases. Aunque la diferencia es pequefia, la normativa y las bases son claras al exigir que
laincidencia porcentual de los gastos generales se mantenga en el 3.65% exactamente. Al no seguir esta exigencia,
el postor no_cumple con las condiciones establecidas en las bases, en tal sentido, en este caso el postor no ha
cumplido con presentarta-fisma incidencia porcencual indicada en las bases y el expediente técnico, siendo que ha
presentado una incidencia porcenctiakdistinta, corresponde tener por no admitida la oferta del postor, puesto que no
satisface lo requerido por el area usuaria:

Asi mismo, se advierte que la oferta_présentada por el postor, no contiene error subsanable de acuerdo con lo
establecido en el arti reglamento, el cual establece que en la oferta economica es subsanable la ribrica y

la foliacion, y considerando que el aspecto sefialado como error por parte del postor, en caso de ser subsanado,
altetaria el alcance de su oferta, no es procedente otorgar plazo de subsanacion, confirmando de esta manera la no
admision de su oferta.
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SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR CONSORCIO LAMBAYEQUE (SG INGENIEROS CONTRATISTAS

E.LR.L. - SCORPION CONTRATISTAS GENERALES S.A.C.)

De la revision del Anexo N° 06 (Precio de la Oferta), en el Folio N° 44, el postor ha consignado los gastos generales

de la siguiente manera:

1 Total costo directo (A)

2 Gastos generales (3.64980711680984%)
21 Gastos fijos (0.10129110134656%)
22 Gastos variables (3 54851601546328%)

Total gastos generales (B)
3 Utilidad 4.40% (C)
SUBTOTAL (A+B+C)

4 IGV (18%)

B Monto total de la oferta

Folio 44 de la oferta del postor INGECOL SUCURSAL DE PERU

Al respecto, las bases integradas establecieron lo siguiente:

|t L GOBIEANG REGIONAL DE Gerencio Regional de Infroestructure
‘m':ﬁ LAMBAYEQUE Direccion de Estudios y Asistencia Tecnica
4. VALOR REFERENCIAL,

El Costo para la Ejecucidn de la Obra: "REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE
ALMACENAMIENTO; EN EL(LA) EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA,
PROVINCIA CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE" -~ CUI N° 2621140, asciende
a la suma de 8/ 5'759,052.93 (Cinco millones setecientos cincuenta y nueve mil cincuenta
y dos con 93/100 Soles), con precios vigentes al mes de Enero del 2024, dicho valor
referencial incluye gastos generales, utilidades, todos los tributos, segures, transporte,
nspecciones, ensayos de control de calidad y costos laborales vigentes, gastos
administrativos y financieros y todo aquello que sea necesario para la correcla ejecucion de

a obra, por lo que el postor debera consignar la incidencia porcentual de los gastos
generales fijos y variables manteniendo la incidencia porcentual consignada en el
presupuesto de obra publicado en el SEACE, asi mismo debera indicar la incidencia

W utilidad pudiendo en este caso variar el porcentaje consignado en el
presupues? bra publicado en el SEACE:; asi mismo. debera presentar todos los costos

redondeados a dosS~secimales, gue permitan verificar el monto ofertade manteniendo los
porcentajes consignados e el expediente técnico, de acuerdo al siguiente detalle:

‘; DESCRIPCION SUB TOTAL (S/)
COSTO DxREc_TPc\;/ 4,492,003.68
SASTOSBENERALES (3.65%) 163,949.47
UTILIDAD (5.00%) 224,600.18

'SUB TOTAL T g 4'880,553.33
IGV (18%) 878,499.60

| VALOR REFERENCIAL RN R 5'759,052.93

Pégina 26 de las bases integradas

Pagina 19 de 38




COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

Asi mismo, con ocasion de la absolucion de consultas y obsrevaciones se preciso en esa misma linea lo siguiente:

Entidad convocante : GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL

Nomenclatura : LP-SM-22-2024-GR.LAMBICS-1

Nro. de convocatoria : 1

Objeto de contratacion : Obra

Descripcion del objeto : CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA DE LA IOARR DENOMINADA: "REPARACION DE

INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO; EN EL{LA) EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA
CHICLAYO, DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE™

Ruc/cadigo : 20606795786 Fecha de envio : 06/09/2024

Nombre o Razén social : CONSTRUCTORA Y SERVICIOS GENERALES LAS Hara de envio : 16:56:51
MERGEDES E.I.R.L.

Consulta: Nro. 8

Consulta/Observacion:
Precisar si debe respetar los porcentajes (%) de Gastos generales en la oferta econamica

Acépite de las bases :  Seccidon: Anexos Numeral: 06 Literal: - Pagina: 78
Articulo y norma que se vulnera (En el caso de Observaciones):

Analisis respecto de la consulta u observacion:

El Cosio para la Ejecucion de la Obra: ; REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO: EN EL(LA)
EPSEL S.A. BORO Il DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA CHICLAYO. DEPARTAMENTO LAMBAYEQUE; ; CUIN®
2621140, asciende a la suma de S/ 5,759.052.93 (Cinco millones setecientos cincuenta y nueve mil cincuenta y dos con
93/100 Soles), con precios vigentes al mes de Enero del 2024, dicho valor referencial incluye gastos generales, utilidades,
todos los tributos, sequros. transporte, inspecciones. ensayos de control de cali costos laborales vigentes, gastos

administrativos y financieros y todo aquello que sea necesario para la correcta ejecucion de la obra, por o que el postor
debera consignar la incidencia porcentual de los gastos generales fijos y variables manteniendo la incidencia porcentual
consignada en el presupuesto de obra publicado en el SEACE, asi mismo debera indicar la incidencia porcentual de la
utilidad pudiendo en este caso variar el porcentaje consignado en el presupuesto de obra publicado en el SEACE; asi
mismo, debera presentar todos los costos redondeados a dos decimales, que permitan verificar el monto ofertado
manteniendo los porcentajes consignados en el expediente técnico.

Pliego absolutorio de consultas y observaciones

En el presente caso, tenemos que no es valido que el postor presente una oferta con un 3.6498% en lugar del
3.65% establecido en las bases. Aunque la diferencia es pequefia, la normativa y las bases son claras al exigir que
la incidencia porcentual de los gastos generales se mantenga en el 3.65% exactamente. Al no seguir esta exigencia,
el postor no le con las condiciones establecidas en las bases, en tal sentido, en este caso el postor no ha
cumplido con presen misma incidencia porcencual indicada en las bases y el expediente técnico, siendo que ha
presentado una incidencia porcencual distinta, corresponde tener por no admitida la oferta del postor, puesto que no
satisface lo requerido por el area ustari

Asi mismo, se advierte que la oferta_présentada por el postor, no contiene error subsanable de acuerdo con lo

i f reglamento, el cual establece que en la oferta econdmica es subsanable la ribrica y
la foliacion, y considerando que el aspecto sefialado como error por parte del postor, en caso de ser subsanado,
altetaria el alcance de su oferta, no es procedente otorgar plazo de subsanacion, confirmando de esta manera la no
admision de su oferta.
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SOBRE LA NO ADMISION DEL POSTOR CONSORCIO LAGUNA LAMBAYEQUE (ROPRUCSA - ISURUS)

El postor presento su oferta con error artimético, por lo tanto, en cumplimiento de lo establecido en el articulo 60.4
del reglamento: “En los sistemas de contratacion a precios unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos,
corresponde su correccion al 6rgano a cargo del procedimiento, debiendo constar dicha rectificacién en el acta

respectiva’, se procede con la correccion:

OFERTA CORRECCION
1 [Towlcostodiecto ) 1442808311 4,042,803.31 (A)
2 Gastos generales e = S SR
21 Gastosfios 0.100000% 4,04280 4042.80
{22 Gastos vanables 3.550000% 143,519.52 | 143,519.52
o 3650000% 15622 147,562.32 (B)
3 [uticad ©) ER . AT | 2000 dee A e
3 .._: i G i T aseamn) 4.999807% —> 202,132.3628896117 (C)
T e R s 18.000000% 790,649 64 4,392,497.992889612 (A+B+C)
5 Monto total de la oferta 5,183,147,641 790,649.64
5,183,147.63
} & Calculadors - a X |
| |
| = Estandar B O]

E

202,132.3628896117 4

Como resultado de la correccion realizada, tenemos que el monto realmente ofertado es S/5,183,147.63, monto que
esta fuera del limite inferior del valor referencial, en tal sentido, corresponde rechazar la oferta del postor y tenerla
por no admitida.

RELACION DE POSTORES ADMITIDOS
CONSORCIO SR SOLUCIONES (SNG ASOCIADOS S.A.C. - SANCHEZ RICO INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C.)

BETA KONCRET S.A.C.

CONSTRUCTORA PARAMAX S.A.C.

CCIONES S.AC. - REY CONSTRUCTORES E.IR.L.)
CONSORCIO ALLEGRA (GRUPO MLC SA.C. - IRRIALTEC SA.C.)
CONSORCIO ABC (GRUPO CONSTRUCTOR HAZ Y HNOS LA S.R L. - GOBAR CONSTRUCCIONES SRL)

ARCAVAS CONSULTORES Y CONTRATISTAS E.LR.L.
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EVALUACION DE OFERTAS

Respecto a la forma de evaluacion de la oferta econémica se evaluara considerando el precio ofertado por el postor.

Acreditacion:

Se acreditar4 mediante el documento que contiene el precio de la oferta. (Anexo N° 6).

La evaluacion consistira en otorgar el maximo puntaje a la oferta de precio més bajo y se otorga a las demés ofertas
puntajes inversamente proporcionales a sus respectivos precios, segln la siguiente férmula:

Pi= Onx PMP
O

| = Oferta /// Pi = Puntaje de la oferta a evaluar /// Oi = Precio i /// Om = Precio de la oferta mas baja /// PMP = Puntaje

maximo del precio

CONSORCIO SR CONSORCIO
SOLUCIONES BORO I
(SNG ASOCIADOS BETA (ACUARIO
FACTOR DE EVALUACION sac.-sanciez | KONCRET | CONSTRUCTORA | o CCIONES
PARAMAX S.A.C.
RICO INGENIERIA Y S.AC. S.AC.- REY
CONSTRUCCION CONSTRUCTORES
SAC) EIRL.)
A. PRECIO (95 PUNTOS) 95 95 95 95
B. SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL Y SOCIAL
(3 PUNTOS)
Certificacion del sistema de gestion de la
seguridad y salud en el trabajo ISO
45001:2018
Certificacion del sistema de gestion de la
responsabilidad social SA 8000:2014
03 03 03 03
Certificacion del sistema de gestion ambiental
ISO 14001:2015
Responsabilidad hidrica
Certificacion del sistema de gestion de la
energia ISO 50001:2018
C. IN:I'EGRIDAD EN LA CONTRATACION
PUBLICA (2 PUNTOS) 02 02 02 02
sooot20te T~
PUNTOS ~ T 100 100 100 100
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CONSORCIO SR SOLUCIONES (SNG ASOCIADOS S.A.C. - SANCHEZ RICO INGENIERIA Y CONSTRUCCION SAC)

BETA KONCRET S.A.C.
CONSTRUCTORA PARAMAX S.A.C.

CONSORCIO BORO Il (ACUARIO CONSTRUCCIONES SA.C. - REY CONSTRUCTORES E.IRL.)

CONSORCIO ALLEGRA (GRUPOMLC SAC. - IRRIALTEC SA.C.)
CONSORCIO A
ARCAVAS CONSULTO

Y CONTRATISTAS E.IR.L.

Siendo el dia 17/10/2024 se procedio

UPO CONSTRUCTOR HAZ Y HNOS LA SR.L. - GOBAR CONSTRUCCIONES SR.L.)

n el sorteo, obteniendo el siguiente resultado:

CONSORCIO ABC
(GRUPO ARCAVAS
. Cgrl_sé)GR&O CONSTRUCTORHAZY | CONSULTORES
FACTOR DE EVALUACION HNOS LASRL. - Y
(CRILONIGEAG.~ GOBAR CONTRATISTAS
IRRIALTEC S.A.C.)
CONSTRUCCIONES E.ILR.L.
SRL.)
A. PRECIO (95 PUNTOS) 95 95 95
B. SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL Y SOCIAL (3 PUNTOS)
Certificacion del sistema de gestion de la seguridad y salud
en el trabajo ISO 45001:2018
Certificacion del sistema de gestion de la responsabilidad
social SA 8000:2014
03 03 03
Certificacion del sistema de gestion ambiental ISO
14001:2015
Responsabilidad hidrica
Certificacion del sistema de gestion de la energia ISO
50001:2018
C. INTEGRIDAD EN LA CONTRATACION PUBLICA (2
PUNTOS) 02 02 02
ISO 37001:2016
PUNTOS 100 100 100
ORDEN DE PRELACION
PRIMER PUESTO:

Pagina 23 de 38




COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

REPORTE DEL DESEMPATE

k|
SE@CE 5=
e

Entidad Convocante GOBIERNO REGIONAL DE LAMBAYEQUE SEDE CENTRAL Objeto de la Contratacion Obra
Nomenclatura LP-SM-22-2024-GR.LAMB CS-1 Nro. Convocatoria : 1
Descripcion del Objeto CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA DE LA IOARR DENOMINADA "REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE ALMACENAMIENTO: EN EL(LA

Datos del item y sorteo

INumero Item 1 Fecha: 17/10:2024 Hora : 1254 PM
Descripcion item CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA DE LA Usuario que actualizo : 41961816

Listado del Resultado del Desempate

W -

Y CONTRATISTAS EMPRESA INDIVIDUAL DE
SAC

g om o

CALIFICACION DE OFERTAS

Luego de culminada la evaluacion, el comité de seleccion califica a los postores que obtuvieron el primer, segundo,
tercer y cuarto lugar, segln el orden de prelacion, verificando que cumplan con los requisitos de calificacion
detallados en el numeral 3.2 del Capitulo Ill de la seccién especifica de las bases. La oferta del postor que no
cumpla con los requisitos de calificacion es descalificada.

REQUISITO DE CALIFICACION CONSORCIO ALLEGRA
B. Experiencia del postor en la especialidad NO CUMPLE
Resultado D A ADO

SOBRE LA DESCALIFICACION DEL POSTOR CONSORCIO ALLEGRA

A fin de acreditar el Factor de calificacion EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD, el postor ha
presentado un total de 4 contratos, habiendo sido observados y/o corregidos y/o dados por no vélidos para
acreditar la experiencia, los siguientes contratos:

» Contrato 1:

! |
| 3 |
EMPRESA | CONSTRUCGION DE UN RESERVORIO DE 770,000 M3 EN | CONTRATON® 006 | il - DOLARES !
1 ‘ | HORTIFRUT- | EL FUNDOEL TUMI -DISTRITO DE CHAQ -PROVINCIA DE | 2019-HORTRIFRUT- 04/03/201926/07/2019] ~ PROPIA AMERICHNOS §1,817.200 0 3312

[ 5 018566.40
' TALSAC { VIRU-DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD TAL/IOBRA-IRRIALTEC E

Para acreditar la experiencia de dicho contrato, el postor presenta: Contrato de ejecucion de obra y Acta de
Recepcién de Obra.

El Acta de Recepcion de obra consta en los folios 42 y 43 de la oferta presentada por el postor, sin embargo
de la revision del"eqtenido de dicha acta de recepcion de obra, no se identifica que dicha obra haya sido
recepciondda por la empresa Contratante, identificandose en el folio 43 Gnicamente que se ha consignado
RECIBIDO POR: HORTIFR AL-SAC, sin embargo quien firma en dicho apartado no es ningun
representante o integrante de dicha empresa, sino una persona, que sin identificacion de cargo
\\\n’?necezg\a la_empresa TAL SA. (seqin busqueda de la SUNAT, con RUC Numero de RUC:
20131565659 - TAL S AJ-tateomo-se muestra:
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caso, ha sido expuesto en\el desarrollo del documento, sin perjuicio de la responsabilidad de la
fiscalizacion posterior.

COMITE DE SELECCION LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMB/CS-1

En prueha de conformidad suscriben el ACTA:

L "o M Robado ANING
ENTREGADO POR RECIBIDO POR
RAZON SOCIAL: IRRIALTEC SAC NOMBRE:  HORTIFRUT-TAL- SAC
RUC: 20487947343 AREA:

No se ha indicado ni en el contrato ni en el acta de recepcion que dicha empresa, tercera y extraia en
el contrato, se le haya asignado la competencia o funciones para realizar las funciones de recepcién en
reemplazo de la empresa contratante HORTIFRUT-TAL-SAC, por lo cual, dicha acta de recepcion
resulta ser un documento no idéneo para acreditar dicha experiencia.

Tomando en cuenta ello, para poder convalidar la validez de dicho documento a fin de acreditar la experiencia,
se tendria que asumir funciones al comité de seleccion para que suponga o interprete que hay algin otro
documento que justificaria la razon de porque no es la empresa contratante quien suscribe la recepcion y lo
hace un tercero sin relacion alguna, hecho que esté fuera de los alcances de la normativa, asi, existen
diversas resoluciones del Tribunal de Contrataciones del estado, como es el caso de la Resolucion N° 04016-
2023-TCE-S2, que el punto 15 de sus fundamentos menciona :

“Es importante mencionar que, cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y
legibles, de modo tal que el Comité de Seleccion pueda advertir lo que el postor oferta, sin
recurrir a interpretaciones, ni mucho menos a documentacion que no fue presentada en la
misma oferta. Asi pues, toda informacion contenida en la oferta técnica o econdmica, debe
ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si a fin de posibilitar al Comité de Seleccién
la verificacion directa de lo ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo
descrito es concordante con lo requerido por la Entidad”.

Siendo que no ha presentado alguna otra documentacion para acreditar la experiencia de dicho contrato, por
lo cual no se tomara en cuenta la experiencia que pretende acreditar en dicho contrato.

Importante: Debe indicarse que este comité acttia bajo el principio de presuncién de veracidad, por lo
que se declara que la informacién recibida por los postores y los hechos consignados por estos,
fueron tramitados tomando en cuenta lo sefialado en la Ley 27444, articulo 1.7 Principio de
presuncion de veracidad: “En la tramitacién del procedimiento administrativo, se presume que los
s y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta Ley,
responden a rdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario”.
En tal sentido, se presume como cierto todo lo presentado por cada postor, salvo que se haya
identificado algin caso especifico en esta etapa en que se haya vulnerado tal principio, de ser el

Por ello se indica que no se esta cuestionando la veracidad de dicho documento, debiendo
entenderse que se ha considerado veras, sin embargo, la informacion obrante en dicho documento
no es adecuada lo cual invalida la experiencia tal como se ha sustentado.
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» Contrato 2:

| | |
VT N PN, .
iehcanos) YR8 | 3240 | 1114388
|

CONSTRUCCION DE UN RESERVORIO DE AGUA CUYO | P 4
ABASTECIMIENTO PROVENDRA DE LATOMA 102 N va12/2017!12107;2018 PROPIA
| |

VRUSA |
| PROYECTO ESPECIAL CHAVIMOCHIC-VIRU-VIRU

¢
! %

]

Para acreditar la experiencia de dicho contrato, el postor presenta: Contrato de ejecucion de obra, Acta de
culminacion de Obra'y ACTA DE ENTREGA Y LIQUIDACION DE OBRA.

EI ACTA DE ENTREGA Y LIQUIDACION DE OBRA consta en el folio 58 de la oferta presentada por el postor,
sin embargo, de la revision del contenido de dicho documento se encuentra INFORMACION
INCONGRUENTE, tal como se muestra;

ACTA DE ENTREGA Y LIQUIDACION DE OBRA
MTIRATAN VIRU 5.4 FECHA DE TERMINO DE OBRA: 09.07-201
COMTRATIST IRRIALTEC SAC FECILA D ENTREGA: 12.07-2018
tre {_!j’,jf:(i,’(ftf(tﬁf.‘ DE RESERVORIO 10.2 Y AUTOMATIZACION DEL
ST RIEGO 1 net e calida ig corda " |
{ | ntrat
f WER 1 i it en ol 1 ra el tratante A f
del Contratista IRRIALTEC SAC, proceden a la inspeccion d 5 (raba lative 1 obra
ontrandc le acuerdo con la 1 y de obra, se realiza la Recepcion y Conformidad de la
encontrandose de acuerdo con la
| 09-0/-20
CONSTRUCCION DE RESERVORIO 10.2 de 58 000 m3 y
automatizacion del sistema de riego
3 528.94 DOLARES AMERICANOS INC. IGV
h CONS(
esizaiesio
WI é
" ia 2010 |/ REPR
prug d i’!vw!rflm.‘M:"zl~,".s\-. TA: el 12 dejulio de 2018

Como se aprecia, en dicho documento se puede identificar que el CONTRATO se habria suscrito u ordenado
el 18-12-2018, en tanto la inacion habrpia sido el 09-07-2018 y el acto de recepcion el 12-07-2018, es
decir que la culminacién del contrato y la recepcion se habrian realizado antes de la fecha de contrato u “orden
de Compra”, lo cual es irreal e ilogico®

ta ello, para poder copvalidar la validez de dicho documento a fin de acreditar la experiencia,
el comité de seleccion tendria que asumir funciones de interpretacion del documento, hecho que esta fuera de
los alcances de la normativa, asi, existen diversas resoluciones del Tribunal de Contrataciones del estado,
como es el caso de la Resoluciéon N° 04016-2023-TCE-S2, que el punto 15 de sus fundamentos menciona:

‘Es importante mencionar que, cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y
legibles, de modo tal que el Comité de Seleccion pueda advertir lo que el postor oferta, sin
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recurrir a interpretaciones, ni mucho menos a documentacion que no fue presentada en la
misma oferta. Asi pues, toda informacion contenida en la oferta técnica o economica, debe
ser objetiva, clara, precisa y congruente entre si a fin de posibilitar al Comité de Seleccion
la verificacién directa de lo ofertado por los postores y, de esta forma, corroborar si lo
descrito es concordante con lo requerido por la Entidad”.

Siendo que no ha presentado alguna otra documentacion para acreditar la experiencia de dicho contrato, por
lo cual no se tomara en cuenta la experiencia que pretende acreditar en dicho contrato.

IMPORTANTE: ADVERTENCIA DE POSIBLES HECHOS QUE AMERITAN EL ROMPIMIENTO
DEL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE VERACIDAD

Debe indicarse que este comité actlia bajo el principio de presuncion de veracidad, por lo que se
declara que la informacion recibida por los postores y los hechos consignados por estos, fueron
tramitados tomando en cuenta lo sefialado en la Ley 27444, articulo 1.7 Principio de presuncion de
veracidad: “En la tramitacion del procedimiento administrativo, se presume que los documentos y
declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta Ley, responden a la
verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario”. En tal
sentido, se presume como cierto todo lo presentado por cada postor, salvo que se haya identificado
alguin caso especifico en esta etapa en que se haya vulnerado tal principio, de ser el caso, ha sido
expuesto en el desarrollo del documento, sin perjuicio de la responsabilidad de la fiscalizacion
posterior.

Sobre el particular, en el folio 49 de la oferta del postor, que contiene la primera pagina de su
Contrato N° 02, se aprecia los siguientes representantes de la Empresa contratante:

CONTRATO DE OBRA POR CONSTRUCCION PE RESERVORYO
Conste por ol presente dacumento el contrato de obra, que celebran de una parte:

- IRRYIALTEC S.A.C. con RUC N° 20487947343, debldamente representada par su Gerente
General, ¢l seffor HECTOR GERARDO QUINONES GUEVARA, Identificado con DNI N°
42018506, con poderes Inscritos en el Aslento A0000L de la Partida Electronica N°
11157430, del Registro de Personas Jurldicas de los Reglstres Pablicos de Chiclayo, con
domiclilo para efectos del presente contrato en Calle Demetrio Coral N° 251, Urbanizacién La
Primavera, distrito y provincla de Chidayo, reglén Lambayeque, a quien en adelante se le
denominard EL'CONTRATISTA; y, de otra parte,

- VIRU 8.A., con RUC No 20373860736, debidamente representada por sus Apaderados, el
seifor NYCANOR MARIO DEZA NEVRA, ldentificacto con DNI Ne 18193627, y el seffor
MOXSES CARLOS GUZMAN CARDENAS, identificado con DNI NO 21462311, ambos
segun poderes Inscritos en la Partida Electrénica NO 11009404 del Reglistro de Personas
Jurldicas de Trujillo, con domicllio para efectos de este contrato en Carretera Panamericana
Notte K, 521, distrito y provincla de Vird, reglén La Libertad, a quien en adelante se le
denominard VIRU.

El presente contrato estd sujeto a los términos y condiclones que a continuacién se detallan:

una Persona Jurfdica de derecho privado, dedicada a la produccién,
J0n y exportacion de conservas de productos agrolndustriales, tales como
espdrragos, piNentos, alcachofas, etc,

1.2, KL CONTRATISKA es una Persona Ju‘n’dlr.u de derecho })t‘ivelticz, flezllftnda a !’Ci.m?.lc?r

Sin embargo, de la revision de la informacion contenida en la SUNAT, sobre los representantes o
apoderados de dicha empresa, se obtiene el siguiente registro histérico:
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REPRESENTANTES LEGALES DE 20373860736 - VIRU S.A.

Resultado de la Blsqueda

| La informacién exhibida en esta consulta corresponde a lo declarado por el contribuyente ante la Administracién
|
Tributaria.

Documento Nro. Documento Nombre Cargo Fecha Desde

DNI 06681107 ECHEGARAY RENGIFO OSCAR GUIDO APODERADO 15/04/2011

i DNI 07444755 MERA PEREZ LUIS APODERADO 15/11/2008

DNI 09343554 MALAMUD KESSLER YOSELYN APODERADO 30/01/2013

DNI 09596570 TIGRE ESQUECHE ROCIO DEL PILAR APODERADO 31/10/2005

DNI 10220430 NICOLINI DE LA PUENTE MIGUEL DOMINGO ERNESTO APODERADO 30/01/2013

DNI 29609043 MENESES CORNEJO LUIS FERNANDO GERENTE GENERAL 02/05/2024

DNI 41379828 LUNA MORALES IRENE CATHERINE APODERADO 17/07/2012
LD'«'I 41543731 ESLAVA ARMAS CINTHIA ZULEICA APODERADO 06/03/2017 —I

Dnl 43538173 CORDOVA HINOJOSA ERICK ALONSO APODERADO 19/11/2020

© 1997 - 2024 SUNAT Derechos Reservados

Como se aprecia, de la informacién obtenida de la SUNAT el apoderado de dicha empresa
desde el 06/03/2017 hasta el 19/11/2020 (periodo en el que se habria suscrito y ejecutado el
contrato), es la Sra. ESLAVA ARMAS CINTHIA ZULEICA identificada con DNI 41543731, v no
se ha registrado a ninguna de las dos personas que suscriben el contrato. por lo que, ain
cuando estas personas que suscriben el contrato pertenecieran a dicha empresa. de ser el caso, ya
que ello no ha sido demostrado, estos no ocuparian el cargo de APODERADO de dicha
empresa, lo cual involucra que dicho contrato contiene posible informacion inexacta.

Por ello, siendo que la fiscalizacion posterior no es atribucion de este colegiado, no obstante al
haberse identificado posible informacion inexacta, sin perjuicio de que se haya demostrado que la
experiencia de dicho contrato no es valida y no se considere para acreditar la experiencia,
corresponde que se traslade la presente ACTA de forma inmediata al OEC, para que inicie la
inmediata fiscalizacion posterior y realice las acciones correspondientes ante el OSCE, en caso de
que se identifique que se ha transgredido el principio de presuncion de veracidad.

Ademas, cabe reiterar y precisar que, aun cuando no se haya valorado este documento por parte del
comité de seleccion, los documentos del postor CONSORCIO ALLEGRA que hayan sido incluidas
en su oferta deben ser analizada a la luz del principio de presuncion de veracidad y por ende,
verificar si resultan acordes a la realidad (véase fundamento 35 de la Resolucion N° 00140-2024-

TCE-S2)

Asimismo, respecto a la imputacién de informacion inexacta, debe tenerse en cuenta que aquella
supone un contenido que no es concordante o congruente con la realidad, lo que constituye una
forma de falseamiento de esta y ademés para la configuracion del tipo infractor, debe acreditarse,
que la inexactitud esté relacionada con el cumplimiento de un requerimiento o factor de
evaluacion gue le represente una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccién.
Comprende aquellos casos en que los proveedores presentan ofertas conteniendo informacion
inexacta para acreditar el cumplimiento de un requerimiento (especificaciones técnicas,
términos de'referencia, expediente técnico, o requisito de calificacion) o para obtener puntaje en el
factor de evaluaci documentos para suscribir el contrato. (véase fundamento 36 de la Resolucion
N° 00140-2024-TCE-S CUERDO DE SALA PLENA N° 02-2018/TCE).

En ese sentido, este colegiadosoncluye que el CONSORCIO ALLEGRA posiblemente ha vulnerado
el prineipia_de presuncion de vergcidad, por lo que, corresponde remitir la presente al Organo
encargado de las iones, a/in de proceda a realizar la inmediata fiscalizacion posterior, y de
ser el caso, informar al Tribunal de Contrataciones del Estado, para que pueda evaluar la presunta
comision de la causal de infraccion prevista en el literal i) del numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley.
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> Contrato 3:

CONSTRUCCION DE UN RESERVORIO DE 111,000 Y

; |AUTOMATIZACION, CONSTRUCCION DE UN RESERVORIO
| DE 193,000 Y AUTOMATIZACION DEL SISTEMA DE RIEGO
| HORTIFRUT |  CONSTRUCCION DE UN RESERVORIO DE 240,000 Y
| PERUSAC | AUTOMATIZACION DEL SISTEMA DE RIEGO , Y

| CONSTRUCCION DE UNA CAJA DE DISTRIBUCION

: “DISTRITO DE CHAO - PROVINCIA DE VIRU -

DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD"

026-2019-HORTIFRUT-
PERU/OBRA-IRRIALTEC|

|

‘,3:03/2019101'12;2019' PROPIA

|
|

|
| |
i

DOLARES |5 » 047,471.14| 513,301 |

|
|
|
|

/
AMERICANOS| | 6,756,702.2

Para acreditar la experiencia de dicho contrato, el postor presenta: Contrato de ejecucion de obra, Acta de

Entrega de Obra y Acta de Liquidacion de Obra.

El Acta de Entrega de obra consta en el folio 78 de la oferta presentada por el postor, sin embargo de la
revision del contenido de dicha acta de entrega de obra, no se identifica que dicha obra haya sido
recepcionada por los representantes que suscribieron el contrato de la empresa Contratante o algin
funcionario especifico designado de dicha empresa, identificandose dnicamente que se ha consignado la
palabra CONTRATANTE, sin embargo quien firma en dicho apartado no es ningin representante o

integrante de dicha empresa, sino una persona, que sin identificacion de cargo_especifico o

documento mediante el cual se le haya designado tales funciones dentro de dicha empresa, por lo que

resulta, a efectos de dicho documento, ser UN TERCERO AJENO AL CONTRATO. tal como se muestra:

ACTA DE ENTREGA DE OBRA
CONTRATANTE HORTIERUT PERU SAC fE(RA
CONTRATISIA IRRIALYEC SAC FECMA
» v “WUSION” |
1 % 4 .y
A 3. » i
ncontrandose verd ' 4 ¥
4 4, N )
N N OM OF SESERVORIO 0F 111 000 M3
N
ONS CKIN D RESERVORIO DF 193,000 M3
CONSTRUCCION D RESERVORIO DE 240 000 M3
INS N AJA DE DISTRIBUCION
LV 4 T M7 471 14 DOUARES AMERICANOS INK
I ;“"f:""i‘.
i
CONTRATISTA | CONTRATANTI
RAZON SOCIAL RRIA NOMBRE OIEGO CALMELL D R
ARia

CONTRATANTE
RATON $9C1AL
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El Acta de Liquidacion de obra consta en el folio 79 de la oferta presentada por el postor, sin embargo de la
revision del contenido de dicha acta de liquidacion de obra, no se identifica que dicha obra haya sido
recepcionada por los representantes que suscribieron el contrato de la empresa Contratante o algin
funcionario especifico designado de dicha empresa, identificandose (inicamente que se ha consignado la
palabra CONTRATANTE, sin embargo quien firma en dicho apartado no es ningtin representante o
integrante de dicha empresa, sino una persona, que sin identificacion de cargo especifico o
documento mediante el cual se le haya designado tales funciones dentro de dicha empresa, por lo que
resulta, a efectos de dicho documento, ser UN TERCERO AJENO AL CONTRATO, tal como se muestra:

e

o1 OIRES
NG ANGHELINO VALERIN FLORES
= ciP N° 151999

RESIDENTE DE OBRA

/’) Tomando en cuenta ello, para poder convalidar la validez de dicho documento a fin de acreditar la experiencia,
/ se tendria que asignar funciones al comité de seleccion para que suponga o interprete que hay algiin otro
/ documento que justificaria la razon de porque no es la empresa contratante quien suscribe la recepcion y lo
/ hace un tercero sin relacién alguna, hecho que esta fuera de los alcances de la normativa, asi, existen

diversas resoluciones del Tribunal de Contrataciones del estado, como es el caso de la Resolucion N° 04016-
2023-TCE-S2, que el punto 15 de sus fundamentos menciona:

‘Es importantemencionar que, cada postor debe ser diligente, y presentar ofertas claras y legibles, de
modo” tal que éNComité de Seleccion pueda advertir lo que el postor oferta, sin recurrir a
interpretaciones, ni mirsho menos a documentacion que no fue presentada en la misma oferta. Asi
pues, toda informacion contepida en la oferta técnica o economica, debe ser objetiva, clara, precisa y
congruente entre si a fin de posjbilitar al Comité de Seleccion la verificacion directa de lo ofertado por
ostores y, de esta forma, corroborar si lo descrito es concordante con lo requerido por la
Entidad".

Siendo que no ha presentado alguna otra documentacion para acreditar la experiencia de dicho contrato, por
lo cual no se tomara en cuenta la experiencia que pretende acreditar en dicho contrato.
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Importante: Debe indicarse que este comité actiia bajo el principio de presuncion de veracidad, por lo
que se declara que la informacion recibida por los postores y los hechos consignados por estos,
fueron tramitados tomando en cuenta lo sefialado en la Ley 27444, articulo 1.7 Principio de
presuncion de veracidad: “En la tramitacién del procedimiento administrativo, se presume que los
documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta Ley,
responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncién admite prueba en contrario”.
En tal sentido, se presume como cierto todo lo presentado por cada postor, salvo que se haya
identificado algin caso especifico en esta etapa en que se haya vulnerado tal principio, de ser el
caso, ha sido expuesto en el desarrollo del documento, sin perjuicio de la responsabilidad de Ia
fiscalizacién posterior.

Por ello se indica que no se esta cuestionando la veracidad de dicho documento, debiendo
entenderse que se ha considerado veras, sin embargo, la informacién obrante en dicho documento
no es adecuada lo cual invalida la experiencia tal como se ha sustentado.

Por lo expresado, el postor ha acreditado validamente, UNICAMENTE SU CONTRATO 4, por lo cual logra
acreditar correctamente un monto equivalente a S/3,475,131.98, (sin perjuicio de la fiscalizacion posterior a
dicho contrato, por ser un contrato privado), por lo que la calificacion del factor EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA
ESPECIALIDAD se realizara sobre la base de este monto acreditado, el cual equivale a 0.60 VECES EL VALOR
REFERENCIAL, por lo que dicha oferta es declarada DESCALIFICADA.

Es necesario precisar que los errores advertidos no pueden ser materia de subsanacion puesto que no se
encuentran enmarcadas en lo regulado por el articulo 60 del reglamento.

REQUISITO DE CALIFICACION CONSORCIO ABC
B. Experiencia del postor en la especialidad CUMPLE
Resultado CALIFICADO
: ARCAVAS CONSULTORES Y
REQUISITO DE CALIFICACION CONTRATISTAS EILRL.
B. Experiencia del postor en la especialidad NO CUMPLE
Resultado D A ADO

SOBRE LA DESCALIFICACION DEL POSTOR ARCAVAS CONSULTORES Y CONTRATISTAS E.LR.L.

El postor presenta como unica experiencia el CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA N° 0004-DERIVADO DEL
PEC N° 002-2022-MIDAGRI-DVDAFIR-PEBPT-DE para la ejecucion de la obra ‘CREACION DEFENSA RIBERENA
MARGEN IZQUIERDA DEL RiO ZARUMILLA - TRAMO COMPRENDIDO ENTRE PUEBLO NUEVO Y LA
BOCATOMA LA PALMA - PAPAYAL - ZARUMILLA” ascendiente a 8/75,575,779.57.

Ahora bien, las bases han establecido que la forma de acreditacion es:

(i) Contratos ysys respectivas actas de recepcion de obra;

(ii) ™ Contratos y susregpectivas resoluciones de liquidacion: o

(iii) Contratos y sus respsgtivas constancias de prestacion o cualquier otra documentacion de la cual se
desprenda fehacientemspte que la obra fue concluida, asi como el monto total que implicé su
ejecucion

El postor a folios 000040 presenta el acta de recepcion de obra, la cual hace referencia Gnicamente al valor
referencial (S/76,332,108.68) y al valor del contrato (S/75,575,779.57), mas no hace referencia al monto total que
implico su ejecucion.

En esa misma linea, adjunta a folios 000035 la Resolucién Directoral N° 0040/2024-MIDAGRI-DVDAFIR-PEBPT-DE

la cual resuelve aprobar la liquidacion técnica-financiera de la obra, con un saldo neto a favor del contratista de
S/8,043,786.81, asi mismo, los articulos subsiguientes no precisan cual fue el monto total que implico su ejecucion.
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Considerando esto, no ha sido posible determinar cual fue el monto total que implico la ejecucion de la obra
acreditada por el postor, en tal sentido, se tiene por descalificada.

Los errores advertidos no pueden ser materia de subsanacion puesto que no se encuentran enmarcadas en lo
regulado por el articulo 60 del reglamento.

En tal sentido, se tiene por descalificada la oferta del postor.

REQUISITO DE CALIFICACION CONSTRUCTORA PARAMAX S.A.C.
B. Experiencia del postor en la especialidad NO CUMPLE
Resultado _ DESCALIFICADO

El postor presenta a folios 20 el anexo 10 referido a la experiencia del postor en la especialidad, el cual incluye dos
contratos como experiencia:

AMEXD N* 10

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
COMITE DE SELEGCION
LICITACION PUBLICA N° (22-2024-GR.LAMBICS

FPrasens
Medianle e presente el suscito delalla o s guienie como EXPERIENCEA EN CORRAS SIMIL ARFS
| | o = Tl e T o gt e 'H,\, S ﬁEL' FECHA DE | EXPERIENCIA | TIPGDE  MONTG
N] CLIENTE OBJETO DEL CONTRATO CONTRATO CONTRATO RECEPCION| PROVENIENTE MONEDR  IMPORTE | CAMBIO FACTURADD
| ! ! DE LA DERA L5 e | S s ¥ B L VENTA ACUMULADC
05 de ab
1 o .’;" Soles 8717 038 67 8,717,039 67
2 1..:1:1::”:[‘,.31, Soles 5,476 B20.93 5476 629 43

14,193 865960

4 de octubre del 2024

Al respecto precisamos lo siguiente:

CONTRATO 01:

SEGUNDA: OBJETO

edio del presente contrato, LA CONTRATISTA se obliga a realizar las siguientes
Obras Civiles (en adelante LA OBRA) :

ION_DE_RESERVORIO AGRICULTOR - ETAPA1.__(VOLUMEN:
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Presupuesto
o RESERVORIO REGULADOR N° 01: VOL = 422 500 m3 (01 L9875
' " 83.13
01.04.01 MOVIMIENTO DE TIERRAS gazs.m
Excavacion masiva en material susito
21.n4.m‘o o) m :os.en.r 1L,
0104010 i e L R 284 604896
3 geomembran .
Memoria Descriptiva
ANEXO 3

Memoria Descriptiva

MEMORIA DESCRIPTIVA

INTRODUCCION

El presente documento contiene los lineamientos descriptivos y técnicos para la
ejecucion del Proyecto “Re estructuracién Toma 3 — Fundo Agricultor” el cual
contempla la reconfiguracién del Sistema actual y la construccién de dos reservorios
para el almacenamiento total de 650,000 m3 de agua para riego y susobras conexas.
Cuando se ponga en operacion el presente Proyecto, permitira la conduccién y
almacenamiento de agua con fines de riego presurizado, asegurando asi el
abastecimiento de recursos hidrico para el cultivo de arandano de los fundos de
CAMPOSOL S.A.

ANTECEDENTES

Debido al Fenémeno El Nifio Costero 2017, el Canal Madre Chavimochic sufrié
severos dariios, colapsando en diferentes tramos de su recorrido, provocando el
desabastecimiento de agua a gran parte de los usuarios.

Ante la falta de estructuras de aimacenamiento de agua, la EmpresaAgroindustrial
CAMPOSOL S.A., ha tomado la decision de construir Mega Reservorios para el
almacenamiento de 650,000 m3 en aras de salvaguardar su autonomia hidrica frente a
eventos naturales adversos.

ACTA DE RECEPCION DE OBRA

-Contrato : Contrato de Ejecucién de Obra a Suma Alzada C-2023-02606
: “Construccién de Reservorio Toma 3, Agricultor”

Monto Contractuah_: $. 2'382,430.07 délares americanos mas IGV.

\2'811,267 .48 délares americanos incluido IGV

\as calendarios
. EMPRHSA AGROINDUSTRIAL CAMPOSOL S.A.
Contratista - HEZ RICO INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.AC.
Supervisor : DESSAU S&Z S A.

Por medio de la presente Acta, los que al final suscribimos, dejamos constancia que
habiéndose culminado la Obra_“Construccién de Reservorio Toma 3, Agricuitor”
ejecutada por la Empresa Contratista S.R. Ingenieria y Construccion SA, financiado por ia
Empresa Agroindustrial CAMPOSOL S.A, siendo las 9:00 am del dia 15 de febrero del 2024,
los integrantes del comité de Recepcion de Obra y los participantes de dicho Acto
conformados por:
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WMPOg
< %
g 2 ;
W2 a8
O ! 5%
%’“ ‘;’-.';‘!. METAS EJECUTADAS
Mo b8 — e
‘g 5 [ Mtem _ Descripcion _ | subtotal |
cal il 01.01 ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO $ 16,500 00
01.02 OBRAS PROVISIONALES $80,545 32
m . &‘3 0103 | OBRAS PRELIMINARES _ _ $5266707)
c“('s é . SERVORID - 5116758313
0105 | CAJADE ACHIQUE PARA SUCCION DE LODOS R-1 (03 UNIDADES) $3.05398 |
[ ot0s SUMIDERO CON REJILLA METALICA N° 01 EN RESERVORIO 01 $2623788 |
01.07 | CAMARA ROMPE PRESION N 01 (01 UNIDAD) L, 5681009
: 01.08 | BARRAJE DE DISTRIBUCION N° 02 (01 UNIDAD) $ 1096131 |
< | 0109 | LINEA DE ADUCCION N 02 (01 UNIDAD) T $102,518.50 |
‘;‘,i" 01.10 CASETA DE CONTROL N" 03 (01 UNIDAD) | __s3sne ;

De los recortes reproducidos se advierten las siguientes incongruencias:

1. El nombre de la obra indicada en la clausula segunda difiere con el nombre del presupuesto y acta de

recepcion.
2. Enelcontrato se ha establecido un reservorio de 420,500 m3, en el acta de recepcion y el presupuesto un

reservorio de 422,500 m3.
3. Los folios 51 al 63, documentos del contrato no se encuentran firmados por el representante de

CAMPOSOL, asi como el presupuesto y la memoria descriptiva folio 65 al 126.

Estas incongruencias son relevantes y no es posible conocer cual fue realmente la obra ejecutada, en tal sentido no
se valida la experiencia presentada.

Los errores advertidos no pueden ser materia de subsanacion puesto que no se encuentran enmarcadas en lo
regulado por el articulo 60 del reglamento.

CONTRATO 02

SEGUNDA: OBJETO

ante del presente contrato como Anexo 1.

que forman pa
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el 02 de junio de

LA CONTRATISTA se responsabiliza por el cumplimiento de los plazos a que
hace referencia el presente numeral y lo detallado en el Anexo 2, salvo que
ocurran atrasos o paralizaciones por causas no imputables a LA CONTRATISTA,
con lo que las partes podran acordar la ampliacién de los plazos en proporcion a
los dias que represente esta postergacion.

En caso LA OBRA no se entregue en el plazo estipulado, LA CONTRATISTA se
encontrara obligado a la penalidad establecida en la Clausula Novena, la misma
que sera descontada del monto que debera ser cancelado a LA CONTRATISTA
por la ejecuciénde LA OBRA.

02.11 RESERVORIO REGULADOR N° 02: VOL = 227,500 m3 (01 UNIDAD)

02.11,01 MOVIMIENTO DE TIERRAS
02.11.01, Excavacion masiva en material susito (aquipa) m3 253,78 117 206,928.20
01 478
02.11.01. Excavacion de zanja de anclaje para geomembrana m3 67758 7.84 5,312.23
02 7.
02.11.01, Excavacion y eliminacicn de materia organica m3 51458 161 8.284.87
03 8
< \dw
o, Lt ACTA DE RECEPCION DE OBRA
1 ,gsgg Cohtrato : Contrato de Ejecucion de Obra a Suma Alzada C-2024-02840
; Obra ‘=Construccion de Reservorio Toma 3,_Agricultor Etapa 1"
: 3 Monto Contractual  :$. 2'302,676.56 délares americanos incluido IGV
Y
7> o Plazo : 120 dias calendarios
2 Entidad : EMPRESA AGROINDUSTRIAL CAMPOSOL S.A.
Contratista : SANCHEZ RICO INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.
Supervisor : DESSAU S&Z S A,

Por medio de la presente Acta, los que al final suscribimos, dejamos constancia que
habiéndose culminado la Obra “Construccién de Reservorio Toma 3, Agricuitor Etapa
I, ejecutada por la Empresa Contratista S.R. Ingenieria y Construccién SAC, financiado por
lanNgmpresa Agroindustrial CAMPOSOL S.A, siendo las 9:00 am del dia 11 de julio del 2024,
los iMegrantes del comité de Recepcion de Obra y los participantes de dicho Acto
conformagos por:

3
) L
2 e Por el Comite\de Recepcion de obra:
—
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ANEXO 3
Memoria Descriptiva

MEMORIA DESCRIPTIVA

INTRODUCCION
El presente documento contiene los lineamientos descriptivos y técnicos para la
ejecucion del Proyecto jon Toma 3 — Fundo Agricultor” el cual

contempla la reconfiguracion del Sistema actual y la construccion de dos reservorios
para el almacenamiento total de 650,000 m3 de agua para riego y susobras conexas.
Cuando se ponga en operacion el presente Proyecto, permitira la conduccion y
almacenamiento de agua con fines de riego presurizado, asegurando asi el
abastecimiento de recursos hidrico para el cuitivo de arandano de los fundos de
CAMPOSOL S.A.

ANTECEDENTES

Debido al Fendomeno El Nifio Costero 2017, el Canal Madre Chavimochic sufrié
severos dafos, colapsando en diferentes tramos de su recorrido, provocando el
desabastecimiento de agua a gran parte de los usuarios.

Ante la falta de estructuras de almacenamiento de agua, la EmpresaAgroindustrial
CAMPOSOL S.A., ha tomado la decisién de construir Mega Reservorios para el
almacenamiento de 650,000 m3 en aras de salvaguardar su autonomia hidrica frente a
eventos naturales adversos.

De los recortes reproducidos se advierten las siguientes incongruencias:

1. El contrato, memoria descriptiva y el acta de recepcion no concuerdan con el nombre del proyecto:
contrato: CONSTRUCCION DE RESERVORIO AGRICULTOR - ETAPA 2; Memoria Descriptiva:
RESTRUCTURACION TOMA 3, FUNDO AGRICULTOR; Acta de recepcion: CONSTRUCCION DE
RESERVORIO TOMA 3, AGRICULTOR Il

2. El metrado del reservorio no concuerda (Contrato: 230,359.00 m3 - Presupuesto: 227,500 m3)

3. El contrato y el acta de recepcion no concuerdan en el plazo de ejecucion: contrato 111 dias, acta de
recepcion 120 dias.

4. Los folios 134 al 147 documento del contrato no se encuentran firmados por el representante de
CAMPOSOL, asi como el presupuesto y la memoria descriptiva folio 149 al 192,

Estas incongruencias son relevantes y no es posible conocer cual fue realmente la obra ejecutada, en tal sentido no

| sentido, se tiene por descalificada la oferta del postor.
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Considerando que existe solo un postor calificado dentro de los cuatro primeros puestos, se procede a revisar los
requisitos de califcacion de los postores restantes:

REQUISITO DE CALIFICACION CONSORCIO BORO I
B. Experiencia del postor en la especialidad CUMPLE
Resultado CALIFICADO
REQUISITO DE CALIFICACION CONSORCIO SR SOLUCIONES
B. Experiencia del postor en la especialidad CUMPLE
Resultado CALIFICADO
REQUISITO DE CALIFICACION BETA KONCRET SAC.
B. Experiencia del postor en la especialidad 7 NO CUMPLE
Resultado ___ DESCALIFICADO

El postor presenta a folios 26 y 27 el anexo 10 referido a la experiencia del postor en la especialidad, el cual incluye
una relacion de seis contratos todos referidos a sistemas de agua potable y saneamiento, al respecto se advierte
que estos contratos no son similares a las obras solicitadas en las bases del proceso de seleccion porque se
centran en la distribucion de agua potable y la evacuacion de aguas residuales, mientras que las bases buscan
obras que involucren la creacién, reparacion o proteccion de infraestructuras para el almacenamiento y manejo de
agua en su estado natural, como reservorios, sistemas de almacenamiento o defensas riberefias. Estos contratos no
abordan la gestion previa del agua cruda ni la proteccion de cuerpos de agua, lo cual es esencial en la definicion de
obras similares.

En tal sentido, se tiene por descalificada la oferta del postor.

Finalmente, los postores calificados segtn orden de prelacion es el siguiente:

- CONSORCIO ABC (GRUPO CONSTRUCTOR HAZ Y HNOS LA S.RL. y GOBAR CONSTRUCCIONES SRL.)

- CONSORCIO BORO Il (ACUARIO CONSTRUCCIONES S.A.C. y REY CONSTRUCTORES E.IRL.)

- CONSORCIO SR SOLUCIONES (SNG ASOCIADOS S.A.C. y SANCHEZ RICO INGENIERIA Y CONSTRUCCION SAC)

Habiendo culminado la admision, evaluacion y calificacion, procedemos a tomar acuerdo.

Acuerdo to!

PRIMERO.- OTORGAR~LA BUENA PRO de la LICITACION PUBLICA N° 22-2024-GR.LAMBICS-1
CONTRATACION DE LAEJECUCION DE LA OBRA: “REPARACION DE INFRAESTRUCTURA DE
ALMACENAMIENTO; EN EL(LANEPSEL S.A. BORO II DISTRITO DE POMALCA, PROVINCIA CHICLAYO,
PARTAMENTO LAMBAYEQUE” 2\CUI N° 2621140”, al postor - CONSORCIO ABC (GRUPO CONSTRUCTOR
NSTRUCCIONES S.R.L.) por S/5,183,147.64 incluido IGV

SEGUNDO.- DECLARACION DE VERACIDAD el colegiado que al final suscribe, declara que la informacion
recibida por los postores y los hechos consignados por estos, fueron tramitados tomando en cuenta lo sefialado en
la Ley 27444, articulo 1.7. Principio de presuncion de veracidad: “En la tramitacion del procedimiento administrativo,
se presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados en la forma prescrita por esta
Ley, responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admite prueba en contrario.” En tal
sentido, se presume como cierto todo lo presentado por cada postor.

TERCERO.- ENCARGAR al Area de Apoyo en Contrataciones del Estado la publicacion de la buena pro el dia 17
de octubre 2024, a través del SEACE.

En sefial de conformidad, firman los integrantes del Comité de Seleccion la presente acta.
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%% f

Sergio Rodil Tineo Huancas Edwin Alfredo/ By Moran
) Presidente ‘ Primer Miembro
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