FORMATO N° 21

ACTA DE APERTURA DE SOBRES, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

1 |NUMERO DE ACTA | 006-2024

2

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En la ciudad de livitaca, a los 22 dias del mes de agosto de 2024, en el local de la oficina de logistica a las 08:30 am se reunieron los integrantes del
comité de seleccion, designados mediante FORMATO N° 04 DESIGNACION DE COMITE DE SELECCION DE SELECCION N° 010-2024-MDL/GM,
encargado de la preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion de ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 12-2024-MDL/CS-1, cuyo
objeto de convocatoria es la CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION Y LIQUIDACION DE CONTRATO
DE LA OBRA: "MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE TRANSITABILIDAD VEHICULAR Y PEATONAL DE LAS CALLES WARARI, SAN SEBASTIAN, LOS
ANGELES, PROGRESO, CHUSPICHACA, WAKARI, RAYMONDI, Y PATAPAMPA DE LA APV WARARI DE LA ZONA URBANA DEL DISTRITO DE
LIVITACA - PROVINCIA DE CHUMBIVILCAS - DEPARTAMENTO CUSCO" CON CUI 2468380. a fin de efectuar la APERTURA, ADMISION,
CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

3 |[SOBRE Ei._gUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes miembros:
Titular X
Presidente C.P.C. ROGER ALVARO Dependencia: OFICINA DE ABASTECIMIENTO
QUISPE Suplente
) i ING. EULER RAFAEL Titular X . GERENCIA DE SUPERVISION Y
primer Miembro USCAMAYTA GUZMAN Suplente Dependencia: LIQUIDACION DE PROYECTOS
itul GERENCIA DE DESARROLLO
Segundo Miembro g\lE(jAIXAN LUIS ALVAREZ Luiag X Dependencia: TERRITORIAL E
Suplente INFRAESTRUCTURA
4 |DETALLE DE LOS PARTICIPANTES
De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes proveedores:
N° Nombre o razén soctal del participante RUC Estado
1 GUERRA RAMOS CESAR EDWIN 10024142634 Valido
3 ORTIZ ASTORGA MIGUEL ANGEL 10297377863 Vlido
- & FLORES COAQUIRA ROGER NEPTALI 10421559029 Valido
I‘,_ ] S HINOJOSA MISME MIGUEL ANGEL 10453861398 Valido
L~ 6 R & SOTO CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD 20448454747 Vilido
LIMITADA
F \SII:(C:;O'PA CONTRATISTAS Y MULTISERVICIOS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - VIRCO'PA 20490061798 Vélido
& 20490932411 Vilido
ALVA INGENIEROS CONSTRUCTORES Y CONSULTORES S.A.C. - ALVA INGENIEROS S.A.C.
/ 9 CONSULTORIA, CONSTRUCTORA Y PROVEEDORES EN GENERAL PALES S.A.C. 20494986320 Vélido
J \ 10 CORPORACION CONADI S.A.C. 20600586778 Valido
A 1 GRUPO F.C. CONSULTORES Y CONTRATISTAS SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 20601043972 Valido
12 ICONG SAC. 20601393230 Vilido
13 SMART CONSTRUCTIONS ENGINEERING EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD 20603066279 valido
-1 y LIMITADA
K15 LOS POSTORES
: “-.\ En el dia y horario sefialado en las bases, los siguientes postores presentaron sus propuestas a traves del SEACE:
o - Fecha de Hora de
N Nombre o razén social del postor A Dresentation
1 MOSCAIRO CHURA MAURO 20/08/2024 22:08:59
CONSORCIO CHUSPICHACA (integrado por: DRELCA CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD
2 COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA con RUC N°20602034390, CORPORACION CONADI 20/08/2024 23:01:26
S.A.C. con RUC N°20600586778 y GRUPO F.C. CONSULTORES Y CONTRATISTAS SOCIEDAD e
ANONIMA CERRADA con RUC N°20601043972)
6 [Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas técnicas de los mencionados postores, y con la revision de las mismas a
fin de verificar la presentacion de los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los
Términos de Referencia previstos en las bases.
7 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se procedera con su calificacion:

N? RoRtieao Fad socsiine) Consignar las razones para su no admisién
postor
1 NINGUNA NINGUNA
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SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS
{PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA EN ACTO PRIVADO)

8 |DETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION

De acuerdo con la revisién efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su calificacion:

N° Item{s) a los que postula

1 MOSCAIRO CHURA MAURO UNICO

CONSORCIO CHUSPICHACA (integrado por: DRELCA CONTRATISTAS
GENERALES SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA con
2 RUC N°20602034390, CORPORACION CONADI S.A.C. con RUC N°20600586778 y UNICO
GRUPO F.C. CONSULTORES Y CONTRATISTAS SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA con RUC N°20601043972)

9 |CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

9.1 [DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
La calificacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificacién de Ofertas Técnicas, segun Anexo 01 que forma parte de
la presente Acta.

9:2 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS

De acuerdo con la revisién efectuada, las siguientes ofertas fueron descalificadas, por lo que no se les aplicara los factores
de evaluacion:

N° Nombre o razén social del postor Consignar las razones de su descalificacion

1 NINGUNA NINGUNA

10 [DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION

De acuerdo con la revisién efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en las bases, por lo que se procedera con su

evaluacion:
N° Nombre o razén soclal del postor Item(s) a los que postula
1 MOSCAIRO CHURA MAURO UNICO

=)

CONSORCIO CHUSPICHACA (integrado por: DRELCA CONTRATISTAS
GENERALES SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA con
2 RUC N°20602034390, CORPORACION CONADI S.A.C. con RUC N°20600586778 y UNICO
GRUPQ F.C. CONSULTORES Y CONTRATISTAS SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA con RUC N°20601043972)

11.1 DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
h La evaluacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Evaluacién de Ofertas Técnicas, segun Anexo 01 que forma parte de la presente
Acta.

12 [PUNTAIE DE LA EVALUACION TECNICA
COMPLETAR EL DETALLE DE LA EVALUACION TECNICA DE CADA POSTOR

11\ EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

124 NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 MOSCAIRO CHURA MAURO
FACTORES DE EVALUACION PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 60 puntos
B METODOLOGIA DE LA PROPUESTAS 00 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES §0 puntos
12.2 CONSORCIO CHUSPICHACA (integrado por: DRELCA
P CONTRATISTAS GENERALES SOGIEDAD COMERCIAL DE
/ RESPONSABILIDAD LIMITADA con RUC N°20602034390,
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR e 2 CORPORACION CONADI S.A.C. con RUC N°20600586778 y
GRUPO F.C. CONSULTORES Y CONTRATISTAS SOCIEDAD
ANONIMA CERRADA con RUC N°20601043972)
FACTORES DE EVALUACION PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 60 puntos
B METODOLOGIA DE LA PROPUESTAS 40 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100 puntos

13 |RESULTADOS DE LA EVALUACION TECNICA
De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluacién econdmica, en vista de que han obtenido y/o
superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:

N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL

CONSORCIO CHUSPICHACA (integrado por: DRELCA CONTRATISTAS
GENERALES SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA con
1 RUC N°20602034390, CORPORACION CONADI S.A.C. con RUC N°20600586778 y 100 puntos
GRUPO F.C. CONSULTORES Y CONTRATISTAS SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA con RUC N°20601043972)

Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluacién econoémica, en vista de que no alcanzaron el puntaje técnico minimo de ochenta
(80) puntos establecido en las bases:

N° NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1 MOSCAIRO CHURA MAURO

2de 3 60 puntos
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14

ACUERDO ADOPTADO

Los integrantes del comité de seleccion, por UNANIMIDAD, dan por aprobados los resultados de la admision, calificacién y evaluacién de las ofertas, de

acuerdo con el analisis efectuado y los cuadros de Calificacién y Evaluacion de Ofertas adjuntos que forman parte del Acta.

15

ING. EULER RAFAEL USCAMAYTA GUZMAN

C.P.C| ROGER ALVARO QUISPE

ING. IVAN LUIS ALVAREZ BEJAR

PRIMER MIEMBRO

PRESIDENTE

SEGUNDO MIEMBRO

NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION
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FACTORES DE EVALUACION TECNICA

ey megs

32026206

A. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (40 PUNTOS)

Valar referencial
3 yeces valor S/ 950,786.18
relerenclal

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado
equivalente a (3} VECES EL VALOR REFERENCIAL, por la
coniratacién de servicios de consultoria de obra iguales o

similares al objeto de la convocatoria, durante los diez (10)  |Monto acreditado CUMPLE
afios anteriores a la fecha de la presentacién de ofertas que
se computardn desde la fecha de la conformidad o emisidn
EXPERIENCIA DEL )
POSTOR EN LA del comprobante de pago, segun coresponda.
ESPECIALIDAD M = Monto facturado acumulado por el postor por la 60.00

prestacién de servicios de consultoria en la especialidad
M >= 320 veces el valor referencial - 60 puntos

5= veces elvalorrelerencial’y < & veces el valor
referencial - 50 puntos

M > 121 veces el valor referencial y < 2 veces el valor
referencial - 40 puntos

Puntadje

PUNTAJE DE EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESFECIALIDAD

B. METODOLQGIA PROPUESTA (40 PUNTOS)
Evaluocion

“lque se redlizan para la ejecucion de: a) Infraestructural vial urbana.

Se evaluard la metodologia propuesta por el postor para la ejecucién de la consultoria de obra, cuyo
contenido minimo es el siguiente:

La metodologla de trabajo para el desarrolio del servicio de consultoria debe estar acorde dl tipe de
servicio a brindar per el consultor y enfocado a las partidas a ejecutarse, deberd de contemplar: Los
mecanismos de control, en estricta concordancia con lo establecido en el Reglamento Nacional de
Edificaciones y normas que resulten aplicables, los recursos a emplear, la medicién del tiempo para
garantizar la ejecucién del servicio de consultoria en el plazo previsto y/o anticipacién, el plan del sistema
de control segin detalle, que permitan a la vez de una descripcién detallada y desagregada. Se otorga el
maximo puntaje al postor que presente de manera ordenada y completa lo siguiente:

1.Metodologia del servicio de supervisidn segin la guia PMBOK, debiendo contener los sigulentes
contenidos minimos: objetivo general, objetivo especifico, metas para alcanzar los objetivos especificos,
indicadores de medicidn de logro de metas, actividades a desarrollar, dreas responsables de llevar a cabo
las actividades, con la presentacién de una matriz de asignacidn de responsabilidades en concordancia
con los términos de referencia y ademds identificar los puntos criticos para el cumplimlento del calendario
de ejecucién de obra segin los términos de referencia, desarrolla la propuesta de prevencion y coreccion
de los puntos criticos y desarrolla la propuesta en un cronograma PERT - CPM del servicio de la Consultoria
de supervisién de la obra.

2, Presentar la metodologia del Procedimiento de la supervision por etapas con los contenidos minimos en
referencia a las metas y componentes del proyecio,

2.1.Consideraciones generalas

2.2.La supervision

2.3,Fases que comprende ta supervision

2.4.Descripcién de la metodologia de la supervisién,

2.4.1.Plan de revisién del proyecto

-nicio de la supervisién e instalacion del personal; revisién y supervision del proyecto; Reconocimiento del
terreno; Revisién en campo de frazo y replanteo; Revisién en campo del estudio de suelos y canteras;
Verificacién de existencia de permisos; Verificacién de disponibilidad de canteras; Informe inicial.
2.4.2.Plan durante la fase intermedia de la supervision

-Control de seguridad e impacto ambiental; Control técnico de calidad; Control econdmico y
procedimientos para evitar sobrecostos; Participacion de la entrega de tereno y documentacién; Revisién
def cronograma presentado por el ejecutor; Servicios de Ingenieria en la etapa de construccidn;
Supervision técnica de las obras; Control de la programacion y avance de obra; Control del cumplimiento
administrativo del contrato; Metrados, valorizaciones mensuales de obra; Informes mensuales y especiales.
2.43.Plan durante la fase final de la supervision

-Fase final de la obra

-Confrol de plazos en el marco del RLCE

3.Desarrollar el plan de gestion de cronograma en referencia a las actividades de la consultoria de obra
de obra de los términos de referencia de las bases, los contenidos minimos serén diagrama de Gantt,
Diagrama PERT-CPM y ruta critica.

4. Metodologia de gestién de Calidad en la construccion seglin a las metas y componentes del
expediente técnico de la obra; en el procedimiento; reglamentacién aplicadoes de los procesos
constructivos, acciones preventivas, acciones de verificacidn y acciones correctivas de confrol de calidad
por cada componente, y asi mismo se considerardn los formatos de control de calidad en los actividades

5. Gestién de riesgos segin metodologia IPD (Enfrega Integrada de Proyectos)

para el cumplimiento con los plazos establecidos.

-Planificar la gestién de riesgos; Idenfificacidn de riesgos: Andlisis cualitativo de riesgos; Andlisis cuantitative
de riesgos; Planificacién de la respuesta a los riesgos: Implementacién de la respuesta a los Riesgos;
Monitoreo de riesgos; Control de Riesgos.

1 i

Melas para los ob) pecificos: En
la evaluacién de la propuesta presentada por el
postor, se ha observado que, aunque se describen
las fases y actividades a desarollar durante el
proceso de supervision, el documento presenta
deficlencias significativas en cuanto a la definicién
de METAS especificas y su alineacién con los
objetivos solicitados.

El postor ha proporcionado una descripcién
general de las fases y actividades a desarrollar, lo
cual es Utll, pero insuficiente para garantizar el
cumplimiento de los objetivos especificos del
servicio solicitado. La propuesta carece de la
identificacién de metas claras y medibles que
deben lograrse durante el servicio, Estas metas son
fundamentales para evaluar el progreso y el éxito
de la supervision, ya que permiten und
planificacién adecuada y una evaluacién precisa
del rendimiento del postor.

La falta de metas especificas impide una
evaluacion efectiva del avance vy los resultados
esperados del serviclo, lo que afecta la
capacidad para verificar sl se alcanzaran los
objetivos solicitados. Por lo tanto, fa propuesta no
cumple con el requisito esencial de plantear
metas detalladas y alineadas con los objetivos del
servicio,

Hh

el postor ha presentado los formatos de confrof
de calidad de forma incompleta, Estos formatos
son esenciales para garantizar la adecuada
supervision de los trabajos y actividades durante
la ejecucidn del servicio, ya que permiten el
seguimiento riguroso de los estdndares de calidad
y aseguran el cumplimiento de los requisifos
establecidos. La falta de informacién completa
en los formatos de contro! de cailidad afectaria la
capacidad de! postor para implementar un
sistema efectivo de monitoreo y evaluacion.

PUNTAJE DE METODOLOGIA PROPUESTA

00 PUNTOS

PUNTAJE TOTAL = A+8

60 PUNTOS




A. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD (60 PURTOS) referencial

T960,786.18

Fl postor debe acreditar un monfo facturade acumulado
equivalente a (3} VECES EL VALOR REFERENCIAL, por la
contratacién de servicios de consultoria de obra iguales o
similares al objeto de la convocatoria, durante los diez (10}
afics anteriores a la fecha de la presentacién de ofertas que
se computardn desde la fecha de la conformidad o emision
EXPERIENCIA DEL  |del comprobante de pago, segin comesponda. Monto acreditado=

CUMPLE

POSTOR EN LA
ESPECIALIDAD M = Monto facturado acumulado por el postor por la
prestacion de servicios de consultoria en la especialidad
I >= 120 veces el vaior reierencial - 50 pun‘os

T 5= 7 veces el valor relerencial y < J veces el valor
referencial - 50 puntos

> TZT veces el vaior relerencial y <Z veces el valor

Puntaje

referencial - 40 puntos

3 = UNT L EAL DELROSTO TELIA D I
B ODOLOGIA PROP A (40 PUNTO

Evaluacion

Se evaluard la metodologia propuesta por el postor para la sjecucién de la consultoria de obra, cuyo
contenido minimo es el siguiente:

La metodologla de trabajo para el desarolio del servicio de consultoria debe estar acorde al fipo de
servicio a brindar por el consultor y enfocado a las partidas a ejecutarse, deberd de contemplar: Los
mecanismos de contral, en estricta concordancia con lo establecide en sl Reglamento Nacional de
Edificaciones y normas que resulten aplicables, los recursos o emplear, la medicién del tiempo para
garantizar la ejecucién del servicio de consultoria en el plazo previsto y/o anticipacién, el plan del sistema
de control segun defalle, que permitan a la vez de una descripcidn detallada y desagregada. Se otorga el
méximo puniaje al postor que presente de manera ordenada y completa lo siguiente:

1 .Metodologia del servicio de supervision segin la guia PMBOK, debiendo contener los siguientes
contenidos minimos: objetivo general, objetivo especifico, metas para alcanzar los objetivos especificos,
indicadores de medicidn de logro de metas, actividades a desarroliar, &reas responsables de llevar a cabo
las actividades, con la presentacidén de una matriz de asignacién de responsabilidades en concordancia
con los términos de referencia y ademds identificar los puntos erfficos para el cumplimiento det colendario
de ejecucidn de obra segun los términos de referencia, desarrolla la propuesta de prevencién y comeccion
de los puntos criticos y desarolla la propuesta en un cronograma PERT - CPM del servicio de la Consultorla
de supervision de la obra.

2. Presentar la metodologla del Procedimiento de ia supervision por etapas con los contenidos minimos en
referencia a las metas y componentes del proyecto.

2.}1.Consideraciones generales

2.2.Lo supervision

2.3.Fases que comprende [a supervisién

2.4,Descripcion de la metodologia de la supervisicn.

2.4,1.Plan de revisién del proyecto

-Inicio de la supervisién e instalacién del personal; revisidn y supervisién del proyecto; Reconocimiente del
tereno; Revisién en campo de trazo y replanteo; Revision en campo del estudio de suelos y canteras;
Verificacion de existencia de permisos; Verificacion de disponibiidad de canteras: Informe Inicial.
2.4.2.Plan durante la fase intermedia de la supervision

Control de seguridad e impacto ambiental; Control técnico de calidad: Centrol econémico y
procedimientos para evitar sobrecostos; Parficipacién de la entrega de terreno y documentacién; Revisién
del cronograma presentado por el ejecutor: Servicios de Ingenieria en la etapa de construccion;
Supervisién técnica de las obras; Control de la programacién y avance de obra; Control del cumplimiento
administrafivo del contrato: Mefrados, valorizaciones mensuales de obra; Informes mensuales y especiales.
|2.4.3Plan durante la fase final de la supervisién

~Fase final de la obra

~Confrol de plazos en el marco del RLCE

3.Desarrollar el plan de geslién de cronograma en referencia a las actividades de la consultoria de obra
de obra de los términos de referencia de las bases, los contenidos minimos seran diagrama de Ganit,
Diagrama PERT-CPM y ruta critica.

4. Metodologia de gestién de Calidad en la construccién segin a las metas y componentes del
expediente técnico de la obra; en el procedimiento; reglamentacién aplicados de los procesos
constructivos, acciones preventivas, acciones de verificacién y acciones comrectivas de control de calidad
por cada componente, y asl mismo se considerardn los formatos de control de calidad en (as actividades
que se redlizan para la ejecucién de: aj Infraestructural vial urbana.

5. Gestion de riesgos seglin metodologia IPD (Entrega Integrada de Proyectos)

para el cumplimiento con los plazos establecidos.

_Planificar la gestion de riesgos; Identificacion de riesgos; Andlisis cualitativo de riesgos; Andiisis cuantitative
de riesgos; Planificacidn de la respuesta a los riesgos: Implementacién de la respuesta a los Riesgos;
Monitoreo de riesgos; Control de Riesgos.
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