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DATOS DEL DOCUMENTO Ndmero de informe AS 003-2023-FONDEPES/COMITE
Fecha del informe 17/04/2023

FUNCIONARIO A LA QUE SE ~LUIS A VILCHEZ CHAVARRY

DIRIGE EL INFORME Direccion General de Inversion Pesquera Artesanal y Acuicola

ANTECEDENTES

Con fecha 21/03/2023 se inicio Ja cenvocateria de la ADQUISICION DE UN MUELLE FLOTANTE DE 162 M2, PARA EL
DESEMBARCADERO PESQUERO ARTESANAL MARCONA, EN LA LOCALIDAD DE SAN JUAN DE MARCONA, DISTRITO DE
MARCONA, PROVINCIA NASCA, REGION ICA.

Mediante QFICIO N° 001-2023-FONDEPES/AS 03-2023-FONDEPES de fecha 24/03/2023 se remitio a la Direccion General de
Inversion Pesquera Artesanal y Acuicola la formulacién de consultas y observaciones. Donde el participante SOS MARINE S.A.C
formula 12 consuitas y 6 observaciones.

Mediante MEMORANDC N° 914.2023-FONDEPES/DIGENIPAA de fecha 28/03/2023 remitieron la absolucidn de consulias y/u
observaciones correspendientes al procedimiento de seleccién AS N°03-2023-FONDEPES — ADQUISICION DE UN MUELLE
FLOTANTE DE 162 M2, PARA EL DESEMBARCADERO PESQUERO ARTESANAL MARCONA, EN LA LOCALIDAD DE SAN
JUAN DE MARCONA, DISTRITO DE MARCONA, PROVINCIA NASCA, REGION ICA.

Con fecha 29/03/2023 se procedic con la Integracion de las Bases del presente procedimiento de seleccion.

Con fecha 03/04/2023 dus la Presentacion de ofertas (Electronica) mediante el portal del SEACE. Donde se presentaron 2 ofertas
validad y 1 oferta invalida.

Con fecha 05/04/2023 se proacedio con la Admisidn / Validez de la oferta y Registrar otorgamiento de la Buena Pro

DATOS DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION QUE SE DECLARO DESIERTO

41 DENOMINACION DE LA

CONVOCATORIA ADQUISICION DE UN MUELLE FLOTANTE DE 162 M2, PARA EL DESEMBARCADERO

PESQUERD ARTESANAL MARCONA, EN LA LOCALIDAD DE SAN JUAN DE MARCONA,
DISTRITO DE MARCONA, PROVINCIA NASCA, REGION [CA.

42 TIPOY NUMERO DE
PROCEDIMIENTO DE AS 003-2023-FONDEPES
SELECCION :

4.3 NUMERO DE

CONVOCATORIA Primera

44 ITEM(S) DECLARADO(S)
DESIERTO(S)

MOTIVOS DE LA DECLARACION DE DESIERTO

No se presentaron ofertas, debido a que no registraron participantes.

Se registrarcn 08 participantes, pero no presentaren ofertas,

Se presentaron 3 ofertas, pero no quedé ninguna oferta valida, debido a:
Una oferta, no fue admitida,

Una oferta, fue rechazada.

Una oferta, fue descalificada.

ACCIONES REALIZADAS PARA DETERMINAR LAS CAUSAS PROBABLES DE LA DECLARACION DE DESIERTO

Para determinar las causas probables de |a deciaratoria de desierto que no permitieron la conclusién del procedimiento se

realizaron ias siguientes acciones:

8.1 |Se solicito a los proveedoras que participaron en el estudio de mercado comuniquen las razones por las que
nc participaron en el precedimiento de seleccidn.

62 |Sesolicitoalos proveadores registrados coma participantes en el procedimiento comuniquen las razones por
las que ne presentaron sus ofertas.
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6.3

Se analizd las consultas y cbservaciones presentadas durante el procedimiento y el pliege de absolucién de
consultas y observaciones.

6.4

Se analizé el proceso de admision, calificacién y evaluacién de ofertas, a fin de determinar las causas

probables que no permitieron la conclusion del procedimiento.

CAUSAS PROBABLES QUE NO PERMITIERON LA CONCLUSION DEL PROCERIMIENTO

Luego de realizar las accienes detalladas en el numeral precedente, se ha podido determinar que la declaratoria de desierto pudo
tener como arigen en lo siguiente:

7.1 .
El valor S/. 358,000 no estuvo acorde con los precios del mercado.
7.2 |Las especificaciones técnicas, términos de referencia o expediente técnico, segiin corresponda, contenia
estandares técnicos muy elevados, dificiles de cumplir.
7.3 |Los requisitos de calificacién fueron establecidos de acuerdo con estandares muy elevados, dificiles de
cumyplir.
7.4 |Los postores no estructuraron adecuadamente sus ofertas, pues la ne admision o descalificacion de las X
mismas deriva de errores en las ofertas.
7.6

Detallar el sustento técnico de las posibles causas

Respecto a participante KAIVAL S.A.C. no remitio la propuesta en el portal del SEACE vy de conformidad a lo estipulado
en el Articulo 52. Confenido minimo de fas ofertas de Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado en el literal b}
respecto al participante {..) "Conoce, acepfa v se somele a los documentos del procedimiento de seleccion, condiciones

v reglas def procedimiento de seleccion”; Ademas, "Es responsable de la veracidad de los documentos e informacion que

presenta en el procedimienfo” {...). En ese sentido, al no ser remitida y encontrarse en estado borrader en el SEACE la

oferta NO SE TOMA EN CUENTA - RECHAZADA.

Respecto al postor DOCK MARINE PERU SAC su oferta NO FUE ADMITIDA vy conforme a lo estipulado en el Articulo
60. Subsanacién de las oferfas de Reglamento de la L ey de Contrataciones del Estado en ef literal {...) a)"La omision de
determinada informacidon en formatos v declaraciones juradas, distintas al plazo parcial o tofal ofertado v al precio u oferta

economica."{...)

En ese sentido, la empresa DOCK MARINE PERU SAC presento en los anexos de plazo y oferta econdmica la
nemenclatura de LICITACION PUBLICA la cual no corresponde ai presente procedimiento de seleccion y siendo estos
formatos ne subsanables. ademds, En el documento gue contiene el precio ofertado u oferta econémica puede
subsanarse la rdbrica y |a foliacion. La failta de firma en la oferta econdmica no es subsanable. los anexos presentados
por ta empresa son firmar pegadas y no manuscritas.

conforme al Tribunal de Contrataciones del Estado Resofucién N° 28-2022 -TCE-S5, indica que; (...) cabe recalcar
gue. tanlo ias bases estandar aprobadas por el GSCE, fas que rigen a las bases del procedimiento de seleccion,

determinan que "no se acepta ef pegado de la imagen de una firma o visto®”, asi como exigen que las declaraciones

juradas, formatos o formularios previstos en fas bases que conforman la oferta deben estar debidamente firmados por el

postor {firma manuscritaj{...) , lo que se condice con ei articulo 59 del Reglamenteo, que indica que las ofertas son
suscritas por el postor o su representante legal, apoderado o mandatario designado para dicho fin.

Finalmente, el postor CONSORCIO MUELLE MARCONA en la etapa de FACTORES DE EVALUACION TECNICA se
reviso la experiencia del postor en la especialidad y conforme a lo determinado en jas Bases Estandares la acreditacion
se demuestra;

{...) a experiencia del postor en la especialidad se acreditard con copia simple de

(i) contratos v drdenes de compra, v su respectiva conformidad o constancia de prestacién; o

(i) comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental v fehacientemente, con voucher de deposito,

nota de abono, reporte de estado de cuenta, cualguier otro documenta emitide por Entidad del sistema financiero

gue acredite ef abono o mediante cancelacion en e mismo comprobante de pago correspondientes a un maximo de

veinfe (20) confrataciones. {...) -
el postor CONSORCIC MUELLE MARCONA no acredita de manera fehaciente la cancelacion de los comprobantes de
pagos expuesto. En ese sentido, la oferta del postor en mencién es DESCALIFICADA,
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En ese sentido, se solicita que antes de una nueva convocatoria, se adopten las medidas siguientes:

1.- Evaluar y confirmar si persiste la necesidad de la ADQUISICION DE UN MUELLE FLOTANTE DE 162 M2, PARA EL
DESEMBARCADERO PESQUERO ARTESANAL MARCONA, EN LA LLOCALIDAD DE SAN JUAN DE MARCONA, DISTRITO DE
MARCONA, PROVINCIA NASCA, REGICN ICA. para continuar con los tramites correspondientas.

Solo en caso que producto de la implementacién de las medidas) correctivas se modifique algin extremo del expediente de
coniratacion, se solicita gestionar una nueva aprobacién del mismo.

15

RS @arcia Urviola C. Erwin

777 ] ] NOMBREY FIRMA PEL PRESIDENTE DEL COMITE DE SELECCION
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