ACTA DE PRESENTACION, ADMISION, EVALUACION, CALIFICACION DE PROPUESTAS Y
OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION
ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 003-2023-CS-MDC-1 (Primera Convocatoria)
CONTRATACION DE LOS SERVICIOS DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO
DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICO EN LA
COMUNIDAD CAMPESINA DE PAULLO-DISTRITO DE COYA- PROVINCIA DE CALCA-DEPARTAMENTO DEL
CuUsCo.

En el Distrito de Coya, en la Oficina de Abastecimientos, de la Municipalidad Distrital de Coya, siendo las 08:30 horas del
08 de noviembre del 2023, el Organo a Cargo del Procedimiento de Seleccion designado mediante documento N° 03-
2023-GM-MDC, de fecha 04 de octubre del 2023, como Presidente Titular: MAX ARTURO PINO SANTOS; Primer

Miembro: JHOEL CARLOS SALAS HUALLPA; Segundo Miembro: CARMEN DEL ROSARIO ELIAS MORA,
encargados de la preparacién, conduccion y realizacién del procedimiento de seleccién de ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 003-2023-CS-MDC-1 (Primera Convocatoria), cuyo objeto de convocatoria es
CONTRATACION DE LOS SERVICIOS DE CONSULTORIA PARA LA ELABORACION DE EXPEDIENTE TECNICO DEL
PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SISTEMA DE SANEAMIENTO BASICO EN LA COMUNIDAD
CAMPESINA DE PAULLO-DISTRITO DE COYA- PROVINCIA DE CALCA-DEPARTAMENTO DEL CUSCO, el
presente acto se lleva a cabo en cumplimiento a la normativa vigente en contrataciones y se desarrolla de la
siguiente manera:

PRIMERO: Se verific en el sistema electrénico del SEACE la inscripcidn de participantes, los mismos que se

Proveedor con

| e 10294013950 QUECCARA PUMA JAVIER DEMETRIO HONORATO 23/10/2023 vilido
i Proveed
2 R:;:;' OrCON 10451664765 PAZ VILLALOBOS JOSE LUIS 29/10/2023 valido
P eed
3 R::‘cv OFCOR 50450742423 INGENYAR PERU S.R.L. 23/10/2023 Valido
| Proveed CONSTRUCTORA INMOBILIARIA CANAS SOCIEDAD COMERCIAL DE RESPONSABILIDAD
| g Froveedorcan 50490616331 " 23/10/2023 Vilido
% Ruc LIMITADA - CONSTRUCTORA INMOBI
P d
s R::’“ orcon 0490932411 ALVA INGENIEROS CONSTRUCTORES Y CONSULTORES S.A.C. - ALVA INGENIEROS S.A.C. 25/10/2023 vilido
Proveedor con ir
8 20401020187 CONSTRUCTORA KANA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA - CONSTRUCTORA KANA 5.A.C. 23/10/2023 No vilido
Proveed
7 Ru": orcon 0494086320 CONSULTORIA, CONSTRUCTORA Y PROVEEDORES EN GENERAL PALES S.A.C. 21/10/2023 vialido
p d
8 R:g’“ OTCON 0564112161 I & D CONSULTORES E.LR.L. 22/10/2023 vilido
: RPORACION ALTIPLANICA CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD COMERCIAL DE "
g Proveedorcon  , osseazze CO tAL i 23/10/2023 vitido
RUC RESPONSABILIDAD LIMITADA

® d
10 RU";:V“ OrCOn 0607755015 ICONS S&L COMPANY S.A.C. 30/10/2023 vilido

SEGUNDO: Acto seguido, el Comité de Seleccion procede a verificar en la plataforma del SEACE el registro de
propuestas, obteniendo el siguiente resultado:

L1 20605594329 CONSORCIO CORALTING 02/11/2023

ALVA INGENIEROS CONSTRUCTORES Y CONSULTORES S.A.C. - ALVA
INGENIEROS S.A.C.

L2 204909324 02/11/2023

TERCERO: el Comité de Seleccidn procede a verificar las propuestas registradas electrénicamente por los
postores en el SEACE, se revisa los documentos para la admisién de ofertas, ﬂtfmentos para acreditar los

requisitos de calificacién, obteniendo el siguiente resultado: 74/




CONSORCIO CORALTING St | st | st | st |slh| sl ADMITIDO
ALVA INGENIEROS CONSTRUCTORES Y

SI | S| SI|Sl| S| NO ADMITIDO
CONSULTORES S.A.C. - ALVA INGENIEROS S.A.C.

CONSORCIO
CORALTING

Sl

calificacién, obteniendo el siguiente resultado:

De conformidad
con el numeral
49.3 del articulo
49 y el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion  del
contrato.

CUARTO: el Comité de Seleccidn procede a calificacion propuestas admitidas conforme a los requisitos de

De conformidad

con el numeral
49.3 del articulo
49 y el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacién se
acredita para la
suscripcion  del
contrato.

De conformidad con
el numeral 49.3 del
articulo 49 y el
literal e) del numeral
139.1 del articulo
139 del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion del
contrato.

Si

CALIFICA

ALVA
INGENIEROS
CONSTRUCTOR
ESY
CONSULTORES
S.A.C. - ALVA
INGENIEROS
S.A.C.

Sl

De conformidad
con el numeral
49.3 del articulo
49 y el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripcion  del
contrato.

De conformidad
con el numeral
49.3 del articulo
49 y el literal e)
del numeral 139.1
del articulo 139
del Reglamento
este requisito de
calificacion se
acredita para la
suscripciéon  del
contrato.

De conformidad con
el numeral 49.3 del
articulo 49 y el
literal ) del numeral
139.1 del articulo
139 del Reglamento
este requisito de
calificacién se
acredita para la
suscripcion del
contrato.

Si

CALIFICA

QUINTO: El Comité de Seleccién, procede a La calificacion y evaluacion de las ofertas técnicas se realiza

M>=S/
3 CONSORCIO| || ¢/ 0050
CORALTING 4.00 soles

conforme a lo establecido articulo 82 del Reglamento, obteniendo el siguiente resultado:

NO DESARROLLA METODOLOGIA SEGUN LO SOLICITADO:

- En lo referente al ITEM 1. CONOCIMIENT] ECRIPCION, No
sustenta detalladamente los detalles del prgyecto segun la ficha

técnicgs asi como n ibe |¢s fopponentes y metas del

80




proyecto segun ficha técnica de inversion, el ITEM es muy general y no
se adecua al proyecto especificamente, menciona entre otros sistemas
de alcantarillado lo cual no corresponde.

- En lo referente al ITEM 2, PLAN DE TRABAJO, el OBJETIVO GENERAL
NO CORRESPONDE AL IDENTIFICADO EN EL ESTUDIO DE PRE
INVERSION, FICHA TECNICA, NI AL CONSIDERADO EN LOS TDR, se
menciona alcantarillado y tratamiento de aguas servidas, en la ficha
técnica en la Unica alternativa de solucién se considera UBS.

- En lo referente al ITEM 2, PLAN DE TRABAJO, en el detalle de los
entregables en el PRIMER ENTREGABLE, no concuerda con los TDRs, ya
que no menciona la elaboracién y entrega del informe de topografia, lo
cual exige en los TDRs.

- En lo referente al ITEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, no muestra
un cuadro detallando las actividades a realizar para la elaboracién del
proyecto.

- En lo referente al ITEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, en la
utilizacién de recursos, en su personal clave, ESPECIALISTA SANITARIO,
habla de CARACTERIZACION, DISENO, OPERACION DE PLANTAS DE
TRATAMIENTO, lo cual no estd incluido en el proyecto, debido a que en
el planteamiento de la ficha técnica en la alternativa de solucién unica,
indica la implementacién de ubs.

- En lo referente al ITEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, en su ITEM
4.2 MENCIONA EL PLAZO PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE
TECNICO, 90 dias calendario, sin embargo segun los TDRs, el plazo
maximo es de 60 dias calendario

- En lo referente al ITEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, los
CRONOGRAMAS GANTT Y PERT-CPM han sido elaborados con un plazo
de 90 dias calendarios, siendo el plazo maximo segun TDRs, 60 dias
calendarios.

NO DESARROLLA METODOLOGIA SEGUN LO SOLICITADO:

- En lo referente al ITEM 1. CONOCIMIENTO y DECRIPCION, en el
objetivo del proyecto, no es el que corresponde al problema
identificado en la ficha técnica, en las zonas habla de las zonas urbanas
de las comunidades lo cual no corresponde, la poblacién beneficiaria

FEHAIISRERING IS que considera es de 100 beneficiarios lo cual es incorrecto segun la

CONSTRUCTORES

M>=S/ ficha técnica de preinversion,
2 CRIATICIRES 5/.288,20 80 - En lo referente al ITEM 2, PLAN DE TRABAJO, se menciona la 0 80
S.A.C.-ALVA . i 4 s i .
INGENIEROS 4.00 soles intervencién a nivel de alcantarillado y planta de tratamiento PTAR, sin
SAC embargo en la ficha técnica aprobada, en la Unica alternativa de

solucién se considera UBS.

- En lo referente al ITEM 4, DESCRIPCION DE ACTIVIDADES, todas las
descripciones y cuadros han sido desarrolladas considerando sistema
de alcantarillado y planta de tratamiento, lo cual no corresponde al
proyecto, debido a que segun la ficha técnica de inversidn, el proyecto
considera la utilizacion de UBS, para el tratamiento de aguas.

Nota: M = Monto facturado acumulado por el postor por la prestacion de servicios de consultoria en la especialidad

SEXTO: El comité de seleccidon, procede a evaluar las ofertas econdmicas y determina el puntaje total de las
ofertas conforme a lo dispuesto en el articulo 83 del Reglamento, asi como los coeficientes de ponderacién
previstos en la seccidn especifica de las bases, obteniendo el siguiente resultado:

CONSORCIO
1 CORALTING S/\ 129,691.80 100 80 64 100 20 84 0 ) 89

ALVA INGENIEROS
CONSTRUCTORES Y
2 CONSULTORES S/./129,691.80 100 80 64 100 20
S.A.C.-ALVA

INGENIEROS S.A.C. N ‘W 2

10 5 99

~ g




PTPi = c1 PTi+ c2 Pej

PTPi = Puntaje total del postor i

PTi = Puntaje por evaluacién técnica del postor i

Pei = Puntaje por evaluacion econémica del postor i

c1 = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion técnica.

c2 = Coeficiente de ponderacion para la evaluacion econémica.

SEPTIMO: El comité de seleccidn, procede a otorgar la Buena Pro al postor que ocupo el ler Lugar a ALVA
INGENIEROS CONSTRUCTORES Y CONSULTORES S.A.C. - ALVA INGENIEROS S.A.C. con RUC 20490932411,
con la oferta econdmica total de S/. 129,691.80 (ciento veinte nueve mil seiscientos noventa y uno con
80/100 soles), se comunica los resultados del presente a través del SEACE.

No habiendo ninguna observacién y conforme lo establece el Art. 622 RLCE, firmado en sefial de conformidad
a las 11:30 horas del mismo dia.

MUNICIPALIDAD PIST)
CARMEN DEL RO 0 ELIAS MORA
SEGUND@) MIEMBRO

""" oE7CARLOS SALAS HUALLP
pRIMER MIEMBRO




