ACTA DE APERTURA DE OFERTAS ELECTRONICAS, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS

(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA DE MANERA ELECTRONICA A

FORMATO N° 21

TECNICAS:
SERVICIOS DE CONSULTORIA DE OBRAS

TRAVES DEL SEACE)

NUMERO DE ACTA ACTA N° 215-2023-MPS

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

Enel[JR. COLONOS FUNDADORES 312, DISTRITO DE SATIPO, PROVINCIA DE SATIPO, DEPARTAMENTO DE JUNIN ],
alos [ UN (1) ] dia del mes de [ SETIEMBRE ] del afio [ 2023 ], en el local de la [ SUB GERENCIA DE LOGISTICA DE LA
UNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SATIPO ], a las [ 08:00 ] horas, se reunieron los integrantes del comité de seleccion
‘dconformado mediante [ FORMATO N° 04 DESIGNACION DEL COMITE DE SELECCION N° 018-2023-GM/MPS ] de fecha [
_22}‘] DE JULIO DE 2023 ], encargado de la preparacion, conduccion y realizacion del procedimiento de seleccion de |
'&JUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2023-MPS - PRIMERA CONVOCATORIA ], cuyo objeto de convocatoria es la [
NTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO
DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y DISPOSICION SANITARIA DE
EXCRETAS EN EL C.P. ALTO TZANCUVATZIARI DEL DISTRITO DE SATIPO - PROVINCIA DE SATIPO -
DEPARTAMENTO DE JUNIN- CUI N° 2524508 ], a fin de efectuar la APERTURA DE LAS OFERTAS ELECTRONICAS,
ADMISION, CALIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS.
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SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION

El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logré con la presencia de los siguientes
miembros:

Ing. Civil TONINO Titular X GERENTE DE DESARROLLO
Presidente RODRIGO QUISPE Dependencia: |URBANO E
\ GUERRA Suplente INFRAESTRUCTURA
Ner Miombro |- Civil EMILY BELINDA Titular X Devendencia: |SUB GERENTE DE OBRAS
: SOSA ESPINOZA o — P * |PUBLICAS (E)
“’% undo Miombro |B2Ch: Cont. GERMAN Titular X Devendencia. |SUB GERENTE DE
9 REGINALDO HUARCAYA Siiplerta P " |LogisTicA

DETALLE DE LOS PARTICIPANTES

De acuerdo con el cronograma establecido en las bases, se registraron a través del SEACE como participantes los siguientes
proveedores:

N° Nombre o razon social del participante RUC

1 |OSCCO ROJAS SALVADOR EMILIANO 10215439009
2 |HUARCAYA RODRIGUEZ GHIAN FRANCIZ 10444250416
3 |SAEZ INGENIEROS E.LR.L. 20568433379
4 |CSC CONSULTING E.ILR.L. 20601276519
5 |ASESORES & CONSULTORES ENGINEER E.I.R.L. 20603303238

AUNICIe
23 7

@E}:I el dia y horario sefalado en las bases, los siguientes postores presentaron sus ofertas electrénicas a través del Sistema

DETALLE DE LOS POSTORES

tronico de Contratacines del Estado (SEACE)

g
3 F
- echa de Hora de
Nombre o razon social del postor o) .
presentacion presentacion

CONSORCIO ARENAS, integrado por 1.- HUARCAYA RODRIGUEZ GHIAN FRANCIZ
y 2.- TOVAR HUANCA ELMER RAUL

CONSORCIO SELVA SATIPO, integrado por 1.- CSC CONSULTING E.L.R.L.y 2.- oy
2 |SAEZ INGENIEROS E.IRLL. 24/08/2023 23:05:57

24/08/2023 11:32:50

Acto seguido, se procede con la apertura de los sobres que contienen las ofertas técnicas de los mencionados postores, y con
la revision de las mismas a fin de verificar la presentacion de los documentos requeridos y determinar si las ofertas responden
a las caracteristicas y/o requisitos y condiciones de los Términos de Referencia previstos en las bases..
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[ 10] |SUBSANACION DE LAS OFERTAS

El comité de seleccién durante la [ ADMISION ], solicité al postor [ CONSORCIO ARENAS ] subsanar su oferta dentro del
plazo de [ UN (1) ] dia habil, conforme a la siguiente informacion:

- Documento mediante el cual se solicito la subsanacion: [ CARTA N° 00228-2023-MPS/SGL (28/08/2023) ]

Documento mediante el cual el postor comunico la

e [ EL POSTOR NO SUBSANO SU OFERTA ]
subsanacion:

Fecha de presentacién a través del SEACE del )
documento mediante el cual el postor comunicd la [EL POSTOR NO SUBSANO SU OFERTA ]
subsanacion:

- Detallar el documento o error que se subsand: [ EL POSTOR NO SUBSANO SU OFERTA |

7 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE NO FUERON ADMITIDAS

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas no se admiten, por lo que no se procedera con su calificacion:

Nombre o razon social - e
Ne dallpostot Consignar las razones para su no admisién

El postor no cumplié con subsanar su oferta, que fue requerido por el Comité de Seleccion a
traves del SEACE, mediante Carta N°* 00228-2023-MPS/SGL de fecha 28/08/2023, conforme
establece el Articulo 60 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
por Decreto Supremo N° 344-2018-EF, mediante el cual, se le requirid subsanar la
nomenclatura del procedimiento de seleccion consignado en la Promesa de consorcio

1 |CONSORCIO ARENAS |(Anexo N° 5), que no corresponde a la Entidad (ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-
2023-MDS-PRIMERA CONVOCATORIA), siendo lo correcto [ADJUDICACION
SIMPLIFICADA N° 027-2023-MPS-PRIMERA CONVOCATORIA], correspondiente a la
Municipalidad Provincial de Satipo, siendo este un documento de presentacion obligatoria
para la admision de la oferta. En tal sentido la oferta del postor es NO ADMITIDA.

ETALLE DE LAS OFERTAS ADMITIDAS Y QUE PASAN A CALIFICACION

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fueron admitidas por lo que se procedera con su calificacion:

N° Nombre o razén social del postor Item(s) a los que postula
1 |CONSORCIO SELVA SATIPO UNICO

9 |CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
9.1 |DETALLE DE LA CALIFICACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

La calificacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Calificacién de Ofertas Técnicas, segiin ANEXO N° 01 que
forma parte de la presente Acta.
9.2 |DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON DESCALIFICADAS

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas fuercn descalificadas, por lo que no se les aplicara los
R factores de evaluacion:

.l\j?) Nombre o razon social del postor Consignar las razones de su descalificacion
el

F o NO CORRESPONDE NO CORRESPONDE

9
~
=
Zz
=
-
-1

DETALLE DE LAS OFERTAS QUE PASAN A EVALUACION

De acuerdo con la revision efectuada, las siguientes ofertas cumplieron los requisitos de calificacion previstos en las bases,
por lo que se procedera con su evaluacion:

N° Nombre o razon social del postor Item(s) a los que postula
1 |CONSORCIO SELVA SATIPO UNICO

11 |EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
11.1 |DETALLE DE LA EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS
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La evaluacion de las ofertas se detalla en el cuadro de Evaluacién de Ofertas Técnicas, segin ANEXO N° 02 que
forma parte de la presente Acta.

12 |PUNTAIJE DE LA EVALUACION TECNICA
12.1
NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR N° 1 CONSORCIO SELVA SATIPO
FACTORES PUNTAJES
A EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD 80.00 puntos
B METODOLOGIA PROPUESTA 20.00 puntos
SUMATORIA TOTAL DE PUNTAJES 100.00 puntos
13 |RESULTADOS DE LA EVALUACION TECNICA
De acuerdo a la evaluacion técnica realizada, los siguientes postores acceden a la etapa de evaluacion economica, en vista de
que han obtenido y/o superado el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:
Ne NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1 |CONSORCIO SELVA SATIPO 100.00
Asimismo, los siguientes postores no acceden a la etapa de evaluacion econdmica, en vista de que no alcanzaron el puntaje
técnico minimo de ochenta (80) puntos establecido en las bases:
Ne NOMBRE O RAZON SOCIAL DEL POSTOR PUNTAJE TECNICO TOTAL
1 NO CORRESPONDE NO CORRESPONDE
14 |ACUERDO ADOPTADO
Los integrantes del comité de seleccién, por UNANIMIDAD, dan por aprobados los resultados de la admisién, calificacion y
evaluacién de las ofertas, de acuerdo con el anélisis efectuado y los cuadros de Calificacion y Evaluacion de Ofertas adjuntos
que forman parte del Acta.
15

MUNICIPALIDAD PRO DR SATIPO MUNICIPALIDAD PROVNCIALDES PROVJN
COMITEDE counﬁmz smecx N DE SELECCI)

TNG. EMILY BELINDA SOSA ESPINOZA ~BACHL OONT GiR mmwnpﬁu
PRIMER MIEMBRO TITULAR A W%Rmonmmmeomqumu o GUERRA sswwommmo ;
NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION /
@ @
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de Satipo

Primera Convocatoria

ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°027-2023-MPS

[CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL
EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA
POTABLE Y DISPOSICION SANITARIA DE EXCRETAS EN EL C.P. ALTO TZANCUVATZIARI DEL
DISTRITO DE SATIPO - PROVINCIA DE SATIPO - DEPARTAMENTO DE JUNIN- CUI N® 2524508]

ANEXO N° 01

CUADRO DE CALIFICACION DE OFERTAS TECNICAS

CALIFICACION DE LA OFERTA TECNICA

Reglamento”

De acuerdo a la Seccion General de las Bases, Capitulo |, numeral 1.8. Calificacion y evaluacion de
las ofertas, acapite 1.8.1. Calificacién de las ofertas técnicas establece que:
ofertas técnicas se realiza conforme a lo establecido en el numeral 82.1 del articulo 82 del

“La calificacion de las

Ahora, el numeral 82.1 del articulo 82 del Reglamento, senala que: “El comité de seleccion
determina si las ofertas técnicas cumplen los requisitos de calificacion previstos en las bases. La
oferfa que no cumpla con dichos requisitos es descalificada”. Siendo esto asi, se determina la

calificacion de las ofertas de la siguiente manera:

POSTORES

REQUISITOS DE CALIFICACION

B. CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

CONSORCIO SELVA
: SATIPO

B.1 CALIFICAClONES DEL PERSONAL CLAVE

1 FORMACION ACADEMICA

e e i i B i i i

Reguisitos:

1. [PROFESIONAL TITULADO COMO INGENIERO SANITARIO O INGENIERO CIVIL,
COLEGIADO Y HABILITADO] del personal clave requeridc como [JEFE DE
PROYECTO].

2. [PROFESIONAL TITULADO COMO INGENIERO SANITARIO O INGENIERO CIVIL,
COLEGIADO Y HABILITADO] del personal clave requerido como [ESPECIALISTA
SANITARIO].

Acreditacién:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal ) del numeral 139.1 del articulo
139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.

La acreditacion de la colegiatura y habilitacién de los profesionales que conforman el
“personal profesional clave” se requerira para el inicio de su participacién efectiva en el
contrato.

Importante

De conformidad con el articula 186 det Reglamento el supervisor, debe cumplir con las
mismas calificaciones profesionales establecidas para el residente de obra. Asimismo, el
jefe del proyecto para la elaboracion del expediente técnico debe cumplir con las
calificaciones exigidas en el articulo 188 del Reglamento.

De conformidad con el numeral
49.3 del articulo 49 y el literal
e) del numeral 139.1 del
articulo 139 del Reglamento
este requisito de calificacion se
acredita para la suscripcién del
contrato.

B.2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE

£ —

Reaquisitos:

1. [EXPERIENCIA MINIMA DE TREINTA Y SEIS (36) MESES, COMPUTADA DESDE LA
OBTENCION DE LA COLEGIATURA] en el cargo desempefiado como [JEFE,
GERENTE, DIRECTOR, COORDINADOR, ESPECIALISTA EN SUPERVISION,
INGENIERO SUPERVISOR, SUPERVISOR TECNICO O LA COMBINACION DE
ESTOS, EN OBRAS DE SANEAMIENTO U OBRAS SIMILARES (ver Nota 1) en la
ELABORACION Y/O EN LA SUPERVISION DE LA ELABORACION DE EXPEDIENTES
TECNICOS YIO DE ESTUDIOS DEFINITIVOS Y/O DE INGENIERIA DE DETALLE Y/O
FORMULACION Y EVALUACION DE PROYECTOS DE INVERSION) del personal clave
requeride como [JEFE DE PROYECTO].

2. [EXPERIENCIA MINIMA DE VEINTICUATRO (24) MESES, COMPUTADA DESDE LA

De conformidad con el numeral
48.3 del articulo 49 y el literal
e) del numeral 139.1 del
articulo 139 del Reglamento
este requisito de calificacién se
acredita para la suscripcion del
contrato.
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Municip::l;:::;ovincialE ADJUDICACION SIMPLIFICADA N o 027_2023_MPS

Primera Convocatoria
[CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL
EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA
POTABLE Y DISPOSICION SANITARIA DE EXCRETAS EN EL C.P. ALTO TZANCUVATZIARI DEL
DISTRITO DE SATIPO - PROVINCIA DE SATIPO - DEPARTAMENTO DE JUNIN- CUI N° 2524508]

ANEXO N° 01 )
CUADRO DE CALIFICACION DE OFERTAS TECNICAS

OBTENCION DE LA COLEGIATURA] en el cargo desempeiiado como [ESPECIALISTA
EN SUPERVISION, INGENIERO, JEFE, RESPONSABLE, SUPERVISOR,
SUPERVISOR TECNICO, COORDINADOR, INGENIERO SUPERVISOR, DISENADOR,
REVISOR O LA COMBINACION DE ESTOS, EN OBRAS DE SANEAMIEN'TO u
OBRAS SIMILARES (ver Nota 1) en la ELABORACION Y/O EN LA SUPERVISION DE
LA ELABORACION DE EXPEDIENTES TECNICOS Y/O DE ESTUDIOS DEFINITIVOS
Y/O DE INGENIERIA DE DETALLE Y/O FORMULACION Y EVALUACION DE
PROYECTOS DE INVERSION] del personal clave requerido como [ESPECIALISTA
SANITARIO].

Nota 1:
Definicion de obra de saneamiento: Sistemas de agua potable o Unidades Basicas de
Saneamiento (UBS) de arrastre hidraulico o ecologia o compostera o de hoyo seco.

Definicion de obras similares: Las cbras de construccion ylo instalacion yio
remodelacién y/o ampliacion y/o mejoramiento y/o reconstruccion yfo rehabilitacién yio
reparacién y/o renovacion y/o reposicion ylo cambio y/o reubicacion y/u optimizacion de
infraestructura de sistemas y/o servicios de agua potable, como captaciones y/o lineas
de conduccion y/o reservorios y/o plantas de tratamiento de agua potable y/o lineas de
aduccion y/o redes de agua y/o acueductos y/o conexiones domiciliarias de agua potable
y/o redes secundarias de agua potable; y/o infraestructura de saneamiento de sistemas
y/o servicios de alcantarillado y/o desagiie como plantas de tratamiento de aguas
residuales y/o conexiones domiciliarias de alcantarillado y/o redes secundarias de
alcantarillado y/o redes secundarias de desaglie y/o unidades basicas de saneamiento
(UBS) de arrastre hidraulico o ecolégica o compostera o de hoyo seco.

Acreditacién:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal &) del numeral 139.1 del articulo
139 del Reglamento este requisito de calificacién se acredita para la suscripcion del contrato.

Importante

De conformidad con el articulo 186 del Reglamento el supervisor, debe cumplir con la
misma expetiencia establecida para el residente de obra. Asimismo, el jefe del proyecto
para la elaboracién del expediente técnico debe cumplir con ia experiencia exigida en el
articulo 188 del Reglamento.

B.3 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

Reaquisitos:
DESCRIPCION U’;]'g;%EE CANTIDAD

GPS UNIDAD 01
COMPUTADORA DE ESCRITORIO DE ULTIMA T - De conformidad con &l numeral
GENERACION 49.3 del articulo 49 y el literal
LAPTOP CORE 7 UNIDAD 01 &) del numeral 139.1 del
IMPRESORA MULTIFUNCIONAL UNIDAD 01 articulo 139 del Reglamento
CAMIONETA, CON SOAT VIGENTE UNIDAD 01 st repuisits detalilisacion s
ESTACION TOTAL UNIDAD o1 acredita pa;i;atr::‘;mpc'm gl
PLOTER, IMPRESION PLANOS A1 UNIDAD 01 '

Acreditacion: &

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del articulo
139 del Reglamento este requisitc de calificacion se acredita para la suscripcion del contrato.

Cc EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD

Requisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a [UNA (1) VEZ EL
VALOR REFERENCIAL DE LA CONTRATACION], por la contratacién de servicios de ACREDITA
consultoria de obra iguales o similares al objeto de la convocatoeria, durante los diez (10) afios
anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que se computaran desde la fecha de la
conformidad o emisién del comprobante de pago, segun corresponda.
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ADJUDICACION SIMPLIFICADA N°027-2023-MPS

Primera Convocatoria
[CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL
EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA
POTABLE Y DISPOSICION SANITARIA DE EXCRETAS EN EL C.P. ALTO TZANCUVATZIARI DEL
DISTRITO DE SATIPO - PROVINCIA DE SATIPO - DEPARTAMENTO DE JUNIN- CUI N° 2524508]

ANEXO N° 01 )
CUADRO DE CALIFICACION DE OFERTAS TECNICAS

Se consideran servicios de consultoria de obra similares a los siguientes [ELABORACION DE
EXPEDIENTES TECNICOS O ESTUDIOS DEFINITIVOS, EN OBRAS DE: CONSTRUCCION,
INSTALACION, AMPLIACION MEJORAMIENTO, CAMBIO, REHABILITACION, CREACION
O LA COMBINACION DE ALGUNO DE LOS TERMINOS ANTERIORES EN OBRAS
PUBLICAS O PRIVADAS DE AGUA POTABLE DE SISTEMA DE SANEAMIENTO YO
ALCANTARILLADO Y/O PLANTAS DE TRATAMIENTO AGUA POTABLE Y/O PLANTAS DE
TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES O UNIDADES BASICAS DE SANEAMIENTO].

Acreditacién:

La experiencia del postor en la especialidad se acreditara con copia simple de (i) contratos u
érdenes de servicios y su respectiva conformidad, constancia de prestacion o liquidacién del
contrato; o (i) comprobantes de pago cuya cancelacion se acredite documental y
fehacientemente, con voucher de deposito, nota de abono, reporte de estado de cuenta,
cualguier otro documento emitido por Entidad del sistema financiero que acredite el abono o
mediante cancelacién en el mismo comprobante de pago.

Los postores pueden presentar hasta un méximo de veinte (20) contrataciones para
acreditar el requisito de calificacion y el factor “Experiencia de Postor en la
Especialidad”.

En caso los postores presenten varios comprobantes de pago para acreditar una sola
contratacién, se debe acreditar que corresponden a dicha contratacion; de lo contrario, se
asumird que los comprobantes acreditan contrataciones independientes, en cuyo caso solo se
considerara, las veinte (20) primeras conirataciones indicadas en el Anexo N° 8 referido a la
Experiencia del Postor en la Especialidad.

En el caso de servicios de supervisién en ejecucion, sclo se considera como experiencia la
parte del contrato que haya side ejecutada durante los diez (10) aflos anteriores a la fecha de
presentacion de ofertas, debiendo adjuntarse copia de las conformidades correspondientes a
tal parte o los respectivos comprobantes de pago cancelados.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa
de consorcio o el contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje
de las obligaciones que se asumi6 en el contrato presentado; de lo contrario, no se computara
la experiencia proveniente de dicho contrato.

Asimismo, cuando se presenten contratos derivados de procesos de seleccion convocados
antes del 20.09.2012, la calificacion se cefiira al método descrito en la Directiva “Participacién
de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado”, debiendo presumirse que el
porcentaje de las obligaciones equivale al porcentaje de participacién de la promesa de
consorcio o del contrato de consorcio. En caso que en dichos documentos no se consigne el
porcentaje de participacion se presumira que las obligaciones se ejecutaron en partes iguales.

Si el titular de la experiencia no es el postor, consignar si dicha experiencia corresponds a la
matriz en caso que el postor sea sucursal, o fue transmitida por reorganizacion societaria,
debiendo acompanar la documentacion sustentatoria correspondiente,

Si el postor acredita experiencia de otra persona juridica como consecuencia de una
reorganizacion societaria, debe presentar adicionalmente el Anexo N° 9.

Cuando en los contratos, ordenes de servicic o comprobantes de pago el monto facturado se
encuentre expresado en moneda extranjera, debe indicarse el tipo de cambio venta publicado
por la Superintendencia de Banca, Seguros y AFP correspondiente a la fecha de suscripcion
del contrato, de emision de la orden de servicio o de cancelacién del comprobante de pago,
segun corresponda.

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Ane¥%o N° §
referido a la Experiencia del Postor en la Especialidad.
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ANEXO N° 01 ]
CUADRO DE CALIFICACION DE OFERTAS TECNICAS

Importante

. El érgano encargado de las confrataciones o el comité de seleccion,
segun corresponda, debe valorar de manera integral los documnentos
presentados por el postor para acreditar la experiencia. En tal sentido,
aun cuando en los documentos presentados la denominacion del
objefo confractual no coincida literaimente con el previsto en las
bases, se debera validar la experiencia si las actividades que ejecuté
el postor corresponden a la experiencia requerida.

. En el caso de consorcios, la calificacion de la experiencia se realiza
conforme a la Directiva “Participacion de Proveedores en Consorcio
en las Conlirataciones del Estado”.

~ SITUACION - | CALIFICADA

MURICIPALIDAD \L DE SATIFO MUNICIPALIDAD PROS DB SATIPO
COMITE COMITE DE SELECCION
%0 EMILY BELINDA BOSA ESPINOZA TG QUISPE GUERRA
PRIMER MIEMBRO TITULAR ?msmmmm
& [+1
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[CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL
EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA
POTABLE Y DISPOSICION SANITARIA DE EXCRETAS EN EL C.P. ALTO TZANCUVATZIARI DEL
DISTRITO DE SATIPO - PROVINCIA DE SATIPO - DEPARTAMENTO DE JUNIN- CUI N° 2524508]

ANEXO N° 02

CUADRO DE EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

Reglamento”.

De acuerdo a la Seccion General de las Bases, Capitulo |, numeral 1.8. Calificacion y evaluacion de las
ofertas, acapite 1.8.2. Evaluacion de las ofertas técnicas establece que: ‘La evaluacién de las ofertas
técnicas se realiza conforme a lo establecido en los numerales 82.2 y 82.3 del articulo 82 del

Ahora el los numerales 82.2 y 82.3 del articulo 82 del Reglamento”, sefialan lo siguiente:

82.2. Sélo pasan a la etapa de evaluacién las ofertas técnicas que cumplen con lo sefialado en el
numeral anterior. La evaluacién se realiza conforme a los factores de evaluacion enunciados en

las bases.

82.3. Las reglas de la evaluacion técnica son las siguientes:

a) El comité de seleccion evalia las ofertas de acuerdo con los factores de evaluacion previstos

en las bases.

b) Las ofertas técnicas que contengan algtin tipo de informaciéon que forme parte de la oferta

econdmica son descalificadas.

descalificadas.

EVALUACION TECNICA (Puntaje: 100 Puntos)

¢) Las ofertas técnicas que no alcancen el puntaje minimo especificado en las bases son

Siendo esto asi, se determina la evaluacién técnica de las ofertas de la siguiente manera:

PUNTAJE /
METODOLOGIA PARA
SU ASIGNACION

FACTORES DE EVALUACION

POSTORES

CONSORCIO SELVA
SATIPO

EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA

ESPECIALIDAD

[80] puntos

[80] puntos

Evaluacion:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado
equivalente a [DOS (2) VECES EL VALOR REFERENCIAL DE
LA CONTRATACION], por la contratacion de servicios de
consultoria de obra iguales o similares al objeto de la
convocatoria, durante los diez (10) afos anteriores a la+fecha
de la presentaciéon de ofertas que se computaran desde la
fecha de la conformidad o emision del comprobante de pago,
segun corresponda.

Acreditacién:

La experiencia en la especialidad se acreditard con copia
simple de (i) contratos u érdenes de servicios y su respectiva
conformidad o constancia de prestacion; o (ii) comprobantes de
pago cuya cancelacion se acredite documental vy

fehacientemente, con voucher de depdsito, nota de abono,

M = Monto facturado
acumulado por el postor por la
prestacion de servicios de
consultoria en la especialidad

M == [2] veces el valor
referencial:
[80] puntos

M >=[1.5] veces el valor
referencial y < [2]veces el valor
referencial:

[70]puntos

M > [1.0] veces el valor
referencial y < [1.5] veces el
valor referencial:

ACREDITA

El postor acredita un
monto facturado
acumulado a S/

770,901.17 (Setecientos
Setenta Mil Novecientos
Uno con 17/100 Soles),
por la prestacion de
servicios de consultoria
en la especialidad.
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: ADJUDICACION SIMPLIFICADA N° 027-2023-MPS

Primera Convocatoria
[CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL
EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO: MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA
POTABLE Y DISPOSICION SANITARIA DE EXCRETAS EN EL C.P. ALTO TZANCUVATZIARI DEL
DISTRITO DE SATIPO - PROVINCIA DE SATIPO - DEPARTAMENTO DE JUNIN- CUI N° 2524508]

ANEXO N° 02 _
CUADRO DE EVALUACION DE LAS OFERTAS TECNICAS

P ORE
, PUNTAJE / ERIohEs
FACTORES DE EVALUACION METODOLOGIA PARA | coneopaio ortva
SU ASIGNACION SATIPO
reporte de estado de cuenta, cualquier otro documento emitido [60] puntos
por Entidad del sistema financiero que acredite el abono o
mediante cancelacién en el mismo comprobante de pago.
Las disposiciones sobre el requisito de calificacién “Experiencia
del postor en la especialidad” previstas en el literal C del
numeral 3.2 del Capitulo Ill de la presente seccion de las bases
resultan aplicables para el presente factor.
B. | METODOLOGIA PROPUESTA [20] puntos [20] puntos
Evaluacion:
Se evaluara la metodologia propuesta por el postor para la
ejecucion de la consultoria de obra, cuyo conlenido minimo es
el siguiente: .
Desarrolla la metodologia que
Se otorgara puntaje al postor, en funcidn a la programacion | Sustenta la oferta
secuencial ,de todas las actiwdat.ifas. |nclL.J?fenc.llo los hitos de Factor 1: [5] puntos
enfrega, asi como una programacién de utilizacién de personal Factor 2: [5] puntos
y equipos para todas las fases del servicio: Factor 3: [5] puntos ACREDITA
~  Factor 1: Relacién de actividades Factor 4: [5] puntos
»  Factor 2: Utilizacion de recurso de personal
~  Factor 3: Matriz de asignacion de responsabilidades No desarrolla la metodologia
~  Factord: Conocimiento de la zona de la obra que sustente la oferta
0 puntos
Acreditacion:
Se acreditara mediante la presentacion del documento que
sustente la metodologia propuesta.
PUNTAJE TOTAL [100] PUNTOS [100] PUNTOS
SITUACION CALIFICADA

Para acceder a la etapa de evaluacion econdmica, el postor debe obtener un puntaje técnico minimo
de ochenta (80) puntos.

2 o2
MUMICIPALIDAD PRO ATIPO MUNICTP PROVINCIAL DE SA
COMITEDE DESELECCION
ING-EMILY BELINDA SOSA ESPINOZA mwm&mmmmmmm
PRIMER MIEMBRO TITULAR

SEGUNDO MIEMBRO TITULAR / )
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FORMATO N° 24
ACTA DE APERTURA Y EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS
Y OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO:
CONSULTORIA DE OBRAS

(PARA PROCEDIMIENTOS CUYA PRESENTACION DE OFERTAS SE REALIZA DE MANERA ELECTRONICA A TRAVES

DEL SEACE)

NUMERO DE ACTA ACTA N° 216-2023-MPS

SOBRE LA INFORMACION GENERAL

En el [ JR. COLONOS FUNDADORES 312, DISTRITO DE SATIPO, PROVINCIA DE SATIPO, DEPARTAMENTO DE JUNIN ], a los

[ UN (1) ] dia del mes de [ SETIEMBRE ] del afio [ 2023 ], en el local de la [ SUB GERENCIA DE LOGISTICA DE LA

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE SATIPO ], a las [ 12:00 ] horas, se reunieron los integrantes del comité de seleccidn

reconformado mediante [ FORMATO N° 04 DESIGNACION DEL COMITE DE SELECCION N° 018-2023-GM/MPS ] de fecha [ 20 DE

JULIO DE 2023 ], encargado de la preparacion, conduccion y realizacién del procedimiento de seleccién de [ ADJUDICACION
IMPLIFICADA N° 027-2023-MPS - PRIMERA CONVOCATORIA |, cuyo objeto de convocatoria es la [ CONTRATACION DEL

(_‘ ERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO:

¥ EJORAMIENTO Y AMPLIACION DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y DISPOSICION SANITARIA DE EXCRETAS EN EL C.P.
LTO TZANCUVATZIARI DEL DISTRITO DE SATIPO - PROVINCIA DE SATIPO - DEPARTAMENTO DE JUNIN- CUI N° 2524508
], afinde APERTURAR EL SOBRE DE LA OFERTA ECONOMICA y OTORGAR LA BUENA PRO.

SNICIES:
AR
.

3 |SOBRE EL QUORUM Y LOS MIEMBROS PARTICIPANTES DE LA SESION
El quorum necesario que exige la normativa de contrataciones del Estado se logro con la presencia de los siguientes miembros:
Ing. Civil TONINO Titular X GERENTE DE DESARROLLO
Presidente RODRIGO QUISPE Dependencia: |URBANO E
GUERRA Suplente INFRAESTRUCTURA
prier Wikt Ing. Civil EMILY BELINDA Titular X Dependencia: |SUB GERENTE DE OBRAS
SOSA ESPINOZA Suplente P " |PUBLICAS (E)
Sequndo Miembro Bach. Cont. GERMAN Titular X T —— SUB GERENTE DE
eguindo REGINALDO HUARCAYA Suplente P " |LOGISTICA
4 |DETALLE DE LOS POSTORES QUE PASARON A LA ETAPA DE EVALUACION ECONOMICA:

De acuerdo con la evaluacion técnica realizada el dia [ UNO (1) DE SETIEMBRE DE 2023 ], los siguientes postores pasaron a la

uerdo con lo establecido en las bases:

LR{J;%‘%{apa de evaluacién econdmica, en vista de que obtuvieron y/o superaron el puntaje técnico minimo de ochenta (80) puntos, de

=
&7 N° Nombre o razén social del postor Puntaje por Evaluacion Técnica
]

2 CONSORCIO SELVA SATIPO 100.00

5 |APERTURA Y DETALLE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS:
Acto seguido, se procede con la apertura de las ofertas econdmicas de los mencionados postores, cuyas ofertas son las siguientes:
N° Nombre o razon social del postor Oferta Economica # de Va[.or
Referencial
1 CONSORCIO SELVA SATIPO 200,000.00 100.00
6 DETALLE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS QUE FUERON DESCALIFICADAS

De acuerdo con la evaluacion realizada, las siguientes ofertas econémicas han sido descalificadas:

- b Consignar las razones por las cuales fueron
N° Nombre o razon social del postor 5. S
descalificadas sus ofertas economicas
1 NO CORRESPONDE NO CORRESPONDE

T

A
s

EVALUACION DE OFERTAS ECONOMICAS:

7 DETALLE DE LAS OFERTAS QUE FUERON RECHAZADAS CUYO PRECIO OFERTADO NO SE ENCUENTRA
DENTRO DE LOS LIMITES DEL VALOR REFERENCIAL
De conformidad con el articulo 28 de la Ley de Contratacicnes del Estado, tratéandose de consultoria de obras, la Entidad
rechaza las ofertas que se encuentran por debajo del noventa por ciento (90%) del valor referencial o que excedan este
en mas del diez por ciento (10%). En este Ultimo caso, las propuestas que excedan el valor referencial en menos de 10%
seran rechazadas si no resulta posible el incremento de la disponibilidad presupuestal. En ese sentido, las ofertas
rechazadas son las siguientes:

N° Nombre o razon social del postor
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1 NO CORRESPONDE
7.2 PUNTAJE DE LAS OFERTAS ECONOMICAS

Acto seguido, se procede a asignar el puntaje correspondiente aplicando la formula prevista en el articulo 83 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, conforme se detalla a continuacion:

N° Nombre o razon social del postor Puntaje por Evaluacion Economica
1 CONSORCIO SELVA SATIPO 100.00
8 |RESULTADOS FINALES
De este modo, teniendo los resultados tanto de la evaluacion técnica como econdmica, se procede a determinar el puntaje total de
las ofertas que comprende el promedio ponderado de ambas evaluaciones, considerando los coeficientes de ponderacion
establecidos en las bases, obteniéndose los siguientes resultados:
Orden de ; : Puntaje Tecnico (PTi) Puntaje Economico (Pei) Puntaje Total
i Nombre o razon social del postor
prelacién C1=10.90 C2=0.10 C1xPTi+C2xPei
1 CONSORCIO SELVA SATIPO 90.00 10.00 100.00
ANEXO N°10 LR
Bonificacion (10%) por sonlficzclon
Orden de : W MYPE Puntaje Total,
o Nombre o razon social del postor servicios prestados fuera - Sk
prelacion Ha A ovincia e Lims (5%) con Bonificacidn
y ANEXO N° 11
Callao
1 CONSORCIO SELVA SATIPO 10.00 5.00 115.00
Nota.- En caso de empate consignar la aplicacidn del criterio de desempate adoptado para establecer el orden de prelacion.
9 |OTORGAMIENTO DE LA BUENA PRO
9.1 DETALLES DEL GANADOR DE LA BUENA PRO
De acuerdo con los resultados de la evaluacion, el postor ganador de la buena pro es:
Nombre o razon social del postor % A ‘
Monto adjudicado Incluye 1.G.V. | Oferta > al Valor Rererencial
ganador
CONSORCIO SELVA SATIPO 200,000.00 Sl fil
0 X
10 |ACUERDO ADOPTADO
Los miembros del comite de seleccion por UNANIMIDAD, dan por aprobados los resultados de la evaluacion econdmica, otorgando
la buena pro al postor mencionado el numeral 9.1. i
11 MUNICIPALIDAD PRO ﬁ ATIPO AD PROVINCIAL DE SATIPO
COMITEDE ?

£

ING-EMILY BELINDA SOSA ESPINOZA TNG. TONING RODRIGO QUISPE GUERRA
PRIMER MIEMBRO TITULAR PRESIDENTE TITULAR SEGUNDO MIEMBRO TITULAR
NOMBRES Y FIRMAS DE LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE SELECCION i
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