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Il. EVALUACION DE LAS OFERTAS
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A continuacion el Comité de Seleccién procede a la Evaluacion de las Ofertas que fueron
ADMITIDAS, de conformidad con el articulo 74° numeral 74.1 y 74.2 del Reglamento del
TUQ de la Ley de Contrataciones del Estado y que estas cumplan con lo requerido en la
seccion especifica de las Bases, con el objeto de determinar la oferta con el mejor
puntaje, y el orden de prelacion de las ofertas, segun los factores y el procedimiento de
evaluacién enunciados en la seccion especifica de las bases; obteniendo el siguiente
resultado:

CUADRO COMPARATIVO N° 02 - FACTORES DE EVALUACION

Puniaje Fagtores de "~ | Borific. | Puntaje
; Evaluagion REMYPE | Tetal
jbem | Postar : : B Precio de | Oferta ; Puniaje | + Crden de
e | we | PemireoRexin Soc vl P [Anexo NF 05) Garantia | yanjgq | (A0 Prelaciin
Precic | Comercial [ 10)
o2l Poster B ,' R —
- 530451200 : .
1 1 |JORGE TF’-THMS ELRL (Exonerado del IGV) a0 ) 1d | 100 5 | 105 1

CUADRO COMPARATIVO N° 03 — PORCENTAJE OFERTADO EN RELACION AL
VALOR ESTIMADO - S/ 383,185.92

Postar
Nﬁ

1

Wombre o Razdn Social del ' ' Porcentaje en ' Condicion de
. Postor Poscio et __Relacién al VE la Dferta " )
51 304, 512.00 No Supera el
JORGE MATHIAS E.LR.L. (Exonerado del IGY) 78,47 VE VALIIEIF‘.L_

De conformidad a los resultados obtenidos, el postor evaluado se encuentra apto para
continuar a la etapa de calificacion de ofertas, de acuerdo al orden de prelacion obtenido.
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